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A kotet egyeldre interneten érhetd el a Nyelvtudomanyi Kutatokdzpont
honlapjan,' az eddig elkésziilt egyetlen nyomtatott példanyat az iinnepelt
kapta meg a 2021. janius 11-én rendezett linnepségen. A foszerkesztd, Gu-
gan Katalin azt a magyarazatot adta a rendhagyo jelzore, hogy szeretnék, ha
a kézirat kiegésziilhetne Csepregi Marta visszaemlékezéseivel az 1990-es
években kezdddo terepmunkair6l. Masrészt rendhagyo az is, hogy nemcsak a
szlikebb szakmanak, hanem a szélesebb k6zOnség szamara késziilt a mii. A
cim is elarulja, hogy a kotet az obi-ugor népekkel foglalkozik, hiszen Csepre-
gi Marta kutatomunkdjanak ez a legfontosabb teriilete. A cimben szerepld
kalauz sz6 tudatosan utal a jubilans népszertsité konyvére, a Finnugor ka-
lauz-ra. Mindkét kotet a nyelvrokonsag szélesebb korben valdo megismerteté-
sét tiizte ki célul.

A konyv az tinnepelthez sz016 iidvozld szavakkal kezdddik (Koszontjiik
Csepregi Martat! 7-9) Honti Lasz16 tollabdl, aki kiemelte Csepregi Marta tu-
domanyos tevékenységén tul igényes oktaté munkajat, bel- és kiilfoldi kuta-
tohelyekkel kiépitett kapcsolatait, az érdekl6dé kdzonségnek szold ismeret-
terjesztd, tudomanynépszerisitd eldadasait €s irasait.

A Szerkesztoi eloszo (10—12) roviden felvazolja az emlékkonyv szerkeze-
tét. Négy nagyobb egységre tagolodik a kotet. Az elsében az ugor nyelvek
rokonsagarol esik szo. A masodik egységben az obi-ugor népeket mutatjak
be olyan kutatok, akik személyesen is szdmos tapasztalatra tettek szert nyu-
gat-szibériai terepmunkajuk soran. A harmadik részben hanti €s manysi kuta-
tok, irok, szakemberek vallanak az anyanyelvhez valo viszonyukroél, életiik-

! http://www.nytud.hu/publ/hanti_hadak manysi_mesek.pdf
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rol, munkdjukrol. A negyedik egységben Simoncsics Péter és Agrafena Pe-
szikova irdsai olvashatok Csepregi Martarol.

A négy nagyobb egységet azonban megelézi A nulladik fejezet: hogyan
hasonlitunk? (13-20), amelyben a nyelvek hasonlosdganak okait tarja fel
kozérthetd modon a szerzéparos (Gugédn Katalin és F. Gulyas Nikolett). Szo6
esik a nyelvtipusokrol, a nyelvek érintkezésérdl és rokonsagardl. Arra is va-
laszt kapunk, hogy mi az oka annak, hogy a nyelvrokonsag ellenére nem ért-
Jik egymas beszédét. Mar itt is taldlunk szokatlan illusztraciokat és tovabbi
olvasasra ajanlott linkeket, amelyek jellemzdek az egész kotetre.

A Mi fan terem a nyelvrokon? (21-164) cimet viseld egység tiz kisebb al-
fejezetbdl 4ll. Az 1. Az osok nyelve, a nyelvek ése c. részben (22-30) a nyel-
vek sokféleségének eredetérdl esik szo; ez a téma mar régdta foglalkoztatja
az embereket, erre példa a szerzd, Gugéan Katalin altal idézett dél-ausztraliai
népnek, a raminjeri torzsnek a mitosza. Sz6 esik itt makrofamiliakrél, rokon-
talan nyelvekrdl, kis és nagy, holt és ¢l0, illetve veszélyeztetett nyelvekrdl is.
A szerzd arra a kérdésre iranyitja a figyelmet, amely régota foglalkoztatja az
embereket: ,,Miért nem lehet a ma ismert nyelvek, illetve a valaha ismert
nyelvek alapjan legalabb azt megallapitani, hogy azok kozos Osre vezethe-
tok-e vissza? A probléma gydkere €pp a nyelv maga, pontosabban annak egy
alapvetd6 tulajdonsaga: az, hogy folyamatosan valtozik™ (25).

A 2. A nyelv valtozasa: mi, hol, és foleg: miert valtozik? (31-38) cimmel
jelolt fejezetben a valtozasok tipusairdl esik szd. A szokészlet gyors valtoza-
sat hivatott igazolni egy talaloé példa: a Piért széalak. A mozaiksz6 néhany
évtizede még ismert volt. Ez is bizonyitja, hogy a nyelv elemei koziil a szo-
készlet, a szavak valtozasa a leggyorsabb. A hangok valtozasa (példaul a Iy
hang modosulasa ¢és eltlinése) helyesirasi gondot is okozhat. A szerz6 a Ko-
lompos Egyiittes dalaval szemlélteti a toldalékok valtozasat. ,,...a nyelvi val-
tozasoknak is sok, kiilonféle természetli, egymassal is kdlcsonhatasban allo
okai lehetnek — ezért is olyan izgalmas a nyelvtorténet tanulményozasa” (38)
— zarja le gondolatait Gugan Katalin.

A kovetkez6, reklamszoveget idézé cim: 3. 4 legkisebb is szamit, sot!
Diohéjban a hangvaltozasokrol (39-60). A fejezet egy fontos megallapitassal
kezdddik: ,,a torténeti nyelvészet alapja a hangvaltozas™ (39). A szabalyos
hangmegfelelés, a hangvaltozds és a fonéma fogalma mindenki szamara
érthetové valhat a vilagos magyardzat ¢s a megfelelé nyelvi példak se-
gitségével. Otletes, humoros illusztraciok egészitik ki a szoveget a hangval-
tozasok fiziologiai okairdl. A szerzék, Sampsa Holopainen és Sipos Maria
bemutatjak a feltételes és feltétlen hangvaltozast, a hangvaltozas eredményét
(a hasadast és egybeesést). Beszélnek a gyengiilésrol, a hasonuldsrol, tovabba
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a kivetésrol; a szabalyos és szabalytalan hangvaltozasokrol, a szovégi hang-
lekopésokrol.

A 4. Szavak vandorlasa (61-74) fejezet elején a szerzd, Gugan Katalin az
iskolai kotelezd olvasmanyokkal kapcsolatos véleményekkel kelti fel az ol-
vasok érdeklédését. Egy Jokai-regénybdl vett idézettel szemlélteti a szokész-
let boviilésének egyik lehetséges forrasat, a mas nyelvekbdl vald atvételt.
Réamutat arra, hogy egyes iskolai kdtelezd olvasméanyokban sok az idegen
eredetll sz6, amelyek nagy része mar ismeretlen a mai olvas6 szamara, meg-
neheziti a megértést, ez elriasztja az olvasastol a mai tizenéveseket. Majd a
szerzd a belsO keletkezésii szavakra, a szoalkotds egyéb modjaira is kitér: a
szoképzésre, Osszetételek alkotasara. A kotet egyik erénye, hogy a nyelvtor-
ténetet Ossze tudja kapcsolni a nyelv mai valtozasaival. Itt keriil el6 egy mai
atvétel, a home office kifejezés, tovabba 1) igekotds alakulatokra is talalunk
példéakat (63): besminkel, beajul, besir, beréviil, beszomorkodik stb.

A kotet €l az internetes elérhetdség eldnyeivel: gyakran utal érdekessége-
ket tartalmaz6 linkekre, ezek kozé tartozik a Fehérlofia egyik szerepldjének,
Hétsziinyii Kapanyanyimonyok-nak a nevéhez tartozd magyarazat. Az alfeje-
zet iroja az olvaso érdeklodését fenntartva magyarazza el a nem szakavatott
olvasonak egyes szavak eredetét, eltiinését, egy-egy jol kivalasztott €s humo-
ros alairdssal ellatott képpel vonzza oda olvasdjat. A hangok valtozéasat
Osszekapcsolja a szokészlet témakorrel, és ramutat arra, hogy ,,A k + mély
hangrendi maganhangzo6s szokezdetli szavak tehat jo eséllyel atvételek:
ilyennek bizonyult példaul a kar, karam, komondor, kuvasz, komlo, kapu,
kaloz, koporso (torok eredettiek), a kakas, kalacs, kalasz, kardacsony, kanca,
kapor, kovasz, kulcs (szlav eredettiek), vagy éppen a kalyha, kastély, kappan,
kalmar, kalucsni, kaszni, kuglof, kaptar (német eredetiiek)” (65—66).

Az 5. Alapnyelvi orokségiink (75-88) rész ir6i (Sipos Méria €s Sipdez Ka-
talin) ismertetik az alapnyelvi szokészlet fogalmat, magyarazatot adnak a je-
lentésmezd fogalmara, a jelentésmezd szavaihoz tartozé kolesonds Osszefiig-
gésekre, a fogalomkori felosztasokra. Az alapnyelvi szokészlet harom temati-
kus csoportjat mutatjak be részletesebben a szerzok: az életjelenségeket és
elemi cselekvéseket megnevezd igéket, a testrészneveket, tovabba a szamo-
kat.

Szemléletes magyarazatot kap az olvasoé a grammatikalizacio fogalmanak
megértéséhez a testrésznevekbdl (pl. mell, szem, hat) keletkezett hatarozo-
szok, névutok (mellett, szemben, hatul) segitségével. A vildg nyelveiben
megfigyelhetd altalanos jelenség, hogy grammatikalizacios folyamatok egy
részében a kiindulo szo6 elemi cselekvést vagy torténést kifejez6 ige. Példaul
az angolban a go “megy’ jelentésii igébol keletkezett a jovo 1d6 kifejezésének
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egyik modja. A magyarban ez a fog igébdl létrejott segédigével torténik, a
hantiban pedig az ’esik’ jelentésti pit- igébol alakult hasonld szerepii segéd-
ige.

A magyar megy, men- sz6 megfeleldinek tobb urali nyelvben szintén
ugyanaz a jelentése, az urali nyelvek mas részében tovabbi jelentések tarsul-
nak a hangalakhoz: a *'megy’ mellett az ’utazik, kirdndul, jon, elmegy, elha-
lad stb.” jelentések valamelyike is fellelhetd. Ez az azonossag azt jelenti,
hogy a sz6 mar az urdli alapnyelvben megvolt, és ez érthetévé teszi, mennyi-
re fontosak az elemi cselekvéseket kifejez6é szavak a nyelvrokonsag bizonyi-
tasaban.

Husz szamneviink is finnugor eredetli, és egyes feltételezések szerint
Osszefliggésben van az 0si, alapnyelvi *koje *ember, férfi’ alakkal. Eredeti
jelentése *az ember (akinek husz ujja van)’. Viszont a nyelvekben (igy a ma-
gyarban is) tobbféle szamrendszer is keveredhet. A husz szdmneviink a hu-
szas szamrendszerre utal, mivel a tizes szamrendszerben a 10 t0bbszordse-
ként nevezik meg ezt a szamot (v0. finn kaksikymmentd *husz’: , két-tiz”).

A 6. A grammatikai morfémak és a nyelvrokonsag (89-93) cimet viseld
alfejezet szerzoje Sipdcz Katalin. Azzal a fontos megallapitassal kezdi a szer-
z0, hogy ,,...a grammatikai morfémadk ... a nyelv egyik legstabilabb egységei”
(93). A szokészlet valtozékonysagaval szemben a morfémakat az allandosag
jellemzi, valtozasuk sokkal lassabban megy végbe, mint a szavaké. A nyelvi
kolcsonzés nem jellemzd a morfémak korében, épp ezért a nyelvrokonsag bi-
zonyitasaban a toldalékok Osszehasonlitdsa €s rekonstrudlasa nagyon fontos
szerepet jatszik.

A tovéabbiakban példakat lathatunk arra, hogyan valnak 6nallo jelentésii
szavakbol névutok, majd viszonyragok.

A 7. Grammatikalizacio (94-102) részben Biré Bernadett elébb angol
nyelvi példan mutatja be a grammatikalizacié 1épéseit. Majd egy manysi ki-
csinyitd képzd (-ris ~ -ras) 1étrejottét vazolja fel, tovabba a ma ’hely, vidék’
jelentésti fonév képzdvé valasat illusztralja (lusna ma ’sirds’ < lusna ’sir0’).
A szerz6 ramutat arra, hogy a hanti nyelvben végbemend grammatikalizacios
folyamat logikéaja ugyanaz, vagyis ,,a "hely’ jelentésii sz6 melléknévi igene-
vekhez kapcsolddva elvesziti lexikalis jelentését, és grammatikai funkciéra
tesz szert, nevezetesen fonévképzd elemmé valik, és elvont foneveket, cse-
lekvésneveket hoz létre” (101), példaul: nam ponta tayi névadas’ (< nam
ponta 'név tevd’). Ezt az elemet a kiilonb6z6 nyelvjarasi alakvaltozatok ko-
z6s megnevezéseként a TAHI szoval szoktak jeldlni. A harmadik ugor nyelv-
bol, a magyarbol is van erre példa, a "halom, domb’ jelentésii 0si eredetii f6-
névbol valt képzo, a -sag/-ség névszoképzo, amely kapcsolodhat fonévhez,
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igéhez, melléknévhez €s hatarozdszohoz is (fonokség, batorsag, imadsag, ta-
volsag), ez is bizonyitja, hogy a képzdvé valas mar nagyon koran (valoszinii-
leg az 6smagyar korban) elkezdddott.

A kovetkezd alfejezetben (8. Osi mondatok nyomdaban, 103-109) a szerzd
(F. Gulyas Nikolett) leszogezi, hogy a szavak és nyelvtani elemek valtozasa-
nak tempoéja kozott helyezkedik el a mondatszerkesztésé: lassabban megy
végbe a szavak valtozasanal, de gyorsabb nyelvtani elemekénél (morfémaké-
nal). Az obi-ugor nyelvek mondatszerkesztése hasonl6 szabalyok szerint tor-
ténik, vagyis az obi-ugor nyelvekben ez eredetileg alany—targy—ige (subject—
object—verb, azaz SOV) volt. Példa erre a kovetkezd szurguti hanti mondat:
Ankem jdrnas jdntagsal > Anyam ruhdt varr’. A magyarban mar a SVO szo-
rend valt altalanossa: Anyam (meg)varrja a ruhat (104).

A SOV alapszérend nemcsak az ugor nyelvek sajatossaga, hanem az urali
nyelveknek is. A SOV alapszorendii nyelvekre jellemz6, hogy a birtokos jel-
z0 megeldzi a birtokszot, valamint a jelz6t nem toldalékoljak, csak a jelzett
szot. Szintén urali sajatossag, hogy a jelzdt nem egyeztetjiik a jelzett szoval
sem szamban, sem esetben (Id. északi manysi yus yi/ *hisz hal’). A szerzo
szamos mondattani sajatossagot sorol fel, amely az urali alapnyelvre vezethe-
t0 vissza, pl. a névszo6i allitmany (a kopula hidnya): amp pirs ’a kutya oreg’
(szinjai hanti). Az ugor nyelvek kozos tulajdonsdga még, hogy a névszoi al-
litméany kiegészitéseként elsd és masodik személyben megjelenhet egy igési-
t0 elem (a kopula): ma karkam ne wosam ’én szorgos né vagyok’ (szurguti
hanti). A targyas ragozas megléte szintén jellemzden tobb urali nyelv (sza-
mojéd, ugor nyelvek, mordvin) sajatja.

Az ugor nyelvek tovabbi kozos jellemzdje, hogy toldalékot hasznalnak az
ugynevezett asszociativ tobbesség jelolésére, amikor valakinek a rokonaira,
barataira, hozzatartozoira, ismerdseire hivatkozunk (apak vs. apdék; szom-
szédok vs. szomszédék).

A 9. Mennyire urali a magyar? (110-128) alfejezetben olvashatjuk, hogy
,»A jo mellékneviink ugor kori 6rokség, alapszava *jama alaku lehet” (111),
ennek a szonak mutatja be érdekesen hangtani €s jelentésbeli valtozasait s
szarmazékait a szerzéparos (Gugan Katalin és Kubinyi Kata), bizonyitva ez-
zel, hogy az alapnyelvi szokészlet rendkiviil népes szocsaladokkal noveli
ezeknek az elemeknek az eléfordulasi gyakorisagat. Meggy6zden igazoljak
azon szavak 6si rokonsagi kapcsolatat, amire a laikus nem is gondol, példaul
a jo és a banya, jobbagy, javak, javasol, joszag, jog és mas szavak kdzos ere-
detét.
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A 10. Manysi és hanti (129-164) cimet viseld részben harom obi-ugor
nyelvvéltozatot mutatnak be a szerzék (Németh Szilvia, Sipos Maria és
Gugan Katalin), ezek az északi hanti, az északi manysi ¢és a keleti hanti szur-
guti valtozata. Mivel a nagy nyelvjarasi eltérések nehezitik a megértést, ezért
logikusabb tobb hanti és manysi nyelvrdl beszélni. A nyelvek rovid torténeti
attekintése utan helyzetképet kapunk a jelenlegi nyelvallapotrol, a beszélok
fogyatkozo szamarol, valamint az irasbeliségrél. Atvezetd linkek segitségé-
vel konnyedén elérhetévé valnak napjaink obi-ugor nyelvii Ujsagjai, és maris
¢letkozelségbe keriiliink nyelvrokonaink mindennapi eseményeivel. Majd a
manysi és magyar nyelv hangzasanak, beszédhangjainak viszonylag részletes
Osszehasonlitasa kovetkezik. A nyelvtani Gsszevetésben a hasonlosdgokra
(alanyi és targyas igeragozas, a toldalékok irdnyhdrmassaga stb.), valamint
egyéb érdekességekre (kettes szam, a passziv szerkezetek gyakori eléfordu-
lasa) iranyitjak a fejezetirok a figyelmet. Az északi hanti nyelvvaltozat be-
mutatasaban az igeneves szerkezetek gyakori hasznalatat emeli ki Sipos Ma-
ria. Az alfejezetet a humoros hangvételli Szurguti mini nyelvlecke (157—164)
zarja le.

Az Elet Szibéria nyugati végein (165—271) cimii nagyobb egységben az
alfejezetek szerzdi olyan kutatok, akik tobbszor is jartak az obi-ugorok lakta
teriileten, és jol ismerik a két rokon nép multjat és jelenét.

11. A hantik és manysik lakta Szibéria (166—177) cimi alfejezetben N¢é-
meth Szilvia tdjékoztat az obi-ugorok lakhelyének a foldrajzi adottsagairol,
az éghajlatarol, €élovilagarol, az 6slakosok életmodjarol. Megéllapitja, hogy a
két rokon nép koziil a hantik vannak jobb helyzetben, nagyobb ardnyban be-
sz¢lik az anyanyelviiket is, és ,,mig a manysik mar szinte kivétel nélkiil fel-
hagytak a hagyomanyos, félig letelepiilt életformaval, és tobbnyire vegyes
falvakban ¢éInek, addig a hantik kozt talalni olyan csalddokat, akik még a ha-
gyomanyos ¢letformat folytatjak™ (176).

Stephan Dudeck a kdvetkezd rész (12. 4 hantik torténete és kapcsolatuk a
kornyezetiikkel, 178—205) szerzdje. A keleti hantikat allitja tanulmanyéanak
kozéppontjaba, részletesen mutatja be torténelmiiket, kiilonds tekintettel a
20. szézadi eseményekre: a kollektivizaciora €s letelepitésre, majd az allamo-
sitasra, az iparosodasra és a kdolajkitermelésre. Gazdag forrasanyagot hasz-
nalt fel a tanulmanyird, szamszerti adatokkal tdmasztja ala allitasait. Véleke-
dése szerint kivételessé teszi a szurguti jarast, és azon beliil kiilondsen a tro-
magani hantik szallashelyeit, hogy itt nem, vagy legalabbis nem ugy érvé-
részt kudarcba fulladt az a térekvés, hogy a hantikat kozponti falvakba tele-
pitsék. Példaul 1958-ban Pim telepiilés lakosainak kényszerl attelepitése si-
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kerteleniil zarult. Bar az 6slakosok hivatalosan bekoltoztek az uj telepiilések-
re, de nem sokkal azutdn vissza is telepiiltek korabbi lakhelyiikre. Ezenkiviil
megOrzodott a hagyomanyos (réntartd, haldszé és vadaszo életmod), egyuttal
a csaladok egysége is. Az erdei, hagyomanyos szallashelyeken €16 népesség
szdma az elmult évszazadokban nem csokkent. A tromagani hantik kdrében
egyre nagyobb a réntartas jelentosége. Az 6slakossag fele napjainkban is er-
ddben ¢€l, ez az arany a Szovjetunidé megsziinése 6ta allandé maradt. Az 6sla-
kos aktivistdk mar az 1980-as évek végétdl kezdve kiizdenek a rénszarvaste-
nyésztés fenntartdsaért s tamogatasaért.

A szerz0 tapasztalatai szerint az hatdrozza meg a hanti réntartd csalad
presztizsét, hogy hany és milyen épiiletet htiznak fel a szallashelyeiken. A la-
kohazakon kiviil szamit a melléképiiletek szama, a flird6haz, a labashazak és
a garazsok is. A hanti rénszarvastartoknak a csum (vagyis a sator) csak az
épiiletek kiegészitését jelenti, ha a koriilmények ezt kivanjak. Csumban éltek,
mikor az ellenforradalmi felkelés megtorlasa el6l menekiiltek az 1930-as
években, vagy az olajmezok feltarasa el6l az 1980-as években.

Viszont a szomszédos erdei nyenyeceknél foként a rénszarvasnydj jelenti
a presztizst. Mas az értékrendjiik tehat az erdei nyenyeceknek, és mas a han-
tiknak. A nyenyec rénszarvastartok lenézik a kis nydjjal rendelkezd hantikat,
ez utdbbiak pedig a nyenyeceket nézik le, mert hanyagabbaknak tartjak dket
az épitkezésben és a berendezésben.

A réntartok életét gyakran megnehezitik az olajkitermeldk és a varosla-
kok, akik nem ismerik és nem tartjak tiszteletben az dslakosok életterét. ,,A
varoslakok nem ismerik azt a rendet, amit minden &slakos tisztel, igy azt a
varosban is elfogadott médon mutatjadk meg nekik. A hatért tablak, keritések,
sorompok és arkok jelolik” (201).

Nagy Zoltan tanulméanydban (13. A kdolaj esete a hantikkal és a
manysikkal, 206—222) lehangolo képet fest a kdolaj- és foldgazbanyaszatnak
az obi-ugorok életére tett hatdsar6l. Azutan, hogy Nyugat-Szibéria lett
Oroszorszag legfontosabb kdolaj- és foldgazleldhelye, teljesen megvaltoztak
a teriilet népességi €s telepiilési viszonyai. Az 1960-as évektdl kezdve foko-
zatosan nétt a varosi lakossag szama. Az Oslakosok egy részét erdszakkal te-
lepitették ki. Példaként hozza a szerz6 azt az 1976-os esetet, amikor az Agan
foly6 mentén éloket bekdltoztették Agan faluba, ennek kovetkeztében negy-
ven szallashely szlint meg. A faluban faanyagot vagy hazat kaptak, egyéb
kompenzaciora nem szamithattak. A helyi értelmiség a tiltakoz6é mozgalmak
¢lére allt. 1988-ban Jeremej Ajpin €s Roman Rugin irdék levélben fordultak
Gorbacsovhoz, 13 problémat soroltak fel, ezek koziil az egyik az iparositott
teriiletekért elvarhatd kompenzacié volt. A kovetkezd években egymast érték
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az ellenallasi akciok: 1989-ben Jeremej Ajpin kidltvanya, 1990-ben a Konda
folyd, majd a Varjogan menti utlezaro tiltakozasok. Ez utébbit retorzidk ko-
vették. A tiltakozasok ijabb forméaja jott 1étre: csumokat allitottak, 1992-ben
Nyizsnyevartovszkban és Varjoganban tartottak satoros demonstraciot, 1993-
ban a ljantori ellenallok az ENSZ-hez is kiildtek tiltakozé beadvanyt. 1995
aprilisaban a hanti-manszijszki parlament épiilete elé allitottak csumot. 1996-
ban a Numto mellett szervez6dott demonstracid Jurij Vella ird szervezésé-
ben, ahol rénszarvasaldozatot is tartottak. Az akcidé nem érte el a céljat, mert
az autonom korzet vezetdi a szertartdst és a rénszarvasaldozatot az alattvalok
behizelgd ajandékénak tekintették.

Osszegezve a szerzé megallapitja, hogy az obi-ugorok mai életének meg-
kertilhetetlen eleme az olajbanyaszat. Az dslakosok érdekei ,,lathatatlanok”,
bar viszonylag nagy nyilvanossagot vivtak ki megmozdulasaikkal. ,,Ellenall-
ni, az érdekeiket hatékonyan képviselni a jelen helyzetben gyakorlatilag mar
nincsen lehetdségiik, és vagy beolvadnak, alkalmazkodnak a helyzethez, vagy
pedig ugynevezett »gyenge« ellenallasi stratégiakat valasztanak” — zarja gon-
dolatait a szerzd (222).

Kerezsi Agnes 14. A tajgdn innen és til: hagyomdnyok és valtozdsok a
hanti emberek életében napjainkban (223—251) cimi irdséban kifejti, hogy a
20. szazad masodik felében fellendiild kdolaj- és géazkitermelés mennyire
kedvezdtleniil hatott az obi-ugorok hagyomanyos alaptevékenységeire (hala-
szatra, vaddszatra, erd0gazdalkodasra). A Hanti-Manysi Autoném Korzetben
a foldtertiletnek csupan 5-10%-a kielégitd allapota dkoldgiai szempontbdl. A
lakossagot harom nagy csoportra lehet osztani életmodjuk szerint: a szallas-
teriileten €16 csoport hagyomdnyos gazdalkodast folytat. A falvakban €16k
nagy része tovabbra is halaszatbol és vadaszatbdl él. A harmadik csoportba
tartozok nagyobb telepiiléseken vagy varosban élnek, és felhagytak hagyo-
manyos életmodjukkal. Kerezsi Agnes a harom csoport megvaltozott életko-
rilményeit mutatja részletesen. Hangstilyozza, hogy leginkabb természetval-
lasukat s az ehhez kapcsolodo ritusokat drizték meg, megtartottak az éldlé-
nyek tiszteletét, legyen az ndvény vagy allat. ,,Hagyomanyos természetvé-
ddéknek” nevezi Oket a szerz6 (232). 2006-ban végzett megfigyelései szerint a
varosba koltoz6 csaladok is ragaszkodnak egyéni-csaladi segitdszellemeik-
hez. Osszegzésében megallapitja, hogy a hantik kultarjuk alapvonasait meg-
Orizték.

Ruttkay-Miklidn Eszter a /5. Kis nép — nagy rokonsdag (252—263) cimii
alfejezetben 6 a szinjai hantik korében végzett kutatdsait ismerteti. Ha két
hanti talalkozik, beszélgetésiik a rokonsagi viszonyok tisztazasaval kezdddik,
hogy tudjédk egymast rokonsagi terminussal szdlitani. A rokonsagi rendszere-
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ket rengeteg szabaly hatdrozza meg, az elnevezések fliggnek a kortol, a nem-
tol, attdl, hogy anyai vagy apai rokonrdl van-e sz6. Az egy nemzetségbe tar-
tozok rokonnak tartjak egymast, akkor is, ha nem feltétleniil vérrokonok. A
reinkarndcioba vetett hit tovabb bonyolitja a helyzetet. Az elhunyt lelkét
visszavarjak, a csecsemd sziiletésekor megallapitjak, melyik rokon lelke ,tért
vissza”, és ennek megfeleléen tobb neve is lehet egy gyermeknek, példaul
egy idOsebb férfi szolithatja gy unokajat, hogy ’anydsom-asszony’. A vérro-
konsagon kiviil 1étezik un. mirokonsag is, és ennek megfeleld elnevezések:
*koldokanya’ az, aki segédkezett a gyermek sziiletésekor. Erdekességként azt
is megemliti a szerzd, hogy a kollégiumban lakod gyerekek a reinkarnacion
alapulé megszolitasokat titkos nyelvként alkalmaztak.

Lazar Katalin népzenekutatd (16. Eneklési alkalmak és éneklési mod a
hantiknal az 1990-es években, 264—271) irasaban emlékezik vissza szibériai
kutatoutjaira. Az 1990-es években tobb alkalommal megfordult a hantik
foldjén. 1991-ben Schmidt Evaval egyiitt vett részt egy északi hanti medve-
iinnepen, ennek lefolyasat ismerteti. A hantik hite szerint a mindennapi be-
szédet az istenségek, balvanyszellemek nem értik, ezért kell énekelni nekik, a
medve is balvanyféle, egy nemzetség Ose, ezért neki se elég csak mesélni. Az
éneklésnek kiilonboznie kell a beszédtdl, de az is elég, ha csupan néhany
hangon mozog a dallam. A j6 énekest nem a tiszta dallaméneklés hatarozta
meg, hanem a sok szoveg ismerete. Minél tobb szoveget ismert valaki, annal
jobb énekesnek tartottak. Tovabbi gytlijtéutjain valt vilagossa a szerzd szama-
ra, hogy a dalok improvizalasanak szigort szabalyai vannak a szovegalkotés-
ban ¢és a dallamban egyarant. Lazar Katalin a keleti hantiknal egy sdmanszer-
tartason vehetett részt, majd a késdbbiekben vendégfogadd éneket és egyéni
énekeket is volt alkalma meghallgatni, illetve tanulmanyozni.

A Torténetek az Uralon tulrol (272—308) cimil rész a konyv harmadik
nagyobb egysége, itt nyolc manysi és hanti iro, kutatd vallomdsait olvashat-
juk. Onéletrajzi jellegii Oleszja Szopocsina irasa (17. Magamrél 273-274),
aki egy évet Magyarorszagon toltott didkként. Szofja Onyina nyelvész (18.
Az anyanyelvrol, a hantirol, 275-279) meghaté sorokban emlékezik vissza
gyermekkorara, majd tudomanyos palyéajat vazolja fel. Tobb éven at dolgo-
zott az Eotvos Lorand Tudomdnyegyetemen, ahol anyanyelvét tanithatta.
Gyiana Geraszimova A manysi nyelv az életemben cimil irasaban (280—284)
arrol vall, hogy kozépiskolasként talalkozott el6szér a manysi nyelvvel, bar
tudta, hogy nagyapja vogul volt, de a kdrnyezetében mar senki sem beszélte
ezt a nyelvet. Geraszimova késdbb anyanyelvének a kutatoja lett. Szintén 6n-
¢letrajzi ihletésii a manysi Galina Kongyina (20. Gyerekkorom két emléke-
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zetes hazautja, 285—289, valamint Anyiszja Volkova (21. Hdrom emlék,
290-292) irasa.

A nagy tekintélynek o6rvendd hanti ironak, Jeremej Ajpinnak (22. Régi
tortenetek, 293—-300), a visszaemlékezései alapjan megismerkedhetiink a ha-
ziszellemek kitizésének modjaval, a haztisztito szertartassal. Egyik irdsaban a
hagyomanyok megdrzésének fontossagara figyelmeztet, mert ,,Az 6sok szel-
lemei mindig segitenek’ (297).

Marija Vagatova ismert hanti irond (23. 4 Tiiz Asszonynak két szeme
volt..., 301-304) irasaiban 0sszefonddnak az 6si hiedelmek és a gyermekkor
emlékei, a természet irant érzett tisztelet és szeretet.

Vitalij Szigiljetov (24. Megtalalni onmagunkat 305—308) hirt ad a hantik
mai ¢letérdl, kulturajuk és nyelviik megdrzésének lehetdségeirdl: ,, Kiilondsen
fontos tekintettel lenni a természeti kdrnyezetre és a végbement atalakulasok
emberekre gyakorolt hatdsdra az ember-természet rendszerben, mivel a 21.
szazadban bekdvetkezett valtozasok arra kényszeritenek minket, hogy reagal-
junk az ilyen atalakulasokra, és alkalmazkodjunk az 0j életkoriilményekhez —
hiszen elédeink is képesek voltak legy6zni az arktikus észak zord éghajlatat,
¢letben maradtak a mély és athatolhatatlan tajgaerdékben, és meg tudtak
Orizni mindazt, ami a legfontosabb: a josagot, a tiszteletet és a kolcsonds se-
gitségnyujtast mindenki szamara, aki nehéz élethelyzetbe keriilt” (307—308).

A negyedik egység, a Termést hozo idok formaloja (309—-325) cimi rész
az lnnepelt, Csepregi Marta méltatasat tartalmazza. Simoncsics Péter irasa-
ban (Pdlyakép Csepregi Martarol, 310—320) olvashatjuk: ,,id6ben és térben
milyen tagas, élményekben és ismeretekben mennyire gazdag palyat futott be
Csepregi Marta, amit attekinteniink is 6rom” (320). Simoncsics és Csepregi
Marta is Hajdt Péter tanitvanyai voltak a szegedi Jozsef Attila Tudomény-
egyetemen, majd a tovabbiakban tobbszor is Osszekapcsolddott munkajuk.
Az 6sszegzés Csepregi Marta szakmai és emberi kivalosagait is hangsulyoz-
za oly moédon, hogy kozben ismereteket kozol a kutatott teriiletek eredmé-
nyeirdl, korrajzot fest az 1950-es, 1960-as évekrol, végigkisérve az tinnepelt
¢letét, gyermekkoranak meghatarozo eseményeit.

Agrafenja Peszikova keleti hanti nyelvész, tanar, Csepregi Marta szerzo-
tarsa. Gondolatait Dr. Csepregi Marta és a hanti nyelv szurguti dialektusa-
nak kutatasi problémai (321-325) cimmel kozli. A szurguti nyelvjaréds leg-
szakavatottabb oroszorszagi kutatoja teret kapott arra, hogy megfogalmazza
anyanyelve mostohanak érzett sorsat, a nyelv wjjaélesztésével kapcsolatos
gondolatait, élményeit; valamint a nyelvi valtozdsok tarsadalmi, szocidlis
hattereit is bemutassa a hanti nyelv kutatdsaban. Megidézi a keleti hanti
nyelvjaras mostoha helyzetét: a kutatok figyelme el6szor a kozép-obi, majd a
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kazimi nyelvjarasra irdnyult, amikor a hanti irodalmi nyelv megalakitasa ke-
riilt szoba, a keleti nyelvjarasokat (szurguti, vahi, vaszjugani) figyelmen ki-
viil hagyta a ,,hivatalos nyelvtudomany”.

Elismer6 szavakkal méltatja a szerzd Csepregi Marta tevékenységét, aki-
nek eléviilhetetlen érdemei vannak a szurguti irodalmi nyelv életre hivasa-
ban. ,,Csodalom Marta szervezoi tehetségét, eltokéltségét €s azon vagyat,
hogy ne csak tanulmanyozza a hanti nyelv szurguti dialektusat, hanem az eb-
ben a témaban felhalmozott tudasat mas embereknek is atadja” (323). Az 6
munkéssagara tdmaszkodva lehetdvé valt tankonyvek, szotarak, kézikony-
vek, szépirodalmi miivek irdsa a szurguti nyelvjarason.

A kotetet a Tabula gratulatoria (326—332), illetve a hivatkozasokat tartal-
mazd oldalak (Hivatkozasok a kotet Mi fan terem a nyelvrokon? c. egysége-
hez, 333-336 és Hivatkozdsok a kétet Elet Szibéria nyugati végein c. egysé-
géhez, 337-344) zarjak le.

Osszességében igényes, sokszinii, sokszerzds, valtozatos tematikaja és sti-
lusu kotettel ismerkedhet meg az olvasd. A digitalizacid nagy eldnye, hogy
azonnal jabb és ujabb ismeretforrasokhoz juthatunk a tovabbvezetd irodalmi
jegyzékek ¢és linkek segitségével. Figyelemfelkeltd, idonként humoros cimek
és illusztraciok tartjak fogva az olvas6 érdeklddését. A konyv egyik fontos
sajatossaga a jelenhez val6 tudatos kapcsolddas igénye nyelvi példakban, ké-
pekben, hivatkozasokban. A fotdk az utobbi két évtized termései, amelyek
hitelesen mutatjak be az obi-ugorok mai életét, a terepmunka pillanatait. A
sz¢élesebb kozosségnek szant mivet ajanljuk minden érdeklédének, de na-
gyon hasznos segédanyag lehet az oktatasban is, hiszen szamos otlettel, for-
rassal szolgal ahhoz, hogy a nyelvrokonsag téméja ne csak szaraz adatok hal-
maza legyen a tandrakon.

RUSVAI JULIANNA
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