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Mini olen kétilo Jumalan armosta ja kirjoitan ndmé rivini sinulle, Johannes.
Minulle kaikista maailman ihmisistd on Herramme Kaikkivaltias viisaudes-
saan antanut kyvyn lahjoittaa toisille eldmai ja toisilta tuhota se. Kumpaakin
olen tissd maailmanpaloon hukkuneessa elimisséni antanut, elimii ja kuo-
lemaa vastavuoroin, enkd tiedd johtuuko eldméni kulku timéin ajan rummu-
tuksesta vai siitd, ettd Herra sen perimmiltdédn téllaiseksi on tarkoittanut. Ta-
ma kyky on ristini ja pelastukseni, taakkani ja tuomioni ja méédrdnnyt elolleni
mutkaisen polun kauas kotoani ja sinusta, rakkaani. Raapustan nditd muiste-
loitani Ifjordin ldnsipuolella sijaitsevassa vuonokkeessa. Talvi ei ole vield
saapunut tdnne Jddmeren rannalle, vaikka onkin lokakuu. Ilma on kohmeista
hilid. Maa sinisenmustaa ja taivaasta rypistdd Jumalan otsa (Kettu 2011: 10).

Baba vagyok, Isten kegyelmébdl, és neked irom e sorokat, Johannes. A mi
Urunk, a Mindenhato bolcsességében a vilag Osszes embere koziill nekem
adott képességet arra, hogy kinek életet adjak, kitdl elvegyem azt. Es én, eb-
ben a vilagégésbe fulladt életemben, mindkettSt osztottam, hol életet, hol ha-
1alt, és nem tudom, vajon a kor dobpergésébdl fakadt-e sorsom, vagy abbdl,
hogy azt az Ur végsd soron ilyennek szanta. E képesség az én keresztem és
megmentdm, terhem és végzetem, mely kanyargds 0svényt jelolt ki életem-
nek, tavol otthonomtol és téled, szerelmem. Visszaemlékezésem sorait az
Ifjord nyugati oldaldnak egy apré 6blében kaparom. Itt, a Jeges-tenger partjan
még nem kdszontdtt be a tél, noha mar oktdber van. A levegd dermedt jégszi-
lankokkal teli. A fold kékesfekete, az égbolton Isten rancolja homlokat (Kettu
2013: 10).
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Katja Kettu (sz. 1978) Kdtilo cimi regénye 2011-ben jelent meg Finnor-
szagban. Nemcsak hazajaban aratott sikert,' de rovid id6 alatt szamos kiilfol-
di kiad6 is megvette a kiadds jogait. Ennek okan, illetve kiilondsen amiatt,
hogy a mii a nyelvi jellegzetességei és a torténelmi vonatkozasai miatt jelen-
t6s kihivast allit a forditok elé, a FILI — Finnish Literature Exchange® 2012
oktoberében kiilon forditdi szemindriumot szervezett az alkotas koré, melyen
— jelen sorok iréjat is beleértve — kilenc olyan forditd® vett részt, akik mar
megbizast kaptak a szoveg atiiltetésére. A szemindriumot az észt Kadri Jaa-
nits vezette, aki addigra mar maga mogott tudhatta a regény forditasat. A két
és fél napos programban két vendégeldadas szerepelt: Johanna Vaattovaara, a
Helsinki Egyetem akkori oktatdja* a regény nyelvi vildgat térképezte fel,
Maria Lidhteenméki, a Helsinki Egyetem professzora, illetve a Joensuu-i
Egyetem’ docense pedig Lappfoldrdl és a regény torténelmi hatterét add 1944-
es lappfoldi haborurol beszélt. A mithelymunkdhoz a szemindrium vezetdje
elézetesen bekérte a résztvevoktol az altaluk nehéznek itélt szoveghelyeket,
illetve a szoveg egyéb problémasnak bizonyuld vonatkozasait. A forditasrol
folytatott beszélgetéseken anyanyelvi segitoként és ,,jegyzeteloként” részt
vett a FILI egyik munkatarsa, Johanna Sillanpad, illetve egy délutant a szerzo
is a szeminariumon toltott a forditok kérdéseinek megvalaszolasaval. Hozza
a késébbiekben is fordulhattak a regény atiiltetdi, akik emellett a tovabbiak-
ban is segitették egymas munkajat a FILI altal izemeltetett Kdcdntopiiri mi-
forditoi forumon,® a regény csoportjaban.

Az emlitett szemindrium az egyik olyan elem volt a regény magyarra for-
ditdsa soran, amely eltért a szokasos munkafolyamatomt6l. A masikat az is-
meretlen szavak, fogalmak tételes kigytijtése, magyarazatokkal valo ellatasa

' 130 ezres példanyszamban kelt el, 2011-ben elnyerte a Kalevi Jantti-, 2012-ben pedig a
Runeberg-dijat. (Bonnier Rights Finland, 2021. jun. 8.)

* A Finn Irodalmi Téarsasag (SKS) részlegeként mitkodé FILI a finnorszagi — finn, svéd
¢és szami nyelvii — irodalom tajékoztatd- és promoécios kdzpontja. Informacios anyagai-
val és nemzetkozi konyvfesztivalokon valé megjelenéseivel népszertisiti a finnorszagi
irodalmat, anyagi tdmogatassal segiti annak kiilfoldi megjelenését, tovabbképzésekkel
tamogatja a forditok munkajat stb. Részletesebben 1d. Baba 2021.

3 A tobbi résztvevd és nyelve: Kadri Jaanits (észt), Sébastien Cagnoli (francia), Turid
Farbregd (norvég), Maima Grinberga (lett), Birgita Bonde Hansen (dan), Angela P16-
ger (német), Annemarie Raas (holland), Nicola Raino (olasz).

* Jelenleg a Tamperei Egyetem (Tampereen yliopisto) professzora.

’ Ma Kelet-Finnorszagi Egyetem (Iti-Suomen yliopisto).

% A finnorszagi irodalom forditéinak portalja, egyben kiilsé felhasznalok szaméra is hoz-
zaférhet6 adatbazisuk. Részletesebben 1d. Baba 2021.
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jelentette. Egyéb forditasaim soran ezt kiilon, listaszeriien nem szoktam meg-
tenni, pusztan a szovegben valo elérehaladdssal parhuzamosan tisztdzom a
nehézséget okozo kifejezéseket. A Kdtilo esetében a tételes kigylijtésre rész-
ben a szemindrium miatt keriilt sor, hiszen a mithelymunkahoz elézetesen le
kellett adnunk a problémas széveghelyeket, de valoszintileg enélkiil is ez lett
volna a forditasi folyamat egyik elsd eleme, hiszen a szoveg olyan sok taj-
nyelvi sz6t, nehezebben értelmezhetd alkalmi szoalkotést, valamint torténel-
mi és egyéb utalast tartalmaz, hogy ezek forditas kdzbeni felderitése folya-
matosan megakasztotta volna a munkat. A nehézséget jelentd kifejezések tisz-
tazasaban az 0nallo keresés, a forditdi szemindrium, a Kddntopiiri forumon
folytatott beszélgetés és a szerzohoz intézett kérdések mellett tobb kollégam-
mal is konzultéltam. Finn anyanyelvi beszéloként az ELTE Finnugor Tanszé-
kének korabbi, illetve akkori finn lektora, Outi Karanko-Pap ¢s Terhi Peltola,
a norvég vonatkozasu kifejezéseknél Turid Farbregd, a regény norvég
forditdja, az orosz, illetve a torténelmi vonatkozastiaknal pedig az ELTE Finn-
ugor Tanszékének két oktatdja, Simon Valéria és Bereczki Andras volt a se-
gitségemre — ezuton is koszondom mindannyiuknak, ahogyan a magyar szo-
veg szerkesztdje, Boroczki Tamas munkajat is.

A baba cselekménye 1944-ben jatszodik Lappfoldon. A torténet kozép-
pontjdban egy — az 1918-as polgarhaboruban a vorosok oldalan allo apja
miatt a helyi kozosségben mar gyerekkoratol fogva kitaszitottként €16, jorészt
csak szakmai tudasa miatt megtiirt — finn babaasszony és egy — a Babij Jar-i
mészarlas miatt poszttraumas stressz szindromaban szenvedd — fiatal német
katona szerelme 4ll. A Szovjetunioval kotott 1944-es ideiglenes béke a finn
Lappfoldon allomasozé német csapatokat egyik naprol a masikra szovetsé-
gesbdl ellenséggé teszi, a katonat a helyi fogolytaborba helyezik at, finn sze-
relme pedig 6nként vallal ott munkat, hogy egyiitt lehessenek. A finn—német
viszony eldurvulasaval és kettejiik kapcsolatanak leleplez6désével azonban
Ok is tildozottekké valnak. A tobb cselekményszalon futd, tobb idésikon zajlo
elbeszélés emellett a fOszerepld csaladjanak és a helyi kozosség életének
egyeb vonatkozasaira is fényt vet.

A regénnyel kapcsolatos munka sordn nyelvi szempontbdl a parbeszédek-
ben megjelend stilizalt tdjnyelv atiiltetése okozta a legnagyobb nehézséget. A
foszerepld és a tobbi helyi szerepld beszédében a finn nyelv nyugati dialektu-
saihoz sorolt hatsd-pohjolai nyelvjarasok (Perdpohjolan murteet vagy peri-
pohjalaiset murteet) jellegzetességei dominalnak, ugyanakkor mas — akar a
keleti dialektusok korébe tartozd — nyelvjarasokat idézé vonasokkal vegyit-
ve. Az ¢érintett f0ldrajzi teriileten a valésagban is vegyiilnek a keleti és a nyu-
gati nyelvjarasi elemek, &m a regénybeli tdjnyelvben olyan vonasok is megfi-
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gyelhetdk, melyek nem jellemzok a teriileten beszélt nyelvvaltozatra (Vaatto-
vaara 2012). Erdemes még kiemelni, hogy az egyik szereplé’ beszédében a
nyelvjarasi jelleg még a tobbiekénél is erdsebben jelenik meg.

Vaattovaara (2012) a regény nyelvezetével kapcsolatban néhdny finn anya-
nyelvili olvasod véleményét is idézte az eléadasdban. A tajnyelvi jellegrdl az
idézett valaszadok tobbségében pozitivan nyilatkoztak. Azok az olvasok,
akik maguk a hatso-pohjolai nyelvjaras foldrajzi teriiletérél szarmaznak,
megjegyezték, hogy a miiben megjelend tajnyelv nem teljesen hiteles, &m ez-
zel egylitt is zomében elismerd véleménnyel voltak: a regénybeli nyelvjaras-
nak a hats6-pohjolai dialektustol eltérd vondsai legtobbjiik szamara nem vol-
tak tilsagosan zavarok, mivel 0sszességében annyira egyediilallonak, illetve
hatasosnak talaltadk a regény nyelvezetét, vagy mert a dialektus csak a par-
beszédekben kap teret, igy nem kertil talsulyba.

Kezdettdl fogva egyértelmii volt, hogy a szoban forgd részeket nem for-
dithatom egy adott magyar tajnyelv jellegzetességeinek alkalmazasaval, hi-
szen az igy felidézett foldrajzi kontextus eliitott volna a cselekmény helyszi-
nétél. Azt sem taldltam megfeleld eszkoznek, hogy a vidéki kdzeget pusztan
a szokincs szintjén, tajnyelvi szavak beemelésével érzékeltessem, mivel erre
az eredeti szoveg nem adott elegendd teret: a megszolalasok tartalméanak
megorzése nem tette lehetdvé nagyobb szamu tajnyelvi kifejezés beépitését.
A finn szovegnek ugyanakkor éppen ez a nyelvjarasi jelleg az egyik legin-
kébb szembeszokd vonasa — még akkor is, ha csupdn a parbeszédekben jele-
nik meg —, ezért tigy véltem, ezt a magyar forditasban is erételjesen kell koz-
vetitenem. A végsd megoldads egyes altalanosabb magyar tajnyelvi vonasok
hasznélata, valamint a kiejtés szerinti irasmod kovetése lett, értve ezalatt pél-
daul a szovégi massalhangz6 lekopasat (azért > azer; tul > tu,; eszedben >
eszedbe), és ha rovid maganhangzo6 elézi meg, a maganhangzd megnyulasat
(jatszadozdshoz > jatszadozdshé),® az ly-os irasmodu szoalakok vélasztasat
(lyany, melly), valamint a helyesirasi szabalyok szerint nem jeldlt hasonula-
sok megjelenitését (tartsd > tarcsd, ezt > eszt). Példaul:

— Annahan sieki tyér olla, sie olet liian vanaha noita kisuja kisuamhan.
Vasta silloin huomasin Aunen seisovan vierelléni. Raapi nokkaansa ovelana:
— Sinula on Unto. Pié sie se mielessés.

— En mie silld. Happia mie tulin hakemhan (Kettu 2011: 33).

7 Aune Nikkala.
¥ A szoveg magyar szerkeszt6jének javaslatara azonban az olvasas megkonnyitésére ettél
bizonyos esetekben eltértiink, pl. mondatok végén végiil meghagytuk a massalhangzokat.
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— Hadd man te is, te lydny, tu vén vaty te man az efféle jaccadozasho.

Csak akkor vettem €szre, hogy Aune ott all mellettem. Kormonfontan vakarta
orrat:

— Neked ott van Unto. Tarcsd eszt eszedbe!

— En nem azér. Csak levegét jottem szagoni (Kettu 2013: 32).

Ezzel a megoldassal kapcsolatban gondolkodoba ejtett, hogy a magyar ol-
vasok nem fogjak-e a szereplok civilizalatlansaganak jeleként értelmezni,
ugyanakkor ugy véltem, hogy mire a szovegben az elsé ilyen parbeszédes
rész elokeriil, mar kelléen megismerjiik a kozeget és a szereploket ahhoz,
hogy ez elkeriilhetd legyen. Az interneten elérhetd olvasoi vélemények egy
része ugyanakkor ennek ellenkezdjérdl tanuskodik, egyes megszolalok vitat-
jék, hogy ez a megoldas alkalmas lenne a tajnyelvi jelleg kozvetitésére (pl.
entropic 2013). Kritikat kap emellett az is, hogy ez a vonas csak a parbeszé-
(GTM 2015) — amiben egyébként a forditas az eredeti finn szoveget koveti.

A nyelvjarasi jelleg kozvetitését tovabb bonyolitotta, hogy mashonnan
szarmazd, mas dialektust beszéld szereplok is megjelennek. Megszolalasaik
csekély szama, valamint tartalma miatt kevéssé volt lehetséges eltérdé nyelv-
jéarasi vonasok alkalmazasa a forditasban, ezért inkabb a szdvélasztassal, il-
letve egyes, a helyiek beszédében hasznalt nyelvi jellegzetességek elhagyasa-
val igyekeztem érzékeltetni a kiilonbozéségeket. gy példaul a hatér norvég
oldalarol szarmazo, kvén nyelvii szereplok esetében:

— Olipa onni kun liksimme sumusa turskaa fiskaamaan. [...]

— Nitti tyér teild on. Mutta ei ole akkain hyvé néild seuvuin kaksin kisuta.

— Minula on mies kalas... fiskaamasa.

Bjorne tuhahti ja sytytti piippunsa.

— Kaubhiasti en teind liikkusi. Pommarimiesti ja sap6toorid kurut paisian. Te-
nola rysséd jo, tyskildisen partiot Altasa asti. Polttaat perukoita urakala
(Kettu 2011: 96-97).

— Micsoda szerencse, hogy a kddbe nekiindatunk tékehalra hajtatni. [...]

— Takaros egy lyanyod van. De nem jo a fehérnépnek kettesbe jatszadoznia
errefelé.

— Van férjem... Elment hal4... halat hajtatni.

Bjorne felhorkantott, majd pipara gytjtott.

— Ha nektek vonék, én nem nagyon mészkanék. A vizmosasok tele vannak
bombaszokkal és szabatérokkel. Tenola ma a ruszkié, végig Altaig a dajcsok”
jarorei. Szakmanyban égetik fel a vilagvégi zugokat (Kettu 2013: 89-90).

? A fszerepld dialektusat beszél6 szereplék fritzek néven emlegetik a németeket.
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Emellett olyan szerepldi is vannak a regénynek, akik idegen nyelvként,
akcentussal beszélik a finnt (vagy annak helyi dialektusat), igy a forditdsban
ezt is érzékeltetni kellett:

— Mina antoin sinule sinun elaman. Sina antaa maalimale sinun naurun!
(Kettu 2011: 15.)

— En odaadtam neked a te életedet. Te odaadod a vilagnak a te nevetésedet!
(Kettu 2013: 15.)

Szintén egyes szereplok egyéni nyelvvaltozatanak sajatossaga, hogy ide-
gen — szarmazasuktol, hatteriiktél fliggden szami, karjalai, illetve orosz — ki-
fejezéseket fuznek beszédiikbe. Ezek forditasat a magyar kiadasban labjegy-
zetben kozoltiik.

Mas tipusu nyelvi nehézséget jelentett a sokszor alkalmi szdalkotdsokba
stiriisodo koltdi képek atiiltetése. Ezek egy részénél az eredetihez hasonloan
felépitett alkalmi szoalkotas keriilt a magyar forditasba is, igy példaul az
alabbi részletben a méhnyak megnevezéseként hasznalt kiireenrako'® (kiiregey
’sietség’ + rako ’rés’) esetében:

Nyt Niakkédldn Aune makasi sahanpuruissaan ja voivotteli. Kova nainen. Mut-
ta hinen vuokseen tiesin kuinka toimia. Kddri hihat. Harjaa kynnet sianihra-
saippualla. Pyydd tuomaan karbolivettd instrumenttilaukusta. Levitd vettd
kyyndrddn saakka. Tunnustele kiireenrako ja haista onko tulehduksia (Kettu
2011: 28).

Most Nikkild Aune a fiirészporban hevert, és jajgatott. O, az erds asszony.
De Omiatta tudtam, hogyan cselekedjek. Hajtsd fel a ruha ujjat. Disznohdj
szappannal keféld tisztara kormodet. Kérj karbolvizet az eszkézos taskabol.
Réfnyi magassagig ontsd a vizet. Tapogasd ki a siirgetorést, és szagold meg,
érzel-e gyulladast (Kettu 2013: 27).

Volt, ahol az erre a mintara sziiletett forditdsi megoldasom helyett a szer-
kesztett szovegbe végiil kifejtés keriilt, igy példaul az aamulypsypotku (aamu
‘reggel’ + lypsy *fejés’ + potku *riigas’) esetében tagmondat valtotta a ‘reggeli-
fejés-rugas’ szoosszetételt:

Rytyytimme perille Jounin kanssa alkuillasta ja ilmoittamatta. Uuvutti. Olin

hiipinyt Iso-Lamperilta kapsdkkeineni neljdn aikaan aamuydsté, ennen eméin-
nén aamulypsypotkua (Kettu 2011: 56).

"9 A szerzé kozlése szerint a szét Kerstin Ekman svéd ironétél vette at (az eredeti szo-
vegben finn forditasban szerepel).
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Kora este, értesités nélkiil razkodtunk célba Jounival. Faradt voltam. Hajnali
négy koriil osontam ki utazotaskdimmal Nagy Lamperiéktol, még a gazd-
asszony reggeli fejésre biztatd ragasa elott (Kettu 2013: 53).

Egyes szo0sszetételeknél pedig szintén Osszetett, &m mas logikara épiild
sz0 keriilt — ugyancsak alkalmi szoalkotasként — a magyar szovegbe. Ennek
egyik példaja a cimszerepld altal a kdnnylivérli ndkre hasznalt jokapaikan-
mansikka kifejezés (joka minden’ + paikkacen “hely’ + mansikka szamoca; a
jokapaikanhéyld'' *mindenes’ mintajara), amely a forditisban a melléknév
kétértelmuiségét kihaszndlva lehetett volna kozonséges szamoca is, am végil
a finn szoveg stilusat, koltéi képeinek, szodalkotasainak logikajat jobban
visszaad6 mindenkimalnai valtozat mellett dontottem.

Kiilonb6z6 okokbol més esetekben is sziikség volt az eredeti fogalmazas-
modtol vald elrugaszkodasra. A cimszerepldt, akinek a valodi nevét nem em-
liti a szOveg, a helyi kdzosség tagjai a Vikasilmd (vika *hiba’ + silmd >szem”)
gunynévvel illetik, mig szerelme a Villisilmd (villi >vad’) becenéven hivja. A
gunynév pontos oka nem deriil ki, a cimszerepld csak annyit kdzol, hogy a
kezdetben a Szurdsszemii — Szilajszemii parban gondolkoztam, am mivel a
szurds tekintet inkdbb szigorusagra vagy diihre utal, ehelyett végiil a baljos-
sagot, boszorkanysagot sejtetd Sandaszemii megoldas kertilt a forditasba.

A magyar szovegben két szerepld is mas néven jelenik meg, mint az ere-
detiben. Egyikiik Fritz Angelhurst, akinek utéoneve a magyar valtozatban a
szerz6 engedélyével Franzra médosult. A forditasban ugyanis a helyi szerep-
16k fritzeknek hivjak a németeket (a finn szoveg a sakemanni szo6t hasznalja),
igy az egybeesést keriilend6 dontdttiink az utdnév modositasa mellett. A ma-
sik eset a fogolytabor egyik fogvatartottjdnak ginyneve. Az asszony poszt-
traumas kényszercselekvésként allandoan soproget, takarit, ami a tobbiekben
latfajnak ugyanakkor magyarul paradicsommadar a neve, ami a fogolytabor
kontextusabol kirivo, idilli képzeteket keltett volna, a forditasba igy végiil a
hasonlé mozgasarol ismert bardzdabillegeto keriilt, némileg kibdvitett és
modositott magyarazattal:

Kerran jdin sille korpihillanhajuiselle vangille kiinni seindhirsilupon sydmi-
sestd. Kutsuin sitd mielessdni Topdliputtajaksi, koska se siivosi niin innok-
kaasti lavitsaansa (Kettu 2011: 287). (A masodik idézett mondat masodik
tagmondata: *mivel olyan lelkesen takaritotta a padjat [ti. fekhelyét]’.)

" hoyld > gyalu®
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Egyszer az a hamvasszeder-illati fogoly rajtakapott, amint a gerendan megte-
lepedett zuzmot eszegetem. Magamban Bardzdabillegetének hivtam, ez is épp-
ugy illegett-billegett, ahogy egyfolytaban a fekhelyét csutakolta (Kettu 2013:
270-271).

Szintén az esetleges asszociaciok elkeriilésére lett a forditasban a szénga-
zas autok elgazositoja (fi. hdkdpontto) csak gazosito — az elgazositas ugyan-
is, kiilonosen a regény masodik vilaghaborus kontextusaban, a halaltaborokat
idézte volna.

A forditas tdmasztotta nyelvi nehézségekhez tartozott az is, hogy — mint
minden forditas esetében — meg kellett talalni a szoveg megfeleld ritmusat.
Ez kiilondsen az aldbbihoz hasonld, sodrd lendiiletii, egymasra halmozo6do
szerkezetekbdl és koltdi képekbdl épitkezd szakaszoknal jelentett kihivast:

Nyt tieddn, ettd eldessd ehtii meisté kaikista monta kyyneltd vierua, monta po-
rua ja itkuvirttd ulvotella ja ettd ihminen itkee niin juoksuhaudassa kuin
Wehrmachtin esikunnassakin, Kuolajdrven Motti-teltoissa, véhin vilid, jos-
kus iloonsa ja joskus suruunsa ja joskus malkaa silméssddn tai kivddrinpiip-
pua ohimollaan muuten vain, ja silld kyynelen mitalla on jokainen tlld pallol-
la kituvainen Jumalan edessé kelvollinen eldméén (Kettu 2011: 10-11).

Most mar azt is tudom, hogy életiink soran mindannyiunknak szamos kdnnyet
adodik alkalma elhullatni, szdmos bdgést és siratdt szerteorditani, és hogy az
ember ugyanugy sir a lovészarkokban, mint a Wehrmacht vezérkaraban,
ahogy a motti-satrakban is Kuolajarvinél, folyton-folyvast, hol 6romében, hol
banataban, hol gerendaval a szemében vagy fegyvercsdvel a halantékan, hol
csak gy, és minden egyes embernek, aki e bolygon sinylédik, a kdonnynek
ezen mértékével kell Isten eldtt megvaltania életét (Kettu 2013: 10-11).

A szdkincs terén a botanikdhoz, a rénszarvastartdshoz, a gyogynovények-
hez és népi gyogymodokhoz, a szdmi ruhadarabokhoz, a fényképészethez és
a széngazas autokhoz, valamint a cselekmény helyszineihez kapcsolodoé ter-
minusok tisztazéasa jelentett feladatot. Esetenként a véletlen is segitett a meg-
oldasban: a regényben eléforduld Pelastusvuori hegy nevének eredetérdl so-
kaig nem taldltam informaciot, az Osszetétel eldtagjaként szerepld pelastus
sz0 pedig megmenekiilés-ként és megvaltas-ként egyarant fordithat6. Végiil a
forditas ideje alatt olvasott regény, Heidi Kongés Dora, Dora cimii alkotasa
(2012) szolgalt szamomra segitségiil, melynek cselekménye Kettu mivével
nagyjabol azonos helyen és idében jatszodik. A Dora, Dora egy ponton utal
a hegy nevének eredetére: Szent Trifonov itt talalt menedékre ild6z6i eldl —
a magyar szovegbe igy keriilt végiil a Menedék-hegy valtozat.
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A forditas végiil bd kilenc honapnyi munka utan késziilt el, és 2013 8szén
jelent meg a Gondolat Kiad6 gondozasaban. Bemutatojara Riikka Pulkkinen
Igaz (Totta, ford. Panka Zsoka) cimil regényével és a Magyar Lettre Inter-
nationale finn tematikus szamaval (90, 2013/6sz) kdzosen keriilt sor Buda-
pesten, az frok Boltjaban 2013. oktober 8-an, a szerz$ részvételével. Téle
Kefevirdg (ered. Mulukukka) cimmel a Lettre emlitett szamaban is olvashato
egy novella, mely torténetével, szerepldivel 4 baba-hoz kapcsolddik — ahogy
a finn novellat tartalmazo Piippuhylly (2013, *Pipapolc’) kotet tobb mas el-
beszélése is. A novellat és Kettu tovabbi magyarul megjelent regényeit
(Ejlepke, 2017; Rose elment, 2019) szintén jelen sorok irja forditotta, utob-
biakat 4 baba-hoz hasonldéan a Gondolat Kiad6 adta kozre. A Kidtilo 2021
nyaraig a finnel és a magyarral egyiitt 17 nyelven jelent meg,'* a szerzd
tovabbi regényei pedig ugyancsak szamos forditasban elérhetdk.
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BABA LAURA

Difficult labour. On the linguistic characteristics and translation
difficulties of Katja Kettu’s Kdtilo

Katja Kettu’s Kdtilo (2011; The Midwife, transl. by David Hackston,
2016; in Hungarian: 4 badba, transl. by Laura Baba, 2013) is a novel with a
unique language: dialogues are written in a stylized Finnish dialect, many of
the characters have their well recognizable own idiolect, and the narration
abounds with poetic imagery and neologisms. All these features make the
book a difficult task to translate. In this paper, I am giving an overall view of
the linguistic landscape of the novel through some examples, as well as of
the difficulties these characteristics pose for a translator, and am discussing
the choices I have made as the Hungarian translator of the book.

The main plot is set in Lapland, 1944, where a Finnish midwife and a
young German soldier fall in love. However, the Moscow Armistice between
Finland and the Soviet Union and the following outburst of the Lapland War
turn German troops stationed in Finnish Lapland from allied into enemies.
As the German soldier is redirected to a local Nazi prison camp, his Finnish
lover follows him so that they could be together. Eventually, they become
persecuted. Other plotlines shed light on the story of the midwife’s family as
well as on the life of the local community.

The stylized dialect of the dialogues follows mainly the characteristics of
the Finnish Perépohjola dialects, however, with additional features from
other — in some cases Eastern — dialects. The Hungarian translation uses some
characteristics that are widespread among the Hungarian dialects as well as
disregards some ortographical rules in favour of a pronunciation-based
spelling. Some of the characters speak in other dialects, some speak standard
Finnish (or the local dialect) as a second language, and many of them use
foreign expressions (Saami, Russian, German) in their speech.

Apart from the dialogues, the narrative stands out with its rich poetic
imagery and neologism, which had also have to find their way into the
Hungarian translation. The Hungarian versions of these expressions follow
sometimes the logic of the Finnish originals, sometimes they differ from
them, respecting, however, the intended meaning of the expressions and the
overall style of the text.

Kettu’s novel has been sold over 130 000 copies in Finland, has received
one of the most renowned Finnish literary prizes (Runeberg prize, 2012), and
has been translated into 17 languages.

Keywords: literary translation, dialects, neologisms.
LAURA BABA
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