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A mai Magyarorszagon sok embert foglalkoztat nyelviink és népiink ere-
dete, természetes, hogy szinte mindenki szeretné tudni, honnan jottiink, kik
voltak a felmendink, hol éltek, milyen nyelven beszéltek. Sajnos, a kozfelfo-
gasban a tudomany alldspontja erdsen visszaszoruloban van, s egyre inkabb
atadja helyét a tévhiteknek, ezoterikus tanoknak, képtelen felvetéseknek.

Az elmult idészakban feler6sodott finnugor-ellenesség cafolatara a nyel-
vészet Onmagaban nem képes. Az Un. alternativ tanok képviseldivel tudoma-
nyos vitat folytatni sok esetben lehetetlen, hiszen példaul azokat, akik szerint
a vilag elsé népe/nyelve a Sziriuszrol szarmazo magyar volt, nehéz lenne tu-
domanyos érvekkel meggyodzni. Ez a kotet a torténettudomany, a szocidlpszi-
choldgia ¢és a filozofia segitségével probalja meg megvalaszolni, miért ennyi-
re erds hazankban a tudomény elutasitasa, miért valt ki ekkora indulatokat
nyelviink finnugor szarmazésa. ,,Mindazok, akikkel a magyart tarsitjak [...],
valamennyien magasabb presztizst képviselnek, mert dsibbek, mert dicsdsé-
gesebb multuak, mert tobben voltak vagy vannak, nagyobb teriileten éltek
vagy ¢élnek, kultirdjuk meghatarozobb hatast gyakorolt kdrnyezetiikre vagy
az emberisé€g torténetére vagy kulturdjara altalaban...” — irja a kotet Eldszava-
ban a szerkesztd, Bakro-Nagy Marianne, az MTA Nyelvtudomanyi Intézete
munkatérsa, finnugor nyelvészprofesszor (7-11).

A kotet a 2017 majusaban az MTA Nyelv- és Irodalomtudoményok Osz-
talya altal szervezett tudoményos iilés anyaganak atdolgozott valtozatait tar-
talmazza. A miiben nyolc tanulmany kapott helyet. Az alabbiakban réviden
ismertetem mondanivaldjukat.
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1. Johanna Laakso, a Bécsi Egyetem finnugor nyelvészprofesszora 4 (ma-
gvar) finnugrisztikanak még mindig legitimalnia kell 6nmagat? (13-28) c.
irasaban eldszor a Mark Newbrook brit nyelvész altal ,,maverick nyelvészek-
nek” (maverick linguist, vo. ang. maverick ’sajat utjat jar6 személy’) szentel
egy fejezetet. Ezek az emberek altaldban rendelkeznek nyelvészeti el6kép-
zettséggel, nem ritkan nyelvészeti intézményben dolgoznak, nézeteik mégis
eltérnek a fésodortdl. Laakso a mi szakteriiletiinkdn ilyennek tartja az olasz
Angela Marcantoniot, a finn Kalevi Wiiket és Simo Parpolat, aki 2016-ban
megjelent szotaraban 1200 urdli-sumér etimologiat tett kdzzé.

Laakso hangsulyozza, hogy az alternativ nyelveredet-kutatasok altalaban
nemzeti nyelveken folynak. A 19. szazadban kialakult torténeti-6sszehason-
lité nyelvészet hdskora egybeesett a nemzeti romantikak koraval, ,,a nemzeti
nyelv kutatdsdnak torténetébdl nemzeti ligy lett”. Kezdetben azt képzelték,
hogy a nyelvrokonok genetikailag is 0sszetartoznak (ez az alapja a panger-
manizmusnak vagy a panszlavizmusnak, Id. még az arja fajelméletet, a szoke
¢szaki faj felsObbrendiiségét). A nemzeti-etnikai identitds és a nyelv azonosi-
tasanak gondolata ma is megvan, ez az ethnolinguistic assumption. A roko-
naitol tavolra szakadt, emiatt vilagosan definidlhaté magyarban (a nyelvi
lancolatra vo. pl. alnémet — holland — friz — angol) nincsenek nagy kiilonbsé-
gek a nyelvjarasok kozott, ndlunk nincs (nagy) kiilonbség a nyelvi €s etnikai
identitas kozott (ellentétben mondjuk a dél-észt voruval, amelyik tavol all a
standard észttdl, de a besz€l6i mégis észteknek tartjadk magukat). Laakso sze-
rint esetiinkben tehat jobban érthetd az ethnolinguistic assumption fogalma.

Dolgozata masodik részében Laakso Osszeveti a nyelvleirds formalis és
funkcionalista iranyzatait. Az els6 megkdzelités elsésorban a nyelvtanirast
hatja at, a masodik a retorikdban ¢és a filozofidban €l leginkabb, a nyelv mint
kultartermék fogalmat elétérbe helyezve, eszerint a nyelv a kommunikacio és
a muvészet eszkdze. E1obbi szemlélet buktatoja a helyes (= logikus) és hely-
telen (= nem logikus) merev szétvalasztasa. A nyelvi valtozatossag ebbe a
gondolkodésrendszerbe nehezen fér be, emiatt érzik ugy a laikusok, hogy a
logikus rendszer valtozasa csak romlas lehet (1d. nyelvmiiveldk!). Innen egy
1épés Laakso szerint az a tétel, hogy a mi nyelviink a tokéletes, a nem valto-
70, azaz a miénk a legdsibb nyelv. Amiben teljesen egyetérthetiink Laakso-
val: az iskolai anyanyelv-oktatast teljesen 0j alapokra kellene helyezni, akkor
talan a laikusok kozott sem teremne ennyi ,,botcsinalta nyelvész”.

2. A kotet méasodik tanulménya Békés Vera tollabol szarmazik. Az MTA

BTK Filozoéfiai Intézet emeritus fémunkatarsa A ,, nyelvrokonsag” terminus
fogalomtorténeti fordulatai c. irdséban (29—-59) a modern nyelvtudomany ki-
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alakulasanak idészakat, a 18. szdzad kozepétdl a 19. szdzad kozepéig terjedd
iddszakot vizsgalja. Eloljaroban kifejti, hogy — Thomas Kuhn elmélete alap-
jan — a tudomanyok fejlodése csak a mabal visszatekintve tlinik egyenes vo-
nalunak, a helyes utat csak utolag, a ,,gy0ztes paradigma” szemszogébol
szoktak kijeldlni.

A 18. szazad kozepére erdsen megkérddjelezodott a vallasi tekintély. A
modern nyelvészeti kutatasok hajnalan szakitottak az isteni eredeztetéssel és
Babel mitoszaval. Ebben jelentds szerepe van Herder munkéssagnak. Erteke-
zeés a nyelv eredetérol (1772) c. alapmiivében kijelenti, ,,a nyelv az ember
miive”, a nyelveknek torténetiik van.

Békés Vera irdsaban sz6l Halmagyi Istvanrol, aki 1753-ban — rank maradt
napldja tanusagtétele szerint — Gottingenben sokszor diskuralt a magyar nyelv
eredetérdl Segner Janossal, a neves matematikussal. Ebben az idében masok
is érdeklddéssel fordultak nyelviink felé¢, azaz nem volt elézménymentes
Gyarmathi munkassaga. Max Hell is azért vitte magaval Sajnovicsot Lapp-
foldre, hogy deritse fel rokonsdgunk kérdéseit (ekkoriban Hell még a magyar
nyelv kinai szarmazéasa mellett allt, mondvan a kinai minden é4zsiai nyelv
lehetséges Ose).

Békés Vera irdsaban kitér a Sajnovics-féle idem esse *azonos’ és a Gyar-
mathi-féle affinitas fogalmainak korabeli értelmezésére. El6bbit Sajnovics a
miltra, a kdz0s szarmazasra vonatkoztatja. Ertelmezésében ,,a magyar és a
lapp nyelv azonos lehet anélkiil is, hogy a beszéldk kolcsondsen megértenék
egymast”. Gottingai korokben azt affinitas, a *vegyrokonsag’ azt jelentette:
’rokonnak lenni’. Gyarmathi elsdsorban tipoldgiai értelemben beszélt a ro-
konsagrol, nala nem a kdzds szarmazason van a hangsuly, hanem a k6zos
szerkezeti vonasokon.

3. Ablonczy Balazs, az MTA Torténettudomanyi Intézetének tudomanyos
munkatarsa (2011-15 kozott a parizsi Magyar Intézet igazgatdja) a turani
eszme kérdéskorét tekintette at Néprokonsag és néprokonitas a ket vilagha-
boru kozott c. tanulmanyaban (61-75).

Eloljaroban leszogezi: ,,A magyar keleti gondolat, a turanizmus 1918, de
kiilonosen 1920, a trianon békeszerzddés aldirdsa utan sajatos atvaltozason
ment keresztiil. Mig a habort el6tt és alatt a diadalmas magyar imperializmus
ideologidja volt, az 6sszeomlas utan a frusztracié és a Nyugattol valo elfor-
dulas eszméje lett” (61).

A Turéani Térsasdg 1910-ben alakult. Kezdetben komoly 4llami tdmoga-
tasban részesiilt, még sajat, évente tiz alkalommal megjelend folyoirata is
volt. A tarsasag megprobalta 6sszekapcsolni a finnugor és az altaji rokonsag-
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elméleteket (ebben sem a finnek, sem a torokok nem voltak partnerek: eldb-
biek csak a finnugor rokonsagot vallottak, utobbiak egy része a magyarokat
elfogadta rokonnak, de a finneket nem).

Ablonczy irasaban azt vizsgalta, a magyar (kiil)politika hogyan kezelte a
néprokonsag, ,,a finn és észt nemzettel fenntartott, kitlintetett kulturalis kap-
csolatok™ kérdését. Az észtorszagi magyar nagykovetség 1923-ben, a finnor-
szagi 1928-ban nyilt meg. A finneknek mar 1933-ban lett magyarorszagi kép-
viseletiik, mig az észteknek csak 1939-ben. Ennek ellenére az észtekkel valod
kapcsolattartas szorosabb volt, mint a finnekkel.

A vezeté magyar politikusok egy része kifejezetten finnugor szimpatizans
volt. Teleki Pal (a Turdni Térsasag els6 elndke!) 1924-ben jart a tallinni finn-
ugor kulturkongresszuson, majd Lappfoldon. Pozitiv élményeinek hatdsara
négy évvel késdbb Magyarorszagra hozta a kongresszust, amelyen 1100 (!)
finn és észt vendég vett részt. (Teleki miniszterelndksége idején indultak el
Finnorszagba a szovjetek ellen harcolni kivdné magyar dnkéntesek.)

Klebelsberg Kuno miniszterként jart Finn- és Esztorszagban 1930-ban.
Elképzelése szerint hat egyetemen (Budapest, Debrecen, Pécs, Szeged, Tartu,
Helsinki) ,,a nyelvtudomany, a néprajz s a kdzos Ostorténet terén fognak kutat-
ni”. Az egylittmiikodés ebben a formdban nem valdsult meg, 1étrejott viszont
a finnugor nemzeti bizottsag. Klebelsberg egylittmiikodést kotott Tartuval,
ennek jovoltabol indult be a didkcsere (magyar lektor mar 1923-t61 mitkodott
Tartuban). Kezdeményezésére vezették be a magyar iskolakban a néprokon-
sagi napot.

Homan Baélint minisztersége alatt, 1937-ben kototték meg a magyar—finn
€s magyar—észt kulturalis egyezményt, s kaptak 1j lendiiletet a didkcserék.

A Turéni Tarsasagban a II. vilaghaboruig szdmos finnugrista tevékenyke-
dett. A tarsasag nevét Vikar Béla adta, a Turan c. folydirat szerkesztdje az
¢€szt nemzeti eposz, a Kalevipoeg forditoja, Ban Aladar volt, a tartui magyar
lektor, Viranyi Elemér a tarsasag fotitkaraként dolgozott.

A vilaghéboru, a kommunista hatalomatvétel utan a turanizmus szellemi-
sége gyokeresen megvaltozott. A hivatalos finnugor tudoményossag sokak
szemében kommunista kollabordnsséa valt, a Habsburg, majd szovjet elnyo-
massal szembeni kiizdelem élharcosdva pedig a sumér—-magyar mozgalom,
majd késébb tigy altaldban az alternativ rokonsageszmék valtak.

4. Sarkozy Miklos, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Torténettudo-
manyi Intézetének docense egy kiilonos és kalandos életutat mutat be A szittya
Zarathustratol a gudzsdrokon keresztiil az ind Jézusig cimmel (77-109). ira-
sanak foszerepldje Zajti Ferenc (1886—-1961), aki a debreceni Reformatus
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Kollégiumban végzett, majd festdmiivésznek tanult Budapesten és Miinchen-
ben, 1907-t61 tisztviseld lett a budapesti varoshazan, majd 1918 tajt reforma-
tus teologusi diplomat szerzett Debrecenben.

Zaijti 1919 utan lépett a magyar Ostorténet szinpadara. Onjeldlt orientalis-
taként, a radikalis turanista mozgalom tagjaként a magyarsag gyokereit In-
didban vélte megtalalni, szerinte a késd dkori, kora kozépkori India egyes ré-
szeit ural6 fehér hunok és a ,,magyar hunok” rokonok.

Zaijti rendkiviil jol helyezkedd szervezd volt. Az 6 hivasara érkezett 1925-
ben Magyarorszagra a neves parszi fOpap, Jivanji Modi (Zajti szerint termé-
szetesen Zarathustra is hun, azaz magyar volt), majd harom évvel kés6bb a
hires indiai koltd, Rabindranath Tagore. Sulyos csalddast okozott neki, hogy
Tagore nem 6t, hanem Germanus Gyulat hivta meg Indidba, ennek ellenére
maganuton mégiscsak kijutott dlmai foldjére. 1930-ban megalapitotta a Ma-
gyar—Indiai Tarsasdgot, amely a radikélis turanizmus eszmevilagat timogatta,
de mindossze hét évig élt. Kdzben Zajti mar a torok rokonsag felé (is) for-
dult, tobbszor jart Torokorszagban, s még Kemal Atatiirkkel is sikeriilt talal-
koznia.

Kozben 1933-ban kinevezték a Fovarosi Konyvtar Keleti Gylijteménye
vezetdjének, ahonnan 1946-ban kiildték nyugdijba. A fordulat utdn mar a
kommunistak kegyeit kereste, 1949-ben példaul, megérezve az 1j idok sza-
vat, a Zeneakadémidan tartott el6adast ,,A szovjet-orosz 6si foldek kapcsolatai
Indiaval az 6- és kdzépkorban” cimmel, s azt bizonygatta, hogy 6 mar 1905
ota foglalkozik szovjet—orosz Ostorténettel. Ha a nyelvészetben/dstorténetben
nem is ért el attorést, az j rendszerben legalabb kiallitdsai nyilhattak...

Sarkozy Miklos tanulmanya masodik részében Zajti fébb munkait mutatja
be. Kiemeli, hogy Zajti soha nem publikalt tudoméanyos folyoiratokban,
nézeteit kozel egy tucat konyvében fejtette ki.

Sarkdzy harom mivet emel ki: A Zarathustra Zend-Avesztaja (1919) c.
munkardl a kor neves iranistdja, Gaal Laszlo azt irta, hogy ,tudomanyos
szempontbdl teljesen hasznavehetetlen” (94). Forditasa koszond viszonyban
sincs az eredetivel, még az sem deriil ki, milyen nyelvrdl forditott. (Zajti
nyelvtudasa amugy is talanyos, semmi nyoma sincs annak, hogy valaha is
tanulmanyozott volna indiai, irani, torokségi nyelveket.)

A Zsido volt-e Krisztus (1936) c. mlivében a nem-zsidé teoria hiveként —
mikozben Németorszagban a german Jézust ,talaltdk ki” — a szittya Jézus el-
méletét fejtette ki. A Magyar évezredek (1939) cimii, 450 oldalas miive egy-
fajta 0sszegzése nézeteinek: a szkitdk 12 ezer évesek (Amerikaban is jartak);
az indiai hunok a Kdarpat-medencébdl vandoroltak Indidba; a mai magyar
nyelvjarasok hasonlitanak az indiai turani dialektusokhoz stb.
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A tudomdnytalan nézeteket talan nem is kell tovabb sorolni. A probléma
az, hogy ,,Zajti eszméi manapsag reneszanszukat ¢élik” (107). Tole (is) meri-
tett Badinyi Jos Ferenc, a parthus Jézus hive, tovabb ¢l a turani népek felsébb-
rendiségének eszméje, s egyesek ma is Indidban keresik a hunok—magyarok
leszarmazottait.

5. Szilardi Réka, a Szegedi Tudomanyegyetem Vallaskutatd Tanszékének
tanarsegéde Feltalalt hagyomany — hasznalhato mult. A nyelvtérténet és ere-
detmitosz polemikus reprezentacioi c. iraséban (111-138) a szocialpszicholo-
gia szemsz0geébdl vizsgalja a nyelvrokonsagkérdést. A hivatalos allasponttal
szembeni viselkedést, az alternativ Ostorténet-elméletek kialakitasat, a hosi
mult keresését, a tradiciok fontossadgat a tanulmany a sajatos kelet-eurdpai
narrativ nemzeti identitas €s a kollektiv emlékezet feldl vizsgalja.

Az alternativ nyelv- és Ostorténeti elméletek gyokerei a 18—19. szazadra
nyulnak vissza. A herderi nemzethaldl-vizié réme a nemzeti hagyomanyok és
a mitologia kutatdsat inditotta el, Magyaroszargon a Magyar Tudos Tarsasag
feladata lett a hitvilag és nyelv feltérképezése. Ennek terméke volt a sok ro-
konitasi kisérlet (héber, perzsa, egyiptomi), az 6kori népek rokonsaga divato-
sabb volt, mint a halzsiros atyafiaké (és tegylik hozza, ezzel illeszkedtek a
meglévd eurdpai mintdkba, hiszen Német-, Franciaorszagban stb. is ugyan-
ezen nyelveket/népeket szerették volna rokonoknak tudni akkoriban), a dicsé
Osokre valo hivatkozas hozzajarult a nemzeti identitds megszilarditasdhoz.

Szilardi megéllapitja, hogy az ,,akadémiai tudomanyossaggal szemben al-
16 polemizalo elméleteknek a célja egy olyan szimbolikus tér és belakhatd
torténelmi mult létrehozasa, amely mentén konzisztens és koherens kollektiv
identitasforma alakithato ki [de sok szép idegen sz6...]. Ebben az 6nmegha-
tarozasban a magyarsag jelentds €s kiemelt szerephez juthat, Gjraértelmezdd-
hetnek torténelmi veszteségek, csokkenthetd a pszichologiai fenyegetettség-
érzés” (133—134).

6. Kreko Péter, az ELTE Pedagogiai és Pszichologia Kara Szocialpszicho-
l6gia Tanszékének adjunktusa Nagynak lenni multunk altal — masok ellené-
ben c. tanulménydban (139-159) a turanista dsszeskiivés-elméleti eredetmi-
toszok szocidlpszichologiai hatterét vizsgalja.

Kreko a mai turanista eszmevilag 6t legjellegzetesebb ismérvének a ko-
vetkezoOket tartja: a) a magyarsag keleti szarmazasu, b) valamilyen nagy, di-
csOséges birodalomalkotd néphez tartozik, ¢) nem vagyunk finnugorok, d) a
magyarsag egyedi, e) politikai-gazdasagi jovonk nem Nyugaton, hanem Ke-
leten keresendd.
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Tanulmanya elsé részében Kreko attekinti a mai politikai partok viszonyat
a turanizmushoz (és a finnugor eszméhez). A turanizmus elsdésorban a jobb-
oldali partok eszmevilagaban bukkan fel, a baloldalon csak a szovjet nosztal-
gia, esetleg Kina pozitiv képe miatt jelentkezik szorvanyosan. Kreko 2017 ta-
vaszan még ugy fogalmazhatott, hogy ,,a turanista gondolat a ma a parla-
mentben 1évo partok koziil legvehemensebben a Jobbik gondolatvilagdban
jelenik meg, bar a tanulmany irdsanak pillanataban kozel sem olyan hang-
sulyozottan, mint korabban.” Azéta a Jobbik (s kordbban a MIEP) szerepét e
téren atvette a Fidesz. A Jobbik Ostorténeti Intézetet akar(t), a mai kormany-
part Magyarsagkutatd Intézetet és Laszlo Gyula Intézetet allit fel, s egyre
hangsulyosabb szerepet kap a tiirk népekkel valo egyiittmiikodés, a Kurultaj
mozgalom tdmogatésa, a Kelet felé fordulés, az ,.elavult finnugor elmélettel
valo leszamolas”. Ebben nem tisztan a szellemi igények jelennek meg, ha-
nem kiilpolitikai és kiilgazdasagi szempontok (is). Ahogy Kreko fogalmaz ,,a
keletre nyitas politikdjara tehat elsdsorban nem a kdzos szarmazas és mult,
hanem a jelen igényei €s a jovO diktélta realitasok miatt van sziikség, igy ez
egyfajta pragmatikus Kelet-baratsagként jelenik meg” (145).

A tanulmédny masodik részében a szerzd az Osszeskiivés-elméleteket te-
kinti 4t. Az elit és a nép szembedllitasan alapul6 turanista-eurazsianista elmé-
letek legfobb jellemzdi a kdvetkezdk: ,,a finnugor elmélet tudatosan terjesz-
tett hazugsag, melynek célja a magyarsag nemes szarmazasanak eltitkolasa;
az igazsag elhallgatdsa a nagyhatalmak érdeke; az akadémiai k6zdsség csak
ezeknek a lathatd vagy lathatatlan er6knek az iigynoke; az igazmondokat
elhallgattatjak, elnyomjék, kirekesztik vagy iildozik” (148—150). Igy keriil
egy platformra a parthus (tehat magyar) Jézus, a magyarsagot szellemileg el-
nyom6 Habsburgok/szovjetek és a sumerologia. Kreko az iildozésre egy szép
példat hoz: Bakay Kornél, a partus—szkita eszmékben hivo torténész, aki sok-
szor nyilatkozott iildoztetésérol, 2013-ban az elnyomas jeleként megkapta a
Magyar Erdemrend tisztikeresztjét. ..

Akit iildoznek, az fontos(nak tinik). Igy tud felértékelddni a dilettans kis-
ember. Kicsik vagyunk, de a vildg legjelentésebb nemzete vagyunk (vol-
tunk/lesziink) — ezek a nézetek mindig valsaghelyzetekben (1848, Trianon,
rendszervaltas) er6sodnek fel. Az dsszeeskiivés-elméletek, irja Kreko, a poli-
tikai indulatelvezetés eszkozei (az ellenségkép formalodasdban komoly sze-
repe van, vesszenek a nagyhatalmak stb.), s az is fontos, hogy a feleldsség
soha nem a miénk, hanem a dicsé multunkat letagadd kiilfoldi &rmanykodo-
ké. gy tehat nem is mi tehetiink a 20. szazadi rossz dontésekrél, szenvedé-
sekrdl...
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Az dsszeeskiivés-elméletek, eredetmitoszok Eurdpa szegényebb, keleti fe-
lén sokkal er6sebben vannak jelen (I1d. pl. a ddkoromén, a horvat—irani, azeri—
szkita/sumér elméleteket). Krekd 0sszegzése: ,,Minél kisebb és jelentéktele-
nebb egy orszag és minél kevésbé érzi tényleges befolyasat, annal inkabb ke-
resi az ilyen mitoszok nyugalmat, és anndl dicsébb multat probalt teremteni
magéanak. fgy vélik az osszeeskiivés-elméleti eredetmitosz a pszichologiai és
politikai kompenzacio eszkozéve” (155).

7. Honti Laszl6 konyvek és tanulmanyok sorat szentelte annak, hogy atte-
kintse az alternativ elméleteket €s megprobalja felderiteni eszméik mozgato-
rugoéit. Anyanyelviink és népiink eloéletérdl fabrikalt tévtanok hattere cimi
irasaban (161-168) roviden felvillant néhany problémat e rendkiviil szerte-
agazo jelenségbdl. Honti, aki sajat bevallasa szerint ,,autodidakta dilettanto-
logussa” valt, irasaban foglalkozik a fiatal szegedi genetikus, Neparaczki
rok jovevényszavakat hunnak véli, s szerinte a ,,finnugor-honfoglalé geneti-
kai kapcsolat hianya arra utal, hogy a magyar nyelv finnugor rétegeit nem le-
het a honfoglalokhoz kotni” (162). Honti leszdgezi: ,,a genetikanak és a nyelv-
tudoméanynak semmi kdze egymashoz”.

Honti Laszl6 tgy véli, a dilettdnsokkal nem érdemes nyilvanos vitdkat
folytatni, hiszen reménytelen dolog meggydzni 6ket elméletiik tudomanyta-
lan voltarol.

Honti kitér a jelen kotet elsé fejezetében Johanna Laakso altal ,,maverick
nyelvészeknek” nevezettekre, akik koziil talan a nemrég elhunyt Kalevi Wiik
(egyébkeént neves finn fonetikus) elmélete a leghajmeresztbb: szerinte Eszak-
Europa 6slakosai a mai Nagy-Britanniatol az Ural-hegységig terjedd teriile-
ten az urdliak voltak.

A magyar viszonyokat jol jellemzi a jeles finn nyelvész, Harri Mantila cso-
dalkozésa: ,,nehéz elképzelni, hogy Finnorszagban a finn nyelv eredetérol
ilyen széles korii vita lenne, és hogy egy ilyen vita a politikai retorika részévé
valhatna”. Bizony, Ggy tiinik, ez magyar sajatossag, mondhatni, nyelvészeti
hungarikum...

8. A kotetet Rona-Tas Andrés rovid irasa zarja (Ostorténet és tarsadalmi
tudat, 169—174). A jeles turkologus-0storténész a Niirnbergi mesterdalnokok
egyik jelenetével, Stolzingi Valter diadalaval példazza a magyar allapotokat.
Wagner mondanivaloja: a kialakulé német nemzettudatot a polgarsag, a varo-
si mesterek képviselik a nemesekkel szemben. Magyarorszdgon ezzel szem-
ben a nemzettudat hordozdja a kisnemes, els6sorban dzsentri volt, aki nem a
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teljesitményére, hanem a szarmazésara biiszke. Rona-Tas szerint ,,a nyelviink
finnugor rokonsagat tagadoknak nem a nyelvészeti tényekkel van vitajuk, ha-
nem azzal, hogy ez a finnugor nyelvrokonsag szerintiik az 6soktdl elveszi a
dicséséget” (171). Ertelmezésében a finnugor rokonsag elutasitasa voltakép-
pen lelki kényszer.

A dzsentri gondolkodast a 19. szdzad kozepétdl a 20. szazad feléig a ki-
alakul6 magyar polgarsag jelentds része atvette. A II. vilaghabora utan a ne-
meseket, dzsentriket, polgarokat iildozték, kisemmizték, elzartak eldliik a ta-
nulasi-érvényesiilési lehetdségeket, ez tovabb novelte a mult dicséségének
fontossagat.

A rendszervaltas utan, sajnos, ahogy Rona-Tas irja: ,,a teljesitmény helyé-
be a politikai kapcsolat, az alkotas helyébe az iigyeskedés, az eredmény he-
lyébe a latszat, a jog helyébe a papir 1ép. [...] A dicsének hirdetett »festett
egek« uraljak a kozgondolkodast.” Nem csoda hat, ha egyre nagyobb tome-
gek hiszik-vélik-tudjak nyelviink/népiink dicsé sumér/szittya/hun/torok/stb.
szarmazasat, egyre erdsebben hattérbe szoritva a tudomany eredményein ala-
pul6 finnugor rokonsagelméletet.

A finnugor nyelvrokonsag témajaval foglalkozé6 muivek kiadasat mindig
orommel idvozoljik. Manapsag, amikor a konyvesboltokat (is) elontik a tu-
domanytalan rokonitast harsogd (nem egyszer szép kiilsejli, draga pénzen
nyomott) miivek, kiilondsen fontos a jozan hang megjelenése. Azért is jo ez a
kotet, mert interdiszciplindris, nemcsak a nyelvészek irnak nyelvészeknek,
hanem megismerhetjiik a torténészek, szocialpszichologusok, filozofusok ve-
leményét is. Egy apr6 hidnyossagot tudok csak felroni: a kotet végére elkelt
volna a szerzoket roviden bemutatd ,,Ki kicsoda”, de ez persze semmit sem
von le a mi értékébdl. Varjuk a folytatast!

MATICSAK SANDOR
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Csepregi Marta — Salanki Zsuzsa (szerk.): A tobbnyelviiség dinamikaja
Budapesti Finnugor Fiizetek 23. ELTE, Budapest 2018. 208 L
ISBN 978-963-489-027-0

Az A tobbnyelviiség megnyilvanulasai finnugor nyelvii kozéosségekben al-
cimet viseld kotet az ELTE Finnugor Tanszéke altal 1996-ban inditott soro-
zat 23. részeként jelent meg. Szerkesztdi a tanszék munkatarsai.

A kotet alcime egyben annak az OTKA/NKFI és a Finn Akadémia altal
kozosen finanszirozott projektnek a neve, amelynek keretében e kutatdsok
késziiltek (angol cime: Multilingual practices in Finno-Ugric communities).
Finn részrdl a Helsinki Egyetem kutatocsoportja dolgozik a projektben, az 6
elsddleges kutatasi teriiletiik a balti-finn tobbnyelviiség. (A projektrdl részle-
tesebben 1d. http://finnugor.elte.hu/index.php?q=mlpfuc.) E kotet szerzéi —
Pachné Heltai Borbala kivételével — a projekt munkatéarsai. A finnugor—orosz
kozosségek két-, illetve a torokségi nyelvekkel egyiittélok harom- (vagy még
tobb-)nyelviiségének vizsgalata a finnugrisztikai kutatasok egyik fontos terii-
lete. A nyelvvesztés, az eloroszosodas egyre nagyobb mértékii, egyre tobb
nyelv sodrodik a kihalas szélére.

1. A kotet hat tanulmanyt tartalmaz. Az elsé Csepregi Marta tollabol szar-
mazik (Cseppben a tenger. Esettanulmany a szurguti hanti nyelvi helyzetrol,
13-32). A 2010-es népszamlalas szerint a hantik (osztjakok) kézel 31 ezren
vannak, de csak 9 és fél ezren hasznaljak nyelviiket. A szurgutiak mintegy
haromezren lehetnek. Egészen elszomorité a varosban ¢élok lélekszama:
Szurgutban huszan, Nyeftyejuganszkban és Hanti-Manszijszkban tizen-tizen,
Nyizsnyevartovszkban 6ten vannak. Az urbanizacidé paradoxonja: a modern
fejlédés a nyelv kihalasahoz vezet.

Csepregi egy 2011-ben megjelent, északi és keleti hanti szovegeket tartal-
mazo kotet anyagat vizsgalja (O. B. Xaunwsiouna: [lawem monvuwom. Craz-
Ku moetl 6adywku. Coopruk mexcmos xanmsitickoeo gponvkiopa, 2011). Eze-
ket a meséket eredetileg az 1990-es évek elején oroszul jegyezték le, majd
késébb egy hanti anyanyelvii tanar, T. A. Szajhanova forditotta szurguti nyelv-
jérasra. A mesékhez kés6bb jboli orosz forditast készitettek a Jugor Egye-
tem munkatérsai.

Csepregi A roka és a nyulak c. mesét elemzi szérendi szempontbol. A
hanti neutralis mondat szérendje SOV tipusu, az oroszé¢ SVO. A vizsgalt szo-
vegek szoérendje sokszor ellentétes a varakozassal, a hantiban az ige utan
gyakran all egyéb mondatrész, mig az oroszban sok az igére végz6d6é mon-
dat. A szovegek Osszevetése azt mutatja, hogy — mivel a szerkesztdk a
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konnyebb érthetség, beazonosithatdosag kedvéért igyekeztek a szovegeket
minél kozelebb hozni egyméshoz — sok az azonos szoérendii orosz és hanti
mondat. Csepregi megallapitja, hogy itt is igazolddik az az altalanos nyelve-
szeti megfigyelés, miszerint ,,a legkdnnyebben a szérendi mintékat veszik at
az egymassal kapcsolatba keriild nyelvek” (25). A véltozas elsésorban az ala-
vetett nyelvet érinti, a hantiban terjednek el az SVO szerkezetek.

2. Horvath Laura az udmurt kodvaltasokrol készitett tanulmanyt: Igei kod-
valtasi stratégiak. Orosz igék, infinitivuszok udmurt matrixmondatokban (33—
80). (A kotet irdsai a szerzok betlirendjében olvashatok. A masik eljarasi
mod a tematikus tagolas lett volna, abban az esetben a hanti és manysi, ill. a
két udmurt témaja cikk egymas mell¢ keriilhetett volna.) A tanulmany elején
a szerz6 roviden attekinti az udmurt (votjak) nyelv helyzetét (Salanki Zsuzsa
¢s Natalja Kondratyeva cikkében errdl hosszabban is olvashatunk, 1d. 6.
rész), és bemutatja a habitualitds fogalmat. A vizsgalat nyelvi korpuszanak
nagy része udmurt blogszovegekbdl, félig strukturalt interjukbol és beszer-
man szovegekbdl all dssze, Gsszesen tobb mint 250 tokennyi anyagot tartal-
maz. A vizsgalat eredményeként elmondhat6, hogy az igei kddvaltasoknak
nincs rogziilt szabalyrendszere az udmurtban, de ,,az az altalanos tendencia,
hogy imperfektiv megnyilatkozas esetén az orosz imperfektiv infinitivusz
hasznalatos az udmurt matrix mondatban, perfektiv megnyilatkozas esetén
pedig az ige perfektiv infinitivuszi alakja. Az udmurtban kotelezden jelolt as-
pektudlis értékek — példaul a mult idejii habitualitds — pedig altaldban mind
az orosz infinitivusz imperfektiv alakja, mind az udmurt matrix igéhez kap-
csolodd udmurt imperfektiv aspektudlis jelolok segitségével szerepeltek a
megnyilatkozasokban” (71).

3. Németh Szilvia A manysi kodvaltasok osztalyozdsa (81-112) c. tanul-
manyaban eldszor attekinti a manysi (vogul) jelenkori szociolingvisztikai
helyzetét. A legutobbi népszamlalason tobb mint 12 ezren vallottak magukat
manysinak, de 2010-ben mar csak alig tobb mint 900 f6 beszélte az anya-
nyelvét. Az egykori négy dialektusbol mar csak az északi ¢l. Az urbanizacio,
a vegyes hazassagok, a presztizsvesztés a nyelv kihalasahoz vezet. Egy 1996-
os vizsgalat szerint a 20. szazad els6 évtizedeiben sziiletettek egynyelviiek, a
koézépgeneracio (1930 és 1970 kozottiek) kétnyelvii, az ennél fiatalabbak mar
csak oroszul tudnak. A tendencia, sajnos, egyértelmi.

Németh Szilvia 2014 nyaran gyiijtott a szaranpauli régioban, a berjozovoi
teriilet 6t falujaban. 11 adatk6z16 48 percnyi hanganyagét dolgozta fel. Koz-
tilk volt egy manysi egynyelvii, és a skala masik végén harom olyan is, aki
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napi szinten egyaltaldn nem haszndlja a nyelvet. A hanganyagban &sszesen
6971 sz6 fordult eld, ennek 13,4%-a volt orosz. Az orosz szbalakok 31%-a
fonév, 22% kotdszo, 8% névmas, szintén 8% ige, 7-7% partikula és szdm-
név, 6% hatarozoszo, 4% melléknév, 3% eloljaroszo, 2% tagado- és modosi-
t0sz0. Az orosz szavak 60%-a csak egyszer hangzott el. A kodvaltasok két-
harmada manysi matrixnyelvli kodvaltas volt. (A matrixnyelv vagy bazisnyelv
az, amely a mondat morfoszintaktikai keretét adja, a kodvaltas akkor kovet-
kezik be, amikor ezekben a mondatokban felbukkannak mas nyelv szavai.)
Ez azt jelenti, hogy az adatkdzl6k nehezen tudtak fenntartani a manysi nyel-
vii tarsalgést (sokszor még elkezdeni is nehéz volt manysiul), minduntalan
atvaltottak oroszra. Az egymasnak idegen manysik egymas kozott is inkéabb
oroszul beszélnek, anyanyelviikon csak specidlis helyzetben szo6lalnak meg
(falusi rokonnal, vagy a purista szemléletii munkahelyeken: szerkesztéségek-
ben, kutatdintézetben, tévében, radidoban).

4. Pachné Heltai Borbdla nem az oroszorszagi finnugor népek helyzetével
foglalkozik, hanem egy Baranya megyei kis falu, Geresdlak sajatos nyelvi
helyzetét mutatja be Kommodifikacio, médiadiskurzus, kodvaltas (egy radio-
miisor tobbnyelvii tarsalgasrészleteinek elemzése) c. irasaban (115-136).

A 750 lakost Geresdlak alapvetéen németajku telepiilés volt, ahova a
rendszervaltas utan németek, majd késobb finnek telepiiltek be. 2016-ban a
353 hazbodl 25-nek német, 24-nek finn, egynek osztrak gazdaja volt. Egy ré-
sziik, a nyugdijasok végleg letelepedtek, masok szezonalisan laknak itt, fo-
ként a nyari honapokban.

A falu nyelvi helyzete sajatos. A helyi németet a falu lakoi koziil az id6-
sek besz¢lik, de egyre tobben tanulnak meg finn szavakat, mondatokat is. A
kocsmaban rendszeresitettek egy kockas flizetet, amelyben egyre gyarapszik
a ,,talélészokincs”. Ahogy a presszotulajdonosnd magyarazza: ,,Az iiditd a
mehu. Sort kérnek, az az olut. Iso olut a korso sor, pieni olut a pohar sor.
Kavét szoktak kérni. Kermaval vagy maitoval.”

A faluban ¢lénk kozosségi élet zajlik, ennek egyik csucspontja a 2006 ota
minden oktoberben megrendezett Gézgombodc fesztival, amelyrdl riportok,
cikkek sora jelent meg. Ez a fesztival pozitiv példa a nyelv aruva tételére
(kommodifikacio), amely gazdasdgi haszonnal jar, rdadasul a kisebbségi
nyelv presztizse is novekszik.

Pachné Heltai Borbala a Kossuth Radio 2013-as riportjat elemzi. A radio
munkatarsndje interjialanyokkal beszélgetve jarta végig a falut. A magyar
nyelvii beszélgetésekbe sok finn és német nyelvii szoveg(részlet) keriilt be, a
kodvaltasokra sok példat talalni az interjukban. A finn alapvetéen furcsa, eg-
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zotikus nyelvnek szamit a helyiek szemében. A helybeliek nyelvtanulasa szo-
katlan (lassuk be, egy magyar falura tavolrél sem jellemz6 az idegen nyelv
lelkes tanulasa).

5. Pomozi Péter, Anasztaszia Szajpaseva ¢és Karacsony Fanni 76bb-
nyelviiség és nyelvvalasztasi mintak a baskiriai mari nyelvkozésségekben c.
tanulmanyukban (139-164) kérddives vizsgélatuk eredményeirdl adnak sza-
mot. A marik (cseremiszek) harom nagy tombben élnek: a Mari Koztarsasag-
ban a legutobbi népszamlalas szerint 290 800-an voltak, a Kirovi Teriileten
29 500-an, Baskiriaban pedig 103 600-an. Ez utobbi helyen az dsszlakossag
2,6%-at teszik ki. A miskindi és a kaltaszi jarasbant 69, ill. 47%-os (majd-
nem) tobbséget alkotnak. Ezekben a jardsokban mari—orosz €s mari—tatar
tobbnyelviiségi mintakkal lehet szamolni, a baskir nem szamottevo.

Baskiridban mariul az altalanos iskola als6 tagozataban lehet tanulni, az 5.
osztalytol mar csak heti egy ora az anyanyelv. A falusi 6vodédkban a mari, a
varosiban az orosz a kozvetitd nyelv, sok sziild emiatt csak oroszul tanittatja
gyermekét. Faluhelyen kevés a vegyes hazassag, itt még a mari a dominans
nyelv, mig a varosokban az orosz, még a mari sziilok gyermekei is ezt hasz-
naljak. A mari alsobbrendiinek szamit, még a marik szemében is.

A kérddéives vizsgalatot 2016—17 fordulojan végezték, 67 értékelhetd
eredményt kaptak (18 férfi, 49 nd). A férfiak mindegyike falun élt, a nék 40
szézaléka. A férfiak foleg alsofoku végzettséggel rendelkeztek, a nok kozott
magasabban képzettek is voltak.

A kutatok a kdvetkez6 eredményekre jutottak. A gyermekekkel valo kom-
munikécioban a fiatalabb korosztaly — még dominéns mari kornyezetben is —
elsésorban az oroszt hasznalja. Ugyanez jellemzi a munkahelyeket és az is-
koldkat is. A fiatalok javarészt varosban dolgoznak, ahol az orosz a domi-
nans. Az iskoldban mar mari kornyezetben is megjelenik az ,,etnonihilista at-
titlid”, az anyanyelvrdl valo lemondés. A kodvaltasok is az orosz folényérol
arulkodnak: a mari még a marihoz is gyakran oroszul fordul, a ,,marival
mariul” kommunikéci6 ardnya csak 30%-ot tesz ki.

Az iddsebbeknél még kimutathatd a tobbnyelviiség, a fiatalokndl mar alig.
Még azok a fiatalok is inkabb oroszul beszélnek, akik mari kdrnyezetben not-
tek fel, a gyerekeik esetében pedig egyértelmii az orosz egyeduralma. Arul-
kodo, hogy még a tatar—mari vegyes hazassagokban is az orosz a kozvetitd
nyelv.

6. Salanki Zsuzsa és Natalja Kondratyeva Interferencia és kodvaltas a mai
udmurt beszélt nyelvben (165-208) c. irdsdban eldszor az udmurt (votjak)
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nyelvi helyzetet tekinti at. A legutébbi népszamlalds szerint 552 ezren van-
nak, ez a titularis koztarsasag lakossaganak 28%-at teszi ki. Anyanyelvi be-
sz¢€loinek szama jelenleg 62%, ez, hasonloan a tobbi finnugor nyelvhez,
csokkend tendenciat mutat. Az UNESCO veszélyeztetett nyelveinek listajan
a hatfoku skala kozepén allnak. Az udmurtok, mint a tobbi finnugor nép,
csak a falvakban alkotnak tobbséget. Szinte minden udmurt kétnyelvii, a dé-
liek gyakran haromnyelviiek (tatar, baskir). A fiatalok mar itt sem beszélik
Oseik nyelvét. Az iskoldk egyharmadaban van (valamilyen szintll) udmurt
oktatds, az 6vodak 38%-aban. A besz¢élok szdma csokken ugyan, de egyre
tobb szintéren hasznaljak a nyelvet: tudoményos cikkek, tankonyvek sziilet-
nek udmurtul, megjelennek az intézménynevek, kereskedelmi feliratok. Re-
ményeket ébreszthet, hogy a digitalis vilagban terjed az udmurt nyelvhaszna-
lat.

Az orosz athatja az egész nyelvet, az egész tarsadalmat. Az északi nyelv-
jérasteriileteken a hatds mar a 12. szdzadban megkezdddott, de igazan erdssé
a 18. szazadtol valt. Délen sokdig a tatar volt a dominans nyelv, majd a 20.
szézad kozepétdl itt is atvette a helyét az orosz. A hatas foleg lexikai, de sza-
mottevo a fonetikai interferencia is. Az idegen nyelvi hatds ma mar tulajdon-
képpen csak az oroszt jelenti, a digitalis korban, a nyelvi globalizacié idején
a sok angol elem is orosz kozvetitéssel keriil be (érdemes lenne alaposabban
koriiljarni, ez tényleg igy van-e, vajon az internetes szokincs egy része nem
kozvetleniil az angolbol jut-e el az udmurtba).

Az anyaggytjtést Salanki Zsuzsa Ljudmila Kirillovaval, az ismert udmurt
nyelvésszel kozosen végezte az Izsevszk koriil agglomeracioban, a kdzépso
nyelvjarasteriileten. Az iranyitott beszélgetésekben hét (nyugdijas) udmurt nd
vett részt. A kutatok megallapitottak, hogy a lexikai kolcsonzések kozott a
legnagyobb szerepe a fonevek atvételének van. Az igéket képzdkkel és se-
geédigékkel is atvehetik. Az orosz szamnevek gyakran prepozicidval, esetrag-
gal, idészakot jelold fonévvel egyiitt keriilnek at. Az dsszetett mondatok ko-
t0szava sokszor orosz atvétel (foleg a ecau *ha’ és a umoobw ’azért, hogy’ jat-
szik aktiv szerepet). A szintaxis legfobb jellemzdje az SVO szoérendit monda-
tok megjelenése.

A kodvaltasok egy része az irodalmi nyelvi norma része lesz/lett, az id6-
sek is hasznaljadk. Az orosz elemek annyira beépiiltek az udmurt beszédbe,
hogy ezek nélkiil elképzelhetetlen lenne a tarsalgas.

A kotet nagyon fontos kérdéseket vizsgal. A kisebb finnugor nyelvek egy

része a kihalas szélén all, s még a nagyobb nyelvek beszéldi is rémisztd
mértékben fogynak. Illuzidink nem lehetnek, a magyarorszagi nyelvészek
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feladata els6sorban a dokumentalés, a folyamatok leirdsa, megértése. Nagyon
jO, hogy ebben a kotetben olyan szerzék tanulményai kaptak helyet, akik
rendszeresen végeznek terepmunkékat a finnugor teriileteken, igy elsé kézbdl
szarmaz0, friss informaciokat tudnak megosztani az olvasokkal. A kiilfoldi
olvasok szamara igen hasznosak, informativak a hosszabb angol nyelvii 6sz-
szefoglalok.

Két aprobb megjegyzésem van. J6 lett volna egy rovid tajékoztatot mellé-
kelni a konyvhoz a szerzokrol, hiszen remélhetdleg nem csak finnugristak ol-
vassak majd a miivet. A masik észrevételem az orosz nevek atirdsdra vonat-
kozik. A magyar sajtoban ¢és a tudomanyos vilagban is egyre inkabb terjed a
nevek angolos (ritkdbban németes) atirasa, holott a helyesirasi szabalyzat vi-
lagosan rendelkezik errdl: alapvetden gy irjuk, ahogy ejtjiik. E szempontbdl
ez a kotet kettds képet mutat: a személynevek angolos atirasban szerepelnek,
de a telepiilésnevek magyaros transzkripcioval.

A recenzens telhetetlen: jo lett volna a mordvin nyelvi helyzetrdl is olvas-
ni (az 6 helyzetiik talan a legelszomoritobb, a népesség kozel kétharmada
diaszporaban €1, s még az erza—moksa ellentét is stjtja dket), s persze ott len-
nének még a ziirjének, szamojédok és a balti finnek. De természetesen min-
dent nem lehet, talan majd a kdvetkezo részben...

MATICSAK SANDOR

Lars-Gunnar Larsson: Per Holmberger och sockenlapparnas sprak
Acta Bibliothecae R. Universitatis Upsaliensis. Vol. LIL
Uppsala Universitet, Uppsala 2018. 274 1.

ISBN 978-91-513-0194-5, ISSN 0346-7465

A mi szerzdje, Lars-Gunnar Larsson az Uppsalai Egyetem professor eme-
ritusa egész ¢letét a finnugor nyelvészeti kutatasoknak szentelte, és ezen be-
lil sziviigyének tekintette a svédorszagi lapp (szdmi) kisebbség komplex ku-
tatasat.

A monografia cime magyarazatra szorul. A sockenlapp jelentése ’koz-
ségi/falusi lapp ember’. Azért hivtak dket a svédek falusi/kdzségi lappnak,
mert a svédek kozott éltek a parasztfalvak kozelében, szemben a hegyi no-
mad vagy az erdei réntenyésztokkel, akik szabadon nomadizéltak a hegyi
tundrakon, ill. az északi tajgaerdékben. Voltak halaszlappok, akik korabban
réntenyésztok lehettek, de allataik elpusztultak, igy halaszatbol probaltak
megélni. Voltak tovabba olyanok is, akik csavargd koldussé szegényedtek
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(svédill tiggelapp, tiggarlapp). A kozségi lappoknak (svédiil sockenlapp) ko-
riilhatarolt feladataik voltak a falusi kozosségeken beliil (pl. 6k vagtak a lo-
vakat, és néhany kézmiives mesterség, mint a szovés-fonds is kapcsolodott
hozzajuk).

A tartalomjegyzek részletes képet ad a konyv targyarol, kozli az abrak és
tablazatok, valamint a roviditések jegyzékét (5—-8). Az eldszdban (Férord, 9—
10) a szerz0 koszonetet nyilvanit mindazoknak, akik tevékenyen segitették
munkdjadnak megvaldsitasaban. A konyv kéziratat 2017 novemberében datal-
ja.

Az elsO fejezet a bevezetés (Inledning, 11-37), amely roviden sz6l a svéd-
orszagi szamikrdl, ismerteti a rdjuk vonatkozé kutatasok torténetét. Vazolja
sajat kutatasainak céljat, a korpusz méreteit és a kutatids modszereit. Allast
foglal a nyelv és nyelvjaras viszonyarol, valamint a nyelvi anyag dokumenta-
lasarol.

Egy 1770-es évekbdl szarmazo svédorszagi lapp kéziratos anyag komplex
feldolgozasarol van sz6. A foként szojegyzéket tartalmazd anyagot Per Holm-
berger jegyezte fol a kdzép-svédorszagi kozségi lapp adatkdzIloktdl. A szo-
jegyzek egy keverék nyelvjarast mutat, amelyben sok déli vonas talalhato (pl.
aske *hold’, lopme *h0’), de ugyanakkor északabbi vondsok is vannak benne
(pL. -iv-: oaivi *fej’, beaivi *nap’). A néhany folyamatos melléknévi igenévi
alak kozott van déli és umei, tovabba néhany lulei és északi tipus is. (A szer-
z0 levélbeli kozlése.) Ezen a vidéken a késdbbiekben, a 19. szazad vége fele
a magyar Haldsz Ignac gylijtott (pitei) nyelvi anyagot. Wolfgang Schlachter
német nyelvtudoés a vidék délebbi (umei) lapp nyelvjarasanak fokvaltakozési
jelenségét irta le a 20. szazad harmadik negyedében. Megjegyzem, hogy
ugyand mar 1958-ban egy bdséges szdjegyzéket, kevés folklorszoveget és
rovid nyelvtani vézlatot adott kdzre a Mald kornyékén beszElt erdei lapp
nyelvjarasbol.

Per Holmberger kéziratat 1911-ben talaltdk meg. Az anyag nem valtott ki
nagy érdeklodést a kutatok korében. Eloszor K. B. Wiklund 1912-ben déli
nyelvjarasnak mindsitette, és ugy vélte, hogy erdei lappoktodl szarmazik, akik
koldusbotra jutottak. Szerinte a feljegyzéseket ismeretlen személy Anger-
manlandban vagy Medelpadban készithette 1753 és 1780 kozott. — Anders
Grape 1920-ban viszont felfedezte, hogy a kézirat szerzéje Per Holmberger
volt, a feljegyzés helye pedig Tolvfors lehetett, Givle varosa kozelében. A
szoban forgd lappok jocskan délre laktak, a Valbo kdzségi anyakdnyvek sze-
rint arrafelé ugyanis egy egészen kis lapp kolonia ¢élt a 18. szdzad kozepén. —
Ezek a feltételezések a délre vetddott szamikrol egészen a jelenkorig tartottdk
magukat. Mebius 2003-ban azt irta, hogy Asele kornyéke volt a kiin-
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dulépont. Kiilondsebb nyelvészeti érvek nélkiil Skold is (2004) visterbotteni
lapp nyelvjarasinak tartotta a szojegyzéket, anélkiil hogy konkrét nyelvi
elemzést készitett volna. Kordbban Gustav Hasselbrink (1964) a feljegyzés
idejét 1772 és 1780 kozé datalta.

Mig tehat a svéd kollégak ezeket a lappokat déli nyelvjarasi beszéloknek
tartottak, €s ugy véltek, hogy északabbrol koltoztek délebbre, Lars-Gunnar
Larsson tanulményaiban egyre inkdbb abba az irdnyba terelte a diskurzust,
hogy 1) megvilagitasba kell helyezni e csoport nyelvjarasi besorolasat. Jelen
monografia is ennek a hipotézisnek sokrétii bizonyitasa.

A szerz6 roviden ismerteti a kutatott anyagot és vazolja a kutatds modsze-
reit. A nyelvjarasi besoroldst grammatikai és lexikai alapon kivanja elvégez-
ni. Ismerteti a lapp nyelvjarasok osztalyozasanak legfontosabb szakirodalmat
(29-36). Felsorolja mindazokat a szdtarakat, amelyeket felhasznalt kutatasai-
hoz (36-37).

A 2. rész (Per Holmberger — ett forsok till biografi [Per Holmberger —
¢letrajzi vazlat], 39-61) Holmberger életét mutatja be roviden. Harom f6
forrds van, amely kozvetleniil Holmberger nevéhez fiizédik: 1) curriculum
vitae (41-43), 2) a medveének ¢€s 3) a szdjegyzek kézirata. A CV-ben fel van
tiintetve Holmberger kiadott és kiadatlan miiveinek jegyzéke. Az utdbbiak
kozott talalhatd az emlitett medveének és szojegyzék. A szerzé nyomozoi
kvalitassal deriti fol Holmberger ¢életének allomasait, mindegyik etapot pon-
tosan dokumental.

Per Holmberger (1745-1807) az Ostergdtland megyei Vistra Ny kozség-
ben sziiletett. A gyermek sziikds anyagi koriilményei miatt a Rotkirch-csa-
ladhoz keriilt, ahol a tobbi gyerekkel egyiitt tanulhatott. Egy Anders Cnat-
tingius nevil helyi lelkész jelentés szerepet jatszott Holmberger életében,
ugyanis az ¢ két évvel fiatalabb, Daniel nevii fidval egyiitt folytathatta tanul-
manyait egy hazitanitd vezetésével. A fiuk tizenkét évesen Linkdpingbe men-
tek gimndziumba, ahol 1766-ig tanultak, majd 1767-ben beiratkoztak az upp-
salai egyetemre. Itt teologiat tanultak, Holmberger pedig Linnénél botanikat
is. 1777-ben, tiz évi tartdzkodas utan elhagytak Uppsalat. Holmberger vissza-
koltozott Ostergdtlandba, ahol sokaig tanitoskodott, majd 1799-t8] felhagyott
a tanitassal és lelkészi allast vallalt a megye déli Norra Vi gyiilekezetében.
(Gyerekkori baratja, Daniel Cnattingius mar korabban lelkészi, majd esperesi
allast kapott a kornyéken.) Holmberger 1803-t61 esperes lett, 1807-ben bekd-
vetkezett halalaig. Két év mulva elhunyt Daniel Cnattingius is.

Holmberger uppsalai tanulmanyai kézben az 1770-es években Uppsalatol
északabbra, Gévle kornyékén (Tolvforsban) vallalt alkalmilag magantanitoi
allast: elészor egy Holmberg nevii konyveld csalddjanal, majd a jomaoda, ne-
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mesi Soderhielm-csaladnal. Itt lapp nyelvii adatkozIoktol értékes nyelvi anya-
got gyiijtott. Szogytjteménye ezektdl az un. ,.kolduld”, szegény lappoktol (Vo-
cabularium linguae Lapponum mendicantium) 1644 szo6t foglal magaban.

A 3. fejezet a sz6jegyzek (Ordlistan, 63—126). Holmberger kézirata 30 la-
pos. Ebbdl 14 oldal tartalmazza a medveéneket (bjornvisan) €s egy kommen-
tart (texten) 4 ,,Om deras 6friga bekanta widskepelser” [Az ezzel kapcsolatos
tobbi ismert babonasagokkal] —, amelyeket Holmberger tett bele a lappokrol
sz010 feljegyzései alapjan. Ezt kdveti 14 stirlin irt lapon maga a szojegyzék,
amely olyan megjegyzéseket is tartalmaz, amelyeket tobbek kozott Holm-
berger tett szami adatkdzl6inek nyelvi szituacioi alapjan. A maradék két oldal
igei paradigmakat (bojningsparadigm) kozol. A fejezet néhany fénymasolattal
illusztralja a kiilonbozd tipusu kéziratrészeket: szojegyzék javitdsokkal és
poétlasokkal (63), medveének javitassal (65), Holmberger szoéjegyzékének
részlete (67). A magyarazatokat koveti Holmberger szdlistja tételenként sor-
szamozva 1-t6] 1644-ig. Larsson bdséges labjegyzetekkel latja el az anyagot
(69-116). Ezt kovetik Holmberger igei paradigmai (117-120). Az egész
torzsfejezet példas filologiai munka.

Lars-Gunnar Larsson méltatja az anyag forrasértékét. Igaz, hogy Holm-
bergernek nem nagyon voltak ismeretei a lapp nyelvrdl, ennek hidnyaban pe-
dig tigy probalta visszaadni a lapp szavakat, ahogy hallani vélte. A leirast az
aktualis, 18. szazadi svéd helyesirashoz igazitotta. Kiilondsen nagy problé-
mat okozott neki a lapp /¢/ és /v/, valamint a diftongusok jelolése. Ezért igen
nagy kritikaval kell viszonyulni ezekhez a feljegyzésekhez. A szerzd részle-
tesen sz0l Holmberger ortografiajardl, amelynek alapjan mar Wiklund és
Qvigstad is megkisérelte a kérdéses anyag nyelvjarasi besoroldsat. A szavak
alakja és modern svéd értelmezése is magyarazatra szorul.

A 4. rész (Formella aspekter pd ordlistans sprak [Formalis szempontok a
szojegyzék nyelvéhez], 127-180) felsorolja a lapp nyelvjardsokat, valamint
az ezeket tartalmazo szotarakat, amelyeket a szerz6 felhasznalt munkajaban.
A nyelvjarési besorolas eldsegitéséhez grammatikai érveket sorol fol a hang-
tan, alaktan és mondattan teriileteir6l. A hangtanban segitségiil hivja a hang-
torténeti kutatasok tanulsagait, egyes Oslapp hangok (szdébelseji *0, *9, naza-
lisok, *jv, nem elsd szotagi labialis magadnhangzok, zarhangok és nazalisok
stb.) nyelvjarasi folytatasait, a fokvaltakozas és a maganhangzé-valtakozasok
(umlaut) rendszerét. — Az alaktan terén részletesen szo6l a névragozas (képzok
€s esetragok), az igei paradigmak (finit igealakok és nominalis formak) fejle-
ményeir6l. — A mondattani kérdések koziil szot ejt a nominalis allitmanyi
szerkezetrol, a szorendrél, és roviden a prae- és postpositiokrol. — Erdekes fe-
jezete a konyvnek a szofoldrajzi megkozelités. A szerz6é meggydzden bizo-
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nyitja, hogy Holmberger 6si anyaga a déli megfelelések mellett foként az
umei nyelvjarasbol ismeretes. A szokincs belsé keletkezésti és jovevény ele-
mei is erre utalnak. Néhany fogalomkorrel kiilon foglalkozik: ilyenek a test-
részek megnevezései, a kéz ujjai, a csillagképek neve. Néhany késdi svéd jo-
vevényszo tanulsagairol is szol.

Az 5. fejezet (Ordlistans bild av sockenlapparnas omgivning [A kozségi
lappok kornyezetének tiikkrozddése a szdjegyzékben], 181-209) a szokincs-
ben kirajzolodo természeti kornyezetet elemzi. A ndovény- és allatvilag (ma-
darak, halak stb.) reprezentansait vonultatja fol a szerzd. A kovetkezd rész-
ben foglalkozik a kozségi lappok kulturdjaval és tarsadalmi viszonyaival: a
foldmiivelés és kiillondsen a réntenyésztés keriil sorra, de szol a kézimunkak-
r6l, a varrasrol és labbeli-készitésrol. A személynevek és rokonséagi termino-
l6gia ugyancsak fontos elemei a szolistanak. Erdekes fejtegetés a vistergot-
landi hézal6 arusokrdl és a forgd mozgas tilalmarol (pl. iinnepnapon tilos a
fonas, kocsizas, tehat amiben valamilyen forgd mozgas van — a szerzé levél-
beli kozlése). A fejezet végén részletes adatokat k6zol a szerzo a térség két-
nyelviliségérdl és a tarsadalmi valtozasokrol (204-209).

A 6. rész (Per Holmbergers samiska ordlista [Per Holmberger szami
szolistaja], 211-229) Lars-Gunnar Larsson kutatasainak eredményeit tobb
kérdés megvalaszolasa koré csoportositja:

— Hol késziiltek a feljegyzések? A szerzd helyt ad Grape lokalizalasanak,
miszerint Holmberger akkor gytijtotte a szojegyzéket, amikor a Soderhielm-
csaladnal tartozkodott hazitanitoként Tolvforsban. Ekkor volt tobbszor alkal-
ma arra, hogy a valboi lappokkal taldlkozzon.

— Mikor késziiltek? Itt Linné miitkddése behatarolja a gylijtés idejét. Ko-
vetkeztetése: Holmberger a medveéneket és a szami szdjegyzéket az 1770-es
évek elején gytijtotte, nem késébb mint 1771-ben, a medveéneket legkésdbb
1772 6szén tisztazta, &m a szdjegyzék piszkozatban maradt.

— Az informatorok koborld szamik voltak? A szdjegyzék tételei bizonyit-
amely nagyrészt a kozos szami szokészlet része. Ugy tiinik, hogy az adat-
koz16k fiatal korukban még ebben a kdrnyezetben néttek fol, késébb azonban
asszimilalodni voltak kénytelenek a tobbségi tarsadalomhoz, és ez vezetett
letelepedésiikhdz. Holmberger adatkozl6i eredetileg nem voltak koborld
vagy ¢északrol bevandorlo emerek. Ellenkezdleg: mar igen hosszu ideje ott ¢l-
tek, ahol Holmberger talalkozott velilk. Hogy mennyi ideje? Nem allapithato
meg Holmberger szdjegyzéke alapjan, de Larsson véleménye szerint leg-
alabb egy évszazada. Ennek alapjan is tigy véli, hogy a kérdéses szami cso-
portok nem északrol telepiiltek at arra a vidékre.
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— Melyik nyelve(ke)t beszélték a kérdéses szamik? Mint lattuk, a korabbi
kutatdsok mas-mads hipotézist allitottak fol: Wiklund aselei, Westerdahl erdei,
Hasselbrink a medveének alapjan vilhelminai, Skold vésterbotteni szami
nyelvjarast tesz f0l. A lista nyelvi formaja mindenesetre nem vall egységes
nyelvjarasra, ami utalhat az adatkozIlok kiilonb6z6é nyelvi norméjara vagy
ezek varidcioira.

— Erdekes fejtegetést olvashatunk az 1600-as és 1700-as évek Svédorsza-
ganak nyelvszociologiai viszonyairdl. A svéd kiradlysag torténelmi és tarsa-
dalmi viszonyainak hatasa lehetett a tobbségi €s a kisebbségi nyelvhasznalat-
ra, illetéleg ennek megitélésére. A tobbnyelvii birodalomban 1809 elétt egye-
bek kozt svéd, lapp, finn volt haszndlatban. Kezdetben a felekezeti, vallasi
hovatartozas volt az egyes csoportok f6 ismérve. A 17-18. szazadban tehat a
tarsadalom masképpen viszonyult a lappokhoz, mint a késdbbi szazadokban.
Kezdetben a svédek nem bélyegezték a szami kisebbséget réntenyésztonek,
késobb azonban — miutan Holmberger kéziratat folfedezték — a lappokat mar
foként az északi régiok réntenyésztdivel azonositottak.

— A leglényegesebb kérdés: a kérdéses szami csoport vajon bevandorlo
vagy Oslakos a térségben? Larsson szerint Holmberger szojegyzékének elem-
zése azt mutatja, hogy Givle kornyékén szamiul beszélt egy embercsoport,
amely nem a messze északrdl vetddott oda, hanem mindig ott lakott, de in-
tegralodott a helyi paraszti kozosségbe. A szojegyzék anyaga megmutatja,
hogy kornyezetiik befogadta dket, és hogy nekik meghatarozott szerepiik volt
a tarsadalomban.

A szerzd eredményeit €szaki szami irodalmi nyelven (Per Holmberger ja
suohkansamiid giella, 231-233) és angolul is 6sszefoglalja (Per Holmberger
and the language of the parish Lapps, 235-239).

Az osszefoglalokat a forrasok jegyzéke, valamint a feldolgozott irodalom
koveti (Kdllor, 241-256), végiil fiiggelekként egy svéd—lapp szojegyzék (Ap-
pendix. Svensk-sockenlapsk ordlista, 257-274) zéarja. A modern svéd nyelvii
cimszavak utan Holmberger jegyzékének sorszama all, majd ezutdn a lapp
sz6 vagy kifejezés. Ennek alapjan minden sz6 kdnnyen visszakereshetd és
gond nélkiil azonosithato.

Orommel értesiiltiink arrol, hogy elkésziilt, és 2018 elején meg is jelent az
uppsalai egyetemi konyvtar (UUB) Acta-sorozatdban Lars-Gunnar Larsson
uj konyve. A konyv kiilalakja tetszetds; 6rom kézbe venni! Boritdjan részlet
lathatd Holmberger kézirasos szojegyzékébol. Mig a svéd lappologus kollé-
gak korabban a kdzségi lapp informatorokat déli nyelvjarasi beszéloknek tar-
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tottak, Lars-Gunnar Larsson tanulményaiban egyre inkdbb abba az irdnyba
terelte a diskurzust, hogy ) megvilagitasba kell helyezni e csoport nyelvja-
rasi besorolasat. Jelen monografia ennek a hipotézisnek részletes bebizonyi-
tasa. Szerinte ezek a lapp emberek nem tavolabbi vidékekrdl vetédtek oda,
hanem mindig is ott laktak, csak magukra maradtak és elszegényedtek, de
megtartottak lapp nyelvjarasukat, amely keveredett a helyi svéd lakossag
nyelvével. Azért hivtak ket a svédek falusi/kdzségi lappnak, mert a faluko-
zOsségeken beliil éltek a svédek kozott. Szemben a nomad, réntartd lappok-
kal, akik szabadon nomadizaltak a tundrdkon vagy az erdékben. Hasznos lett
volna egy kozép-svédorszagi térképvazlaton bejeldolni Holmberger tevékeny-
ségének helyszineit (vO. pl. Larsson: Saami Speakers in Central Sweden. Fo-
lia Uralica Debreceniensia 12 [2005]: 61).

KERESZTES LASZLO

Riitta-Liisa Valijarvi — Lily Kahn: North Sami. An Essential Grammar
Routledge, New York 2017. 286 1.
ISBN 978-1-138-83936-6

A Routledge Essential Grammar sorozat fennallasa 6ta méar szamos nyelv’
grammatikdjanak leirdsat bocsatotta a nyelvtanulok, nyelvek irant érdekld-
dok, illetve az adott nyelvekkel foglalkoz6 szakemberek rendelkezésére. 2017-
ben ebben az illusztris tarsasagban kapott helyet egy veszélyeztetett kisebb-
ségi nyelv, az északi szami. Nem kell részleteznem, milyen jelentdsége van
ennek az adott nyelv szempontjabol. Igazi hianypotldé munka sziiletett, mely
révén a Norvégia, Svédorszag ¢és Finnorszag teriiletén — megkozelitdleg
huszezer északi szami altal — beszélt nyelv atszakitja végre az anyaorszagok
hatérait, s nemzetkdzi porondra Iép. Eddig ugyanis a szdmi nyelv leird
nyelvészeti munkai az anyaorszdgok nyelvein jelentek meg, azok koziil is a
legtobb norvégul.? A szami nyelv angol nyelvii leird grammatikéja (tulajdon-

! 2017-ig: arab, kinai, cseh, dan, holland, angol, finn, német, gérég, hindi, magyar, koreai,
litvan, modern héber, norvég, lengyel, portugal, roman, szerb, spanyol svéd, thai, torok,
urdu.

? Néhany norvég nyelvii grammatika: Konrad Nielsen: Leerebok i lappisk. 1. Gramma-
tikk: lydlcere, formleere, orddannelsesleere og syntaks samt tillegg. Universitetsforlaget,
Oslo, 1979; Klaus Peter Nickel: Samisk grammatikk. DavviGirji O.S., Karasjoki, 1994;
Harald O. Lindbach: Nordsamisk minigrammatikk. Indre Billefjord, Idut, 1999.
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képpen barminemi angol nyelven irt nyelvtankonyv, tankonyv) mar régota
varatott magara, s ezt az Urt tdlti most ki e szépen szerkesztett, igényes kotet.
A finnugor nyelvek koziil eddig csak az 6nallo éallamisaggal rendelkezd,
(tobb) millids nagysagrendii beszéldvel rendelkezé finn (1999/2015), magyar
(2001/ 2008) és észt (2019) kapott helyet az Essential Grammar sorozatban.
Ez tovabb emeli az északi szami kdtet jelentdségét.

A konyv Ondefinicioja alapjan — illeszkedve az Essential Grammar soro-
zat hagyomanyaihoz — azzal a céllal sziiletett, hogy a mai divatos szohaszna-
lattal élve ,,up to date” informéciok felhasznalasaval atfogd képet adjon a
mai modern északi szami nyelvrol.

A konyv széleskorti olvasoi rétegnek késziilt: a szerzéparos az északi sza-
mi nyelvvel foglalkoz6 nyelvész szakemberek, illetve az iskolai keretek ko-
z6tt tanuldk vagy autodidakta nyelvtanulok szdméra kivan rendszerezett tu-
dast biztositani. Mint ahogy azt a sorozat cime is kijeloli, csupan a Iényege-
sebb, fontosabb (esszencialis) nyelvtannal ismerkedhet meg az olvaso, igy
aztan feleslegesnek is tartja a recenzens olyan nagyobb volument, igen rész-
letes munkaval torténd kontrasztiv vizsgélat elvégzését, mint példaul a Klaus
Peter Nickel és Pekka Sammallahti nevével fémjelzett Nordsamisk gramma-
tikk (2011). (A mennyiségi kiilonbség kiilsére is jol lathatd: az emlitett mu
majdnem kétszer olyan vastag, mint ez az 0j kotet.)

A szerzOk, Riitta-Liisa Valijarvi és Lily Kahn a londoni University Col-
lege oktatoi. Valijérvi a finn, Kahn a sémi-hami nyelvek tanara.® Az El6sz6-
ban (Preface, xi-xii) a szerzokrdl megtudjuk, hogy a kotetet a szdmi nyelv és
kultara irdnt érzett kotddésiik ihlette. Mindketten tanultak a nyelvet, vagyis
egyikiik sem anyanyelvi beszéld. A Koszonetnyilvanitasbol (Acknowledge-
ments, xiii) kideriil, hogy munkajukat két szami nyelvtanar, a finnorszagi
Outi Lansman és Ellen Pautamo lektoralta.

Az elsé fejezet, a Bevezetd (Introduction, 1-12) az északi szami nyelvrol
ad egy igen vazlatos, mégis kompakt informaciés csomagot, amelyben a
szerzOk ismertetik az északi szami nyelv helyét a finnugor nyelvcsaladban;
térképpel egylitt adnak tajékoztatast a szami nyelv tagoltsdgarol. Elkeriilve a
szami nyelvek ~ nyelvjarasok sarkalatos kérdését, a szerzok jelen esetben a
variansok (variants) format hasznaltdk. A fejezet harmadik alfejezetébe véle-
ményem szerint til sok mindent szeretettek volna bezsufolni a szerzok. Be
kell latni, hogy két oldalban bemutatni a szami kultarat lehetetlenség, ezért is
probaltdk a szerzok kiemelni annak legfontosabb elemeit (pl. samadnizmus,

? Riitta-Liisa Valijirvi a svédorszagi Uppsalai Egyetemen is oktat finnt, illetve finnugor
nyelveket.

330



ISMERTETESEK — REVIEWS — REZENSIONEN — K ATSAUKSIA — PEIIEH3UU

jojka, Johann Turi, Nils-Aslak Valkeapédd stb.), ennek azonban az lett az
eredménye, hogy kissé elnagyolt és rendszertelen lett a bevezetés zar6 egysé-
ge.

Ahogy a szerzok is megfogalmaztak, grammatikéjuk deszkriptiv jellegli
(és nem preszkriptiv), a tényleges beszélt nyelv leirasara torekszik, €s ahol
azt sziikségesnek tartjak, felhivjak a figyelmet a regionalis, nyelvjarasi* kii-
1onbségekre, hiszen az adott nyelvet kétnyelvii besz¢élok hasznaljak harom
orszag teriiletén, igy elkeriilhetetlenek bizonyos lexikélis vagy grammatikai
eltérések.

A konyv példaanyaga elsésorban online északi szami nyelvli forrasokbol
szarmazik: tv és radié csatornak (mint példaul az NRK Sapmi Norvégidban
¢és az YLE Sapmi Finnorszagban), valamint a harom orszag teriiletérdl szar-
maz6 intézményi honlapok, blogok és forumok anyagai.

A kotet felépitése a leird nyelvészeti munkakhoz hasonlo, viszont a fono-
l6giaval és a helyesirassal foglalkoz6 fejezetet (Phonology and orthography,
13-26) kovetden a hangstly egyértelmtien a morfologia iranyaba tolodik el.
Kiilon fejezetcimként a morfologia nem jelenik meg, hanem a fejezeteket a
morfologiai szint egyes elemei jelolik ki: Nouns 27-59, Adjectives 60—68,
Pronouns 69-109, Numerals 110-116, Verbs 117-173, Adverbs 174-212,
Adpositions 213-223, Conjunctions 224-229, Particles 230-236. Az utols6
elétti fejezetben megjelennek — egy kis szintaxisként — az 9sszetett mondatok
(Clauses, 237-243), végezetiil az északi szami szdalkotassal (Word formation,
244-281) ismerkedhet meg az olvasd. A kotetet a forrasok (Suggested re-
sources, 283-284) ¢és a szomutato (Index, 285-286) zarja.

A fejezetek kivalasztasat, logikai sorrendjét talan kifogasolni lehetne, de a
recenzens nem tartja érdemesnek, hiszen mint arr6l fentebb mar esett szo,
csak az alapvetd szami nyelvtan ismertetésére vallalkozik a konyv, s hogy mi
is egy nyelv nyelvtananak nélkiilozhetetlen eleme, az enged némi szubjektiv
megitélést a szerzOk részére.

Osszességében a recenzens iidvozli a kdtetet. Az angol nyelven irt északi
szami grammatika megjelenésének jelent0ségét nem lehet elégszer hangsu-
lyozni. A kotet nagyszertisége egyszertiiségében is rejlik. Minden fejezet jol
szerkesztett, vilagos. A konnyebb megértést tablazatokba rendezett példa-
anyagok segitik. A szerzok igyekeznek egyensulyban tartani az 4tadni kivant
ismeretmennyiséget. Ahol sziikséges, részleteznek, de soha nem vesznek el a

* Az északi szami két f6 dialektusa a keleti és a nyugati nyelvjaras. A kétet minden nyel-
vi szinten torekszik a két dialektus kozott fennallo legfontosabb kiilonbségek bemutata-
sara.
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részletekben. Az elsd, hangtani fejezetnek kiilon érdeme, hogy az északi sza-
mi hangokat IPA jeloléssel, illetve kiilon leirassal is bemutattdk a szerzok
(pl. i /i/ or /i:/ close front unrounded), igy hangz6 anyag nélkiil is érzékeltetik
egy-egy hang értékét.

A mi uttéréként jelenik meg az északi szdmi nyelv angol nyelvili szakiro-
dalméban, melyet a jovoben remélhetdleg angol nyelvii szami nyelvkonyvek,
(északi) szami — angol/angol — (északi) szami szotarak fognak kovetni.

KELEMEN IVETT

Hans-Hermann Bartens: Tschuden und andere Feinde
in der saamischen Erzihltradition
Suomalainen Tiedeakatemia, Folklore Fellows’ Communications 312.
Porvoo 2017. 183 L.
ISBN 978-9-514-11123-5

Hatartalan a ,,Kelet-Nyugat” kozti kapcsolatok valtozatainak a szdma. A
két csoport (kelet és nyugat) népeinek torténetét az Europé-mitoszok mar az
athéni demokrécia el6tt igazan sokféle dsszekapcesolasban irjak le. Az okori
gorogok felismerték, megfogalmaztak és magyardztak: 6k ugyan nem ,,nyu-
gatnak”, hanem egyszertien (eurdpai) népnek tartottdk magukat, szemben az
azsiaiakkal. Ezen beliil is masként viszonyultak a ,.tr6jaiakhoz”, Kisazsia né-
peihez vagy a perzsa birodalomhoz. Szamukra Egyiptom egyszerre volt ,,Ke-
let” és ,,nem-Kelet”. Az Oriens — Occidens ellentétpar a kereszténység év-
sz4dzadaiban mar Réma és Bizanc hatdrainak felelt meg. Vilagtorténeti 6ssze-
vetéslik sokszor megfogalmazodott. A kezdeményezd ilyen torténettipologiat
Johann Jakob Bachofen tarsadalomtorténeti miivében adta, 4am mar Hegel
torténeti esztétikaja és vallasrendszerezése is ezt a dichotomiat fogalmazta
meg. Kiilonosen ennek a dialogusnak folytathatdosdga érdekelte Goethét:
Orient und Okzident / Sind nicht mehr zu trennen (Goethe: West-Ostlicher
Diwan, 1819-1827).

Azt mondhatjuk: ahdny Kelet, annyi Nyugat, illetve, ahany Nyugat, annyi
Kelet talalhato — ha e kapcsolatra vagyunk kivancsiak.

Az ilyen szembesitések sordn, igazéan ritkdn foglalkoztak a szamik/lappok
kultarajaval, noha ez is igen kinalkozo6 példa. Ma a politikédban és a tudoma-
nyos kutatdsban a szami elnevezést hasznaljuk, a régebbi miivekben a lapp
szot talaljuk. Maguk a szami csoportok ma a Kola-félszigettdl (itt az orosz
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pravoszlav egyhaz uralkodik) Eszak- és Nyugat-Norvégiaig élnek (ahol az
utobbi évszazadokban az evangélikus allamegyhaz mukodik, és ennek valto-
zésai, példaul az ,.¢bredések” a szamikra is hatottak). E hatalmas teriileten
minden szami csoport ismeri a rablod ellenségrdl, és az olykor ezekkel kap-
csolatban artd hiedelemlényekrdl szolo torténeteket. Ezekben is megtalaljuk
a ,,Kelet-Nyugat” jellemvonasokat.

Magam is alig hiszem, hogy tobb mint fél évszazada kezdtem foglalkozni
az ilyen szami torténetekkel, amelyek legtobbszor csud-nak nevezik az ellen-
séges szereploket. Az ilyen torténetek az egész szami nyelvteriileten megta-
lalhatok, és a nyelvészeti, folklorisztikai, mitologiai kutatasok sok szoveget
gylijtottek és publikaltak. Ugyhogy ma joval konnyebb attekinteni ezt a szo-
veghagyomanyt, mint fél évszazaddal ezelott.

A csud-torténetek (ritkabban mas névvel is) nemcsak a szamik korében is-
mertek, hanem a Baltikum északi részétdl az orosz folklor északi teriileteiig,
€s az itt ¢16 nem-orosz népekig. Magat a ,,cstd” szt sokszor €s sokfélekép-
pen hasznaltak, torténeti, sot régészeti modszerekkel elemezték. A legismer-
tebb ilyen jellegli foldrajzi elnevezés az oroszban a Yyockoe ozepo ’*Csud-
Jjdrv ’Peipusz-to’).

Mostani dolgozatomban azonban a szadmik ,,csud-torténeteit” nem altala-
ban vizsgalom, hanem csak egy jellemz0 példat idézek.

Tobb évtizedes kutatomunka eredményeként a német finnugrista nyel-
vész, Hans-Hermann Bartens kozzétette a szdmi csud-torténetek katalogusat:
Tschuden und andere Feinde in der saamischen Erzdhltradition.

Az abéce betliivel jelolve (A-t0l T-ig) a témakat és ezen beliil szamokkal
jelolve a motivumokat: 20 témat és 156 motivumot sorol fel. Ezen beliil az
egyes valtozatokat és ezek csoportjait is jeloli. A német alapossdgii munka az
egész szami nyelvteriiletet veszi figyelembe, a legérdekesebbek szkolta-sza-
mi és kolai szami adatai.

A legismertebb ilyen témak: a szamik vezetdje az ellenséget pusztuldsba
vezeti (4 téma), a természet erdi pusztitjak el az ellenséget (C téma), a sza-
mik vezetdje vihart idéz el (D téma), erds, névvel megnevezett emberek
harcolnak az ellenséggel (G téma), a szamik elmenekiilnek az ellenség eldl
(K téma) — az ilyen torténeteknek kiilon csoportjaban a szamik a fold ala bj-
nak —, ezt a fold alatti helyet az ellenség felfedezheti (L, M, N témak), az el-
lenség kegyetlenkedése (O téma), altaldban a harcok, a szdmik ,kirdlyai” (R
téma). E torténetek kozott sok az dtmenet. Mas szami elbeszéld miifajokban
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is talalunk hasonl6 elbeszéléseket. Az egyes torténetek foldrajzi megoszlasa
esetenként eltér egymastol.

Kiilon és érdekes kérdés az ,.ellenség” megnevezése. A legismertebb sz6 a
cudit *csudok’, az egyes nyelvjardsoknak megfeleld valtozatokban. A masik
sz¢ltében ismert sz6 a ruossat *oroszok’. Varatlanul széles teriileten ismert a
garjilat ’karjalaiak’ megnevezés. A Kola-szamik egyes telepiilései a csud,
masok viszont a svedy ’svéd’ elnevezést hasznaltak. Gyakran Osszetett sza-
vak jelolik az ellenséget: ruossacuhti *oroszcsudok’, spedadjarcuhti *rablo-
csudok’ — ez megoldas maga is sztereotip jellegii.

A torténetek nem adnak datalast, csak altalaban nevezik meg az esemé-
nyek idejét: ,,régen, egyszer”. Ha nevek vagy helynevek fordulnak eld, ezek
sem adnak pontos képet. Az 6ltdzet, telepiilés, még a fegyverek megnevezése
is elnagyolt, sztereotip. Pusztan ezek alapjan nem tudjuk verifikdIni a torté-
neteket. Annyi biztos, hogy az ellenséges csapatok a tavolbol, gyakran varat-
lanul érkeznek, célja a szamik kirablasa, elpusztitasa, a telepiilések megsem-
misitése. Ugyanakkor mégsem hoditok, nem kisérlik meg a maguk tarsadal-
mi berendezésének megszervezését a szamik korében. A szamik csak véde-
keznek, elmenekiilnek, elbujnak, a lehetd legkevesebb kapcsolatot tartjak az
»idegenekkel”. Szinte minden jovevényt veszedelmes idegennek tekintenek
(legtobbszor indokoltan). Tobb torténetben (pl. G4) az ellenség eldszor ma-
gat kereskeddnek feltiintetve érkezik a szamikhoz, majd a kikémlelt telepii-
léseket megtamado idegenek vezetdjeként tér vissza.

A szovegadatok alapjan konnyen gondolunk arra, hogy a ,keleti” idege-
nek és a ,,nyugati” idegenek reciprok jellegliek. Csakugyan van adatunk arra,
hogy a keleti szamik ,,svédnek”, a nyugatiak ,,orosznak™ nevezik az ellen-
séget. Am ez a kiilonbségtétel kovetkezetlen, és éppen az altalanos ,,csud”
megjelolés szinte az egész szami nyelvteriileten megtalalhat6. Csak néhany
esetben nyilvanvald, hogy az elbeszélések ,kelet—nyugati” kiilonbségeket
hangsulyoznak. Sajatos északi szami (€s lutheranus) torténet (7/-72), hogy
az ,,orosz” ellenség a templomokat akarja kifosztani. Egyik esetben két férfi
érzéki csalodast okoz, azaz a rablok hol itt, hol amott levének ,.latjak” a
templomokat. A 72 torténetben egy vardzslashoz értd férfi a holtakat bizza
meg azzal, hogy védjék meg templomukat (Tunes/Magerey faluban). Am ezt
nem teszik meg, az ,,oroszok” betdrnek, elraboljak az eziistbdl készitett ,,hal-
idolt”, és az ,,orosz fétemplomba” viszik. Az eziist halat egyébként egy ten-
geri viharbol valo szerencsés korabbi megmenekiilés votivjaként készitette a
torténet egyik szerepldje. E torténetben kelet és nyugat kozott az egyhazi kii-
1onbséget is kifejezik: mind maga az alland6 épiiletként all6 templom, benne
a fogadalmi ajandék. (Maga a ,,lapp eziist” — a szamikkal folytatott kereske-
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delem szamara a 16. szazad koriil késziilt dan és skdnei 6tvosmu, szazadok
Ota a tudomanyos kutatds homlokterében allt, és otvosségtorténeti eszkozok-
kel az egyes eziist-targyak még datalhatdak is.)

Nem véletlen, hogy Bartens katalogusa elején ,,a lapp vezetd” torténeteit
hozza. A legtobbszor Lavrekas névvel nevezett hés (ritkdn asszony) szaka-
dékba, kéomléasba, zuhatagba vezeti a betord és utat keresd ellenséget.
Visszatérd motivum, hogy a pusztulast kovetd napon Lavreka$ visszatér a
helyszinre, és az ¢letben maradottakat is elpusztitja. Noha az északi és keleti
szami teriileten kiilonosen kedvelt a torténet, az ellenség ,,tarsadalmi-kato-
nai” milyenségét nem részletezik. Példaul gyalog vagy sitalpakon, olykor
szanokkal, gyakran csonakokon érkeznek. Ezek alapjan azonban nem lehet
biztos kronologiat vagy geografiat megallapitani.

Mint mindig az eleven néphagyoményban, a varidnsok egymastol elva-
laszthatatlanok, egyszersmind vératlan motivumok vagy szévegmegoldasok
bukkannak fel. Példaul az ellenséget kiilonféle varazslassal vagy varazsesz-
kozzel semmisitik meg. Ezek kozott a tengeri madarak csére csakugy eléfor-
dul, mint harom eziistgolyd. A rézpancélos vitézt gy lehet megdlni, hogy
evOeszkozére (kanal, villa, kés) 10nek, €s onnan jut az ellenség torkaba a 16-
vés. Egy torténetben maga Lavreka$ a cstidok vezére (!), am 6 kordbban tit-
kos jelet valtott a szamikkal (F'/—12), forditva veszi fel 1abbelijét. Az ellensé-
gek kozott emlitenek svéd és norvég katonaszokevényeket, mint kegyetlen gyil-
kosokat. A tengeri rablok elizése utan kincsiik két szami (?) férfira marad.

A jelenetek egy régi halasz-vadasz kulturat allitanak szembe egy ,,k6zép-
kori” félkatonai csoporttal. Amikor a szamik 16nek: ez kimondatlanul is a ke-
leti, régi modra nyillal és {jjal torténik. Ehhez képest a skandinav folklorban oly
nevezetes ,,eziistgolyo” (ezzel 6lték meg XI. Karoly svéd kirdlyt) a nyugati
élet fegyvereihez tartozik. Egyéb szami ,,fegyverek” viszont a dorongok, fej-
sz¢ék, landzséak, bogracstartd allvanyok, a kikotott csonakok koteleinek elva-
gasa. Persze sajatos és nem 0Osi fegyvereket is hasznalnak: példaul egy szami
lany olloval sztrja ki az ellenség szemét (F13). A szami folklorban is kedvelt
szereplOk a rendkiviil erés emberek, legtobbszor férfitestvérek. Az ellenség
nem ismeri ki magat a ,,szami” éghajlati és id6jarasi kortilmények kozott.

Most nem foglalkozom azzal, milyenek a hasonld, d&m ,,kései” ilyen torté-
netek. A legnevezetesebb koztiik (01) az Arvidsjaur és Arjeplog templomai-
ban a lelkészekkel egyiitt elégetett gyiilekezetek torténete. Hagyomanyos
motivumai ellenére is ez mar a 19. szazadban sz¢ltében elterjedt torténet volt,
¢s az ellenség nem keleti vagy pravoszlav, noha tobb szdveg a ,,svédek” és
birkarlar nevet emliti — lasd Petrus (!) Laestadius 1833-ban megjelent besza-
molojat az 1828 és 1832 kozotti évek eseményeirdl. Az is késeinek tekinthe-
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t0, az ellenség azért jelent meg, hogy erdszakkal is keresztény hitre téritse
Skandinavia szdmi lakosait.

Ami a nemzetkozi tavlatokat illeti, ezek méginkabb varatlanok és végtele-
nek. Példaul egy szoveg ,,ataméan”-nak nevezi az ellenség vezérét. A 09 téma
variansai szerint az ellenség arra szoritja a kornyékbeli szamikat, hogy a mes-
terlovész it sajat apja fejérdl 16jjon le egy madartojast, vagy egy madar fe-
jét. Tudjuk, ez a Tell Vilmos torténet (amely kiillonben az dizlandi sagdkban
is ismert, sOt az ,,Egil a mestervaddsz” torténetnek 6angol faragott dbrazolasa
is van). Saxo Grammaticus kozismert torténetként emliti, és Eszak-Euro-
paban meg Angliaban igazan kozkedvelt volt. Az A7 szévegben a hds a zu-
hogoba vezetett csid hajokat sorsukra hagyva, maga egy merész szokelléssel
egy sziklara ugorva menekiil meg. Természetesen ez is a svajci Tell Vilmos
torténet parhuzamaihoz tartozik. Csak azt nem tudjuk, milyen modon ismer-
ték meg a mesterlovész €s az erészakos uralkodd konfliktusarol szolo torté-
neteket a szamik és az ds-svajciak. A szami forma mindenképpen egy jol is-
mert megoldast képvisel.

Amikor Lavrekas tigy vezeti vesztiikbe a csudokat, hogy a hegyrdl a
mélybe veti magat és az ellenséget — ezt a torténetet a II. vilaghdborus ellen-
allasi folklorbol csakugy adatolhatjuk, mint Jokai Rab Raby regényébdl. Itt
azonban nem tudok arra kdvetkeztetni, mi a ,,keleti” és mi a ,,nyugati”?

Megnéztem a norvég, svéd, finn hiedelemmondak és torténeti mondak ka-
talogusait is. Sok az egyezés benniik a most targyalt lapp mondakkal. Vi-
szont azok a keleti-nyugati aspektusok, amelyekre rdmutattam, nincsenek
meg benniik.

Most nem volt médom a csud-kérdéssel, vagy a szami helyi és torténeti
mondak attekintésével foglalkozni. Csupan bizonyos szovegek keleti-nyugati
dichotomiajat emlithettem. Azt, hogy ezek az idegenek altal végzett pusz-
titisok milyen mértékben tények, milyen mértékben pusztan narrativak —
nem konnyi eldonteni. Bizonyos térformak, a sziklak elszinez6dése tobbszor
is ilyen ,,cstd”-értelmezést kaptak. Azt viszont nem tudjuk: mikort6l kezdve?
A geologiai és torténeti forrasok tiizetes vizsgalata biztosan valamennyi tam-
pontot adhat. Most csupan két fontos tényre hivom fel a figyelmet. E torténe-
tekben a csudok nem egy hadsereget és allamot, hanem kisebb-nagyobb fosz-
togatd bandakat jelentenek. A masik tény az, hogy sosem az egyes szadmi
csoportok keriilnek szembe egymassal. Ezért olyan a keleti-—nyugati ellentét a
szovegekben, mint amilyen. Es noha bizonyos nemzetkozi motivumokat is
emlitenek, a szami csud-torténetek nem kiilfoldrol atvettek, hanem a szami
folklor sajatos alkotasai.

VOIGT VILMOS
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Marjatta Palander — Helka Riionheimo — Vesa Koivisto (eds):
On the Border of Language and Dialect
Studia Fennica Linguistica 21.
Finnish Literature Society, Helsinki 2018. 259 L.
ISBN 978-952-222-916-8

A multidiszciplinaris hatdr menti tanulmanyoknak (Border studies) hossza
multja van a Kelet-Finnorszagi Egyetemen, ahol a "hatar’ (border) téma a kii-
16nb6z6 tudomanyagak, koztiik a tarsadalomtudomany, a torténelemtudomany,
a kulturdlis stadiumok és a nyelvészet képviseldit is foglalkoztatja. 2014-ben
On the Border of Language and Dialect [A nyelv €s nyelvjaras hataran] cim-
mel nemzetk6zi szimpoziumot rendeztek. Ebbdl az alkalombol sziiletett meg
a jelenlegi kotet. A kotet tanulmanyainak szerkesztéi a Kelet-Finnorszagi
Egyetem dialektologusai és kontaktusnyelvészei, az irasok kiilonbz6 nyelv-
tudomanyi teriiletekrdl szarmaznak. A minden egységre jellemzd kulcsszo a
“hatdr’: nyelv és nyelvjaras kozotti, f0ldrajzi, adminisztrativ, kulturalis és
mentalis hatar.

A bevezetében (Creating and Crossing Linguistic Borders [Nyelvi haté-
rok létrehozasa és atlépése], 7-15) a szerkesztok megismertetik az olvasot
azzal, hogy a kiilonb6z6 hatarok milyen hatast gyakorolnak a nyelvekre, dia-
lektusokra, és milyen nyelvi valtozasokat eredményeznek. Roviden 6sszefog-
laljak a kotetben szerepld cikkek tartalmat, és atfogd képet adnak az admi-
nisztrativ/allami hatarokrol, amelyek néha hasonlo nyelvi és kulturalis tertile-
teket valasztanak el. Az orszaghatarok kettds természetiiek, hisz mindkettd
konvergenciat és divergenciat hoz létre: a hatérteriileten beliil besz¢lt nyelv-
valtozatok egymast befolyasoljak és a konvergencia irdnyaba fejlédnek, mig
a hatar masik oldalan beszElt nyelvvaltozatok eltérnek egymastol, s6t akar
egy uj nyelvvé is fejlddhetnek. Az egyik ilyen példa a keleti finn dialektusok
¢s a karjalai nyelv. Ezek nagyon szorosan kapcsolodnak egymashoz, mivel
azonos eredetiiek és dialektuskontinuumot alkotnak. Azonban a Finnorszag
¢s Oroszorszag kozotti hatar megvaltoztatta ezt a képet: a keleti finn dialek-
tusok egyre kozelebb keriiltek mas finn nyelvvaltozatokhoz, mig az oroszor-
széagi karjalai nyelvvaltozatokat erdsen befolyasolta az orosz nyelv, mikoz-
ben megoriztek sok régi jellemzot is.

A masodik vildghabori eseményei és a leglijabb politikai valtozasok
Europa nyelvi térképén is nyomot hagytak. A divergencia egy tjabb kozis-
mert példdja a szerb-horvat nyelv szétvalasa Jugoszlavia 1990-es 6sszeomla-
sa utan.
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A politikai hatar hatasanak sz¢lsOséges példdja azoknak a kisebbségi nyel-
veknek a veszélyeztetése €s kihaldsa, amelyeket ugyanazon a kozigazgatasi
teriileten beszélnek egy sokkal domindnsabb nyelv mellett, és amelyeknek
nincs hivatalos statusa az adott orszagban. Erre tipikus példa a karjalai nyelv
helyzete. Ezzel a témaval a kdtet harom tanulmanya is foglalkozik (Vesa
Koivisto, Niina Kunnas, Marjatta Palander — Helka Riionheimo). Karjalai
nyelvvaltozatokat Finnorszagban és Oroszorszagban beszélnek, a karjalai
mindig elnyomott kisebbségi nyelv volt. A jelenlegi helyzetben egyre keve-
sebb beszéloje van, annak ellenére, hogy az utobbi években nyelvmeguyjitd
kezdeményezések tapasztalhatok. Oroszorszagban az orosz nyelv dominans
szerepe nyelvvaltashoz vezetett, ugyanez a jelenség megfigyelhetd Finnor-
széagban is, itt viszont a folyamatot segitette a finn és karjalai nyelv kozotti
kozeli nyelvrokonsag. A kotetben kiilonds figyelmet kap a karjalai nyelv,
mivel ez a FINKA projekt f6 kutatasi teriilete, igy ezt a nyelvet tobb perspek-
tivabol vizsgaljak, kiilonos tekintettel a nyelvvaltozatokra, a nyelv megmara-
désara és a dialektusokra. A tanulmanyok és kutatasi beszamolok egy tobbdi-
menzios, tobbnyelvil, valtozo nyelvi valosagrol adnak képet, ahol a kiilonbo-
z0 hatarok és korlatok talalkoznak, 6sszefonédnak egymassal.

Az adminisztrativ hatarokkal ellentétben a nyelvi hatdrok nem olyan éle-
sek, a nyelvi hatarok ugyanis nem mindig esnek egybe az allamhatarokkal. A
svédek és a norvégek konnyen megértik egymast, de mivel kiilon orszdgok-
ban beszélik, két kiillonbozé nyelvnek tekintik. Hasonlo a helyzet Nyugat-
Européban, ahol az orszaghatar valasztja el a nyelvjarasokat a nyugatnémet
dialektuskontinuumban, igy néhanyat hollandnak, méasokat németnek mindsi-
tenek.

Masrészrdl fel kell ismerni azt is, hogy a politikai és a nyelvi hatarok nem
mindig jelentenek akadalyt, hanem egyfajta hidnak, 0sszekotd elemnek is
felfoghatok. A torténelem soran a kereskedelem is olyan tevékenység volt,
amely egyesitette az embereket, és sok kulturalis, valamint nyelvi hatas ter-
jedt el a kereskedelmi utvonalakon keresztiil. A migracid és az utazas is
olyan 6si jelenség, amely az egyének vagy nagyobb embercsoportok hatarat-
1épését eredményezi. A modern vilagban a nemzetkodzi egyiittmikodés sza-
mos tovabbi formdja egyesiti a kiilonboz6 nyelveket és dialektusokat beszéld
embereket.

A kotet els6 tanulmanyaban (What’s Old and What’s New in Perceptual
Dialectology? [Régi ¢és 1) dolgok a perceptualis dialektologidban], 16-37)
Dennis R. Preston a perceptudlis dialektologia fejlodését vizsgalja a korai
idoktdl a mai napig. A rendszeres perceptualis nyelvjaras-kutatdsok a 19.
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sz4dzadban kezdddtek, majd a 20. szdzad kozepétdl indultak gyors fejlodés-
nek, féleg Hollandidban €s Japanban. A perceptudlis dialektologia egyfajta
,Népi nyelvészet”, melynek sordn azt vizsgaljak, hogy a nem-nyelvészek (lai-
kusok) hogyan, milyen jegyekkel azonositjak az egyes nyelvvaltozatokat. A
korai tanulményok célja az volt, hogy megallapitsak: a nyelvi adatkozlok a
szomszédos dialektusokat a sajat dialektusukhoz hasonlonak vagy kiilonbo-
zOnek tekintik-e, és ennek alapjan lehet-e észlelni a nyelvjaras perceptudlis
vagy mentalis hatdrait. 1980 6ta a perceptudlis dialektologia modszere gyor-
san fejlodott, kiilondsen Dennis R. Preston munkassadganak koszonhetden. A
cikkében Preston tobbek kozott a kovetkezd kérdésekre keres valaszt: Milyen
meértékben és hol térnek el a laikus és a szakértéi hatdrmezsgyék? Miben kii-
16nbozik a beszéd nyelvtanilag vagy egyébként? Milyen nyelvi jeleket hasz-
nalnak az emberek a nyelvvaltozatok azonositasaban?

A masodik tanulméanyban (Language Borders and Cultural Encounters
[Nyelvi hatarok és kulturalis taldlkozasok/iitkozések], 38—55) Johanna Laak-
so a hatarok szerepét nyelvi és nyelvészeti szempontbol vizsgalja. A nyelve-
ket altalaban a kozosségi hatarok és az etnikai identitas hatarjeleként értelme-
zik. Ez a felfogas O0sszhangban van azzal az elképzeléssel, hogy a nyelvek
zart rendszerek ¢éles hatarokkal. Szamos ideoldgiai, politikai €s elméleti ok
miatt ez a nézet sokdig uralkodott a nyugati kutatas- és nyelvpolitikdkban. A
20. szazadi politikai valtozadsok azonban azt mutatjak, hogy a nyelvi hatarok
nem mindig €lesek, és az embereket nem lehet egyértelmiien olyan kozossé-
gekbe besorolni, ahol csak egy dominans anyanyelv létezik. A hatar és a
nyelv kérdését a tanulmany szerzdje harom szempontbol kozeliti meg. Az el-
s hatdr mi magunk (US) és masok (THEM) koz6tt mint alapvetd fogalmi
eszkoz létezik, amelynek segitségével az emberek felépitik tarsadalmukat és
kultarajukat. A mésodik hatar a természet és kultura kozotti, ahogy a torté-
neti-0sszehasonlitd nyelvészet tanitotta. Végiil a harmadik hatar a nyelvészet
¢s a kulturalis studiumok kozott huzodik.

Johanna Laakso a hatarok (féleg a nyelvhatarok) mesterséges €s konven-
cionalis voltat hangsulyozza. Mint a szerz6 megjegyzi: azt, amit hagyoma-
nyosan ugyanannak az egységes nyelvnek neveziink, a gyakorlatban ugy va-
l6sul meg, mint *nyelvvaltozatok halmaza’. A tobbnyelviiség az évszdzadok
soran a tarsadalmak velejardja volt, s ugy tlinik, a mai Europaban ismét fon-
tos tényezdve valik.

A nyelvek és dialektusok keveredésének figyelemre méltd példai a hatéar
menti karjalai nyelvvaltozatok, amelyekrdl Vesa Koivisto (Border Karelian
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Dialects — a Diffuse Variety of Karelian [Hatar menti karjalai dialektusok — a
karjalai nyelv szétszort valtozatai], 56—84) c. cikkében olvashatunk. A karja-
lai nyelvjarasokat az orosz hatar kozelében, az egykori keleti finn teriileteken
beszélték. A karjalai és a finn kozotti kapcsolat a hatar menti Karjalaban
(Border Karelia) a 17. szazadban valtozott meg, amikor sok karjalai kolto-
z06tt Oroszorszagba, €s a terliletre finn nyelvil lakossag telepedett be, igy egy-
fajta nyelvi kontinuum jott 1étre. A nyelvi hatdr mind foldrajzilag, mind a
karjalai és a finn nyelvhaszndlatban meghatdrozatlan volt. Raadasul két
dialektus is talalkozott a karjalai hataron: a tulajdonképpeni karjalai (Karel-
ian Proper) és az aunuszi (Olonets Karjala). A koztik 1évé hatar is konti-
nuumot képez. A tanulmany attekintést ad a hatar menti karjalai nyelvjara-
sokrol és a II. vilaghaboru elétt Kelet-Finnorszagban beszélt dialektusokrol.
Az Un. Hatar-Karjala (fi. Raja-Karjala) 1621 utan Svédorszaghoz tartozott.
A tertilet, ahol a karjalai nyelvjarasokat beszélték, az orszaghatarok két olda-
lan voltak: Svédorszag (most Finnorszag) és Novgorod (most Oroszorszag)
hataran. A II. vilaghabort utédn a karjalaiakat Oroszorszagbdl attelepitették
(evakualtak), szétszortdk oket egész Finnorszagban, ezért nyelvi helyzetiik
romlott, ezt a helyzetet jol tiikkrozik az ismert demografiai tények. A tanul-
many bemutatja a karjalai nyelvet, a nyelvjarasokat, a nyelvi érintkezéseket a
hatar menti Karjaldban, ismerteti a hatar menti karjalai nyelvjarasokat és a
besz¢l0k masodik vilaghdboru utani helyzetét, majd felsorolja a hatdr menti
karjalai nyelvjarasok jellemzoit, ismerteti az olvasot a rendelkezésre allo
nyelvi anyaggal, attekintést ad a hatar menti karjalai nyelvjarasok kutatasa-
nak torténetérol, végiil szot ejt a szoban forgd karjalai nyelvjarasok helyzeté-
ol a balti finn nyelvészet keretei kozott.

A negyedik tanulmany (/Imitating Karelian. How is Karelian Recalled and
Imitated by Finns with Border Karelian Roots? [Utanozva a karjalai nyelvet.
Hogyan emlékeznek és hogyan utdnozzéak a hatdr mentérdl szdrmazo finnek a
karjalai nyelvet?], 85—122) kutatasi beszamold, amelyben Marjatta Palander
¢s Helka Riionheimo szamot ad a kutatas allasardl: a perceptudlis dialektolo-
gia szemszogeébdl. Utdnzasos feladat segitségével vizsgalja meg, hogyan em-
Iékeznek a karjalai nyelvre a kitelepitettek, akiket Kelet-Finnorszagba kol-
toztettek a II. vildghabort utdn. A karjalai a finn nyelv legkozelebbi rokona,
¢€s napjainkban erdsen veszélyeztetett Finnorszagban és Oroszorszagban is. A
kutatasi modszer szerint 32 (finn-karjalai) adatk6zldnek utdnzasos feladatot
kellett végezniiik egy interjii soran. A kozldket arra kérték, hogy ismételjék
meg a szavakat, mondatokat, amelyeket a sziileiktdl, a nagysziileiktdl vagy
mas 1d6s rokonaiktol hallhattak. A kisérlet célja az volt, hogy felfedezze, mi-
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lyen hosszii mondatokat/szakaszokat képesek megismételni az adatkozlok
ugy, hogy 6k maguk nem hasznaljak a nyelvet aktivan, és hogy mennyire
autentikus az utanzasuk. A kisérlet feltarta, hogy a karjalai nyelv tobbnyire
lexikalisan ¢l az emberek emlékeiben, egy-egy szoként vagy rovid mondat-
ként. Voltak azonban olyan informatorok is, akik spontan parbeszédet tudtak
teremteni karjalai nyelven, vagy akar karjalaiul beszéltek az egész interju
soran. Az eredmények alapjan a kutatok azt sugalljak, hogy a gyermekkori
emlékek segithetnek a nyelv revitalizacigjaban. A cikk a kdvetkezokben
bemutatja a hatar menti karjalai nyelv nyelvészeti és a torténelmi hatterét,
valamint nyelvjarasait. Az ezt kdvetd rész attekintést nyljt az utdnzasrol mint
kutatasi modszerrdl; adatokat mutat be és olyan kérdéseket tesz fel, ame-
lyekre az utanzésos feladat segitségével keres valaszt. Ismerteti az eredmé-
nyeket és csoportositja az adatkozloket karjalai nyelvi készségiik alapjan.
Fonetikai és fonoldgiai szempontbol vizsgélja az utanzott beszédmodot, vé-
giil morfologiai és morfoszintaktikai elemzéseket ad.

Niina Kunnas tanulmanya (Viena Karelians as Observers of Dialect Dif-
ferences in Their Heritage Language [A Viena-karjalaiak, a nyelvi oroksé-
giik nyelvjarasi kiilonbségeinek észleldi], 123—-155) a Viena-(fehér-tengeri v.
¢szak)-karjalai nyelvjarasra dsszpontositva képet ad arrdl, hogyan definialjak
a beszél6k sajat nyelviiket. Ezt a karjalai nyelvet Eszaknyugat-Oroszorszag-
ban, a finn hatar kozelében beszélik, és erdsen veszélyeztetett nyelvnek sza-
mit. A 2005-ben kozzétett statisztikai adatok (Karelstat 2005) szerint kb.
8 000 beszéldje van, tobbseégiik 50 év folotti. A terepmunkdt két Viena-
karjalai kozségben végezték: Kalevalaban (ez jarasi székhely), és Jyskyjar-
viben (ennek kb. 400-500 lakosa van). A kutatdsi anyag interjiadatokat és
hallas utani megértési feladatokat tartalmaz. A Viena-karjalai a tulajdonkép-
peni karjalai nyelvnek az északi dialektusa, eltér a masik f6 karjalai dialek-
tustol, az aunuszi (olonyeci) karjalaitol. A cikk a nyelvészeti, a foldrajzi és a
mentalis hatirokat is vizsgalja. A tanulmany szamos kérdést vet fel: Milyen
nyelvvaltozatok léteznek a mai fehér-tengeri karjalai nyelvjarasokban a
Kalevala nemzetiségi korzeten kiviil? Ezek a dialektusok valdban masok,
mint a kalevalai és jyskyjirvi valtozatok nyelvi kozl6i gondoljak? A ta-
nulmény megerdsiti azt a korabbi feltételezést is, hogy a laikusok nem isme-
rik a nyelvészek altal meghatarozott nyelvvaltozatok nevét. Kunnas azt alla-
pitotta meg, hogy a Viena-karjalaiak szamara a nyelvi hatarok meghatérozésa
soran rendkiviili fontos szerepet jatszik a szokincs, valamint bizonyos fo-
noldgiai vagy hangzésbeli jellemzék. Az informatorok képesek voltak vi-
szonylag kis hangzasbeli kiilonbségeket is érzékelni a dialektusok kozott. Azt
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észlelték, hogy a Viena-karjalaiak inkabb /s/ hangot ejtenek, mig a karjalai
déli nyelvjaradsokban az /s/ sokkal elterjedtebb.

A cikk a kovetkezdkben ismerteti, hogyan definidljak a Viena-karjalaiak
’sajat nyelvjarasukat’. Ezutan bemutatja a hallas utani értés feladat eredmé-
nyeit, majd azokat a nyelvjarasi kiilonbségeket, amelyeknek a karjalai beszé-
16k tudataban vannak. A cikk végén két fliggelék is taldlhatd: az egyik sze-
mélyes informaciokat ad a jyskyjérvi és kalevalai adatkézlokrol, a masik pe-
dig a hallas utani értési feladat atirasat tartalmazza olonyeci karjalai, tveri
karjalai és liid nyelven, valamint a harom szveg angol forditasat.

A hatodik tanulmanyban (Reflections on the Schoolscape. Teachers on
Linguistic Diversity in Hungary and Finland [Gondolatok az iskolai nyelvi
tajképrol. Tanarok a nyelvi sokszinliségréol Magyarorszdgon ¢és Finnorszag-
ban], 156-190) Szabd Tamas Péter, a jyviskyldi egyetem munkatdrsa a nyel-
vi ideologiat, a nyelvi soksziniiséget és az iskola szerepét vizsgalja. Ertelme-
zi a ’sokszinliség’ (diversity) és ’tobbnyelviiség’ (multilingualism) magyaror-
szagi és finnorszagi fogalmat. A tanulmany terepmunkan alapul, amelyet
nyolc magyar ¢s finn iskolaban végzett, olyan két orszagban, amelyek tarsa-
dalmi és torténelmi hattere jelentdsen eltér. Magyarorszag altalaban standard
nyelvli kulturanak szamit, mig a mai Finnorszag kevésbé standardalapu. A
kutatas célja, hogy értelmezési modelleket mutasson be az interjuk soran fel-
meriil6 kategoridk (pl. az *anyanyelv’, *idegen nyelv’, ’standard’, ’elfogadha-
t0’, "helyes’, ’szabdlyszer(i’, "hivatalos’, "hétkdznapi, barati’) tekintetében. A
kutatasi anyag olyan diskurzusokbol szarmazik, amelyekben egy helyi tanar
¢és a kutatd bejarjak az iskolaépiiletet, és ennek soran megvitatjak a nyelvi
tajképet (schoolscape), tantermi berendezéseket, falakon 1évo képeket és fel-
iratokat mutatnak be. Az anyaggytjtés altalanos és kozépiskolakban tortént
2013-ban és 2014-ben. A kutatast a szerz6 kb. 2100 kép és tobb mint 10 6ras
hangfelvétel alapjan végezte. Az interjuk nyelve Magyarorszdgon a magyar,
Finnorszagban az angol és a finn volt. A cikk roviden kitér a két orszag ko-
zotti kulturdlis kiilonbségek bemutatasar. Tajékoztatast ad az adatgyiijtésben
alkalmazott vizualis megkozelitésrol, a gytjtott korpuszrol és a kutatasi kér-
désekrol. A példak elemzését vita és kovetkeztetések (Discussion, Con-
clusion) kovetik, amelyek Otleteket adhatnak az eredmények alkalmazasarol
az oktatési gyakorlatban.

A hetedik egy kontaktusnyelvészeti tanulmany (7he Morphological Inte-

gration of Scandinavian and Saami Verbal Borrowings in Kven and Their
Impact on Contact-Induced Language Change [Skandinav €s szami igei at-
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vételek alaktani integracidja a kvén nyelvben, és hatasuk a kontaktus alapu
nyelvi valtozasban], 191-221). Ebben Anna-Riitta Lindgren és Leena Nii-
ranen a kvén nyelv igeragozasaban és szokincsében mutatkoz6 kontaktus-
valtozatokat mutatja be. A kvén nyelv dnmagaban a nyelv és a dialektus
hatdran mozog. A kvének Norvégia északi részének nemzetiségi kisebbsége.
Nyelviiket korabban a finn tavoli északi dialektusédnak tekintették, de 2005-
ben autoném nyelvnek ismerték el. Az Eszak-Norvégiaban beszélt kvén
nyelv érintkezik a szdmival (amely a kvén tdvolabbi rokona), valamint a nor-
véggal és a svéddel (amelyek a skandindv nyelvcsaladhoz tartoznak). A kuta-
tasi anyag szobeli és irasbeli forrdsokon alapul. A kvének nyelve egy finn
nyelvjaras leszarmazottja, besz¢él6ik a 18. és a 19. szazadban koltoztek Nor-
végiaba. Mivel a nyelvjarast egy masik orszagban beszélték, és kevés vagy
semmilyen kapcsolatban nem 4&lltak Finnorszaggal, a nyelvvaltozat eltér a
finnorszagi finntdél, noha az allamhatar mindig atjarhato volt. A tanulmany a
nyelvi hatarok kiillonb6z6 fajtaira Osszpontosit, és a nyelvi kolcsonzést két
forrasbol vizsgalja. Egyrészrdl a két skandindv nyelvbdl: a norvégbdl és a
svédbdl, masrészrdl a szdmi nyelvekbdl. A szami nyelvek és a finn szamos
strukturalis hasonldésagot mutatnak, mint példaul a gazdag ragozasi (inflexios)
¢s szoképzési (derivacios) rendszer. Ez a tanulmany a kdlcsonzés (borrowing)
kiilonb6zd formaival foglalkozik, és bemutatja, hogy a kodlcsonzési forrdsok
egyeértelmi kiilonbségeket indukalnak. A tipologiailag kiilonb6z6 skandinav
nyelvi kdlcsonzések egyetlen inflexios tipusba integralddnak, és ezek a nyel-
vi kapcsolatok nem kovetnek semmiféle helyettesitési mintdzatot, sémat (a
morfologiai mintdkat veszik 4t a hanghelyettesitési parok helyett). Ezzel
szemben a szami nyelvek hatdsa joval sokrétiibb, és magaba foglalja a szami
atvételek sokféle inflexios és derivacios tipusba vald integralasat, valamint a
mintazatok kiilonboz6 tipusait. Igy ez a cikk bizonyitja, hogy a két egyméshoz
kapcsolddo nyelv kozotti nyelvi hatar nem olyan éles, mint a tipologiailag ta-
voli nyelvek kozotti. A tanulmany bemutatja a nyelv fejlédését, a nyelvi
érintkezés és kdlcsonzés elméleti hatterét, ismerteti a nyelvi adatokat és a ku-
tatds modszereit, majd leirja az atvételi sémakat (pattern replication), végeze-
tiil levonja a tanulsadgokat (216-217).

A f0ldrajzi teriileteket feloszté allamhatarokon kiviil tobb ,,néma” (zacit)
nyelvi hatar is 1étezik egyazon teriileten, st egyetlen véaroson beliil is. Ez a
fajta nyelvi hatar nem f6ldrajzi, hanem inkabb szocidlis, demogréafiai jellegii.
Ennek egyik példaja a régi helsinki szleng (Old Helsinki Slang), az alsébb
osztalyok altal beszélt varosi finn nyelv, amelyet kezdetben a helsinki
munkésnegyedekben beszéltek. Errdl szol az utolsd, 8. tanulmény (Lexical
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Mixing in a Conversation between Old Helsinki Slang Speakers [Lexikalis
keveredés a régi helsinki szlenget beszélok kozotti diskurzusban], 222-252).
Vesa Jarva és Jenni Mikkonen irdsa egy 1965-ben felvett, helsinki szlengben
rogzitett 65 perces szabad beszélgetést elemez, amelyen 6t, 1899 és 1905
kozott sziiletett férfi tarsalgasat hallani. A nyelvi adatk6z16k tisztaban voltak
azzal, hogy régi helsinki szlenget beszélnek, mivel maguk is a slangikieli
(’slang language, szleng’) sz6t hasznaltdk. A helsinki szleng egy nem stan-
dard, szdbeli valtozat, amely jelentdsen eltér az irodalmi normato6l (diakron
¢s szinkron szempontb6dl egyarant). Ez nyelvjarasi és kolcsonzott lexikai
anyag keveréke, amely 6tvozi a svéd (lexikalis és strukturalis) nyelvet a 19.
szézad végén, 20. szazad elején Helsinkibe koltozott vidéki lakossag dialek-
tusaibol szdrmazo finnel. A helsinki szlengben a (féként svéd) kdlcsonszavak
mennyisége joval meghaladja az atlagot, igy ezt a magas kolcsonszavas kate-
goridba sorolhatjuk. A helsinki szleng lexikai anyaga a finn fonologidhoz
igazodik, de olyan fonologiai jeleket is mutat, amelyek idegenek a finn
nyelvben. A sokrétii eredete miatt a régi helsinki szleng atmeneti poziciot
foglal el egy kevert beszédforma és a finn irodalmi valtozat kozott. A cikk at-
tekinti a régi helsinki szlenggel kapcsolatos korabbi kutatasokat €s az irasbeli
forrasokat, bemutatja a régi helsinki szleng tarsadalmi-torténelmi hatterét és
a kiilonbozd nyelvek hatdsat, ismerteti az adatok elemzését €s modszertanat.
Végezetiil elemzi az adatok lexikalis, fonologiai és morfoszintaktikai tulaj-
donsagait.

A munkat a kotet szerzoinek rovid bemutatasa (Contributors, 253-255),
angol nyelvli absztrakt (4bstract, 256), mutatd (Index, 257-259), valamint a
sorozatban (Studia Fennica Ethnologica, Folkloristica, Historica, Anthropo-
logica, Litteraria) megjelent kotetek listaja zarja.

A kotet preciz, komoly tudomanyos teljesitmény, tobbéves kutatomunka
eredménye. A tanulmanyok tobbségében a tijékozodast jol attekinthetd
térképek segitik. Erdekes olvasméanynak bizonyul. Ajanlani tudom mindenki-
nek, kiilondsen azoknak, akik érdeklédnek a karjalai nyelv és a kontaktus-
nyelvészet, valamint a nyelvpolitika irant.

DENNICA PENEVA
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Minna Saarelma-Paukkala:
Etunimikirja: suomalaiset nimitrendit 2000-luvulla
Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki 2017. 268 1.
ISBN 978-952-222-831-4.

A 2017-ben megjelent Etunimikirja: suomalaiset nimitrendit 2000-luvulla
[Keresztnévkonyv: finn névadasi trendek a 2000-es években] informativ
olvasmany a finn névadasi folyamatokrdl, a névdivatrdl, els6sorban a leg-
utobbi évtizedek statisztikai alapjan. A szerzd, Minna Saarelma-Paukkala a
Helsinki Egyetem névtudomanyi docenseként dolgozik, emellett 2010-ben a
finn névnaptar szerkeszt6jévé is megvalasztottdk. Munkdja soran szadmos
cikkben elemezte mar a finn névadas jellemzdit, tarsszerzdje a nagy sikert
Nimistontutkimuksen perusteet [A névkutatas alapjai] c. konyvnek (Terhi
Ainialaval és Paula Sjoblommal, errdl 1d. Takacs Judit ismertetését a FUD
15. szdmanak [2008] 201-203. oldalain). Nevéhez fizddnek a Nimipdivdjuh-
lat [Névnapi linnepek] (2006), Nimi lapselle [Név a gyereknek] (2007), Koi-
rien nimipdivikirja [Kutyadk névnapkonyve] (2011), Kissojen nimipdivikirja:
Viiru, Nopé vai Kassinen? [Macskak névnapkonyve] (2011) c. kotetek is.

Saarelma-Paukkala legujabb konyve az olvaso elé tart bdséges névadasi
listdk ellenére sem csupan egy szaraz adathalmaz, a szerzé a névadashoz
kapcsolodd szolasokkal, idézetekkel egésziti ki a listakat, valamint a finn
névadas rendszerének fejlddésérdl és a névadas hagyomdanyairol is tajékoz-
tatast nyujt. A miiben nemcsak a finn névadasi divat keriil elemzésre, hanem
a kiilonféle kisebbségek, tobbek kozott a svédek vagy arab bevandorlok altal
leginkébb valasztott nevekrdl is talalunk informaciokat, de taldlkozunk a hazi
kedvencek korében leginkabb elterjedt névadasi szokasokkal is. A kdnyv
végén egy utdonévlista is rendelkezésiinkre all, ami a Finnorszagban 2015-t6l
ismert utoneveket tartalmazza, ill. azok névnapjait kiilon bontasban nemek ¢és
eredetiik szerint (finn, finn-svéd, ortodox €s szami eredetii nevek).

A konyv els6 fejezete (Mistd suomalaisten etunimet tulevat? [Honnan
jonnek a finnek keresztnevei?], 13—-32) visszatekintés a finn névadasi hagyo-
manyokra. A régi finn nevek kutatdsa meglehetésen nehéz feladat, hiszen
irott emlékek hidnyaban ezeknek a neveknek a nagy része hamar feledésbe
meriilt. Az els6é finn személynevek csak az 1300-as évekbdl fennmaradt do-
kumentumokban szerepelnek, ezek mar a kereszténység felvétele utan kelet-
keztek, igy a kereszténység elotti nevekre csak kovetkeztetni lehet (ilyen a
Lempi, Mieli, Toivo, llma, Kulta stb. — ezek a nevek k6zszokbol keletkeztek,
vO. lempi ’szerelem’, mieli ’kedv’, toivo ’remény’, ilma ’levegd’, kulta
’arany’). A keresztény vallas terjedésével a bibliai nevek lassanként kiszori-
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tottak az 6si finn neveket. A bibliai nevek irdasmddja gyakran szokatlan volt a
finn anyanyelviiek szamara, emiatt kiilonbdz6 hanghelyettesitésekkel és rovi-
ditésekkel probaltak azokat beilleszteni a sajat nyelviikbe, pl. Antti (And-
reas), Lauri (Laurentius), Martti (Martinus), Katri (Katarina), Kerttu (Gert-
rud), Silja (Cecilia). A névadasi trendekbdl kovetkeztetni lehet Finnorszag
mas orszagokkal valo egykori kapcsolataira, illetve a vallasi nézetekre. A re-
formacio idején a keresztény nevek is kisebb valtozasokon estek at, mig ké-
sObb az orosz nagyhercegség idején szamos nemzetkozi nevet is atvettek a
finnek. A reformacidval elterjedt nevek latinosan irodtak. Ilyenek voltak pél-
daul a Barbara, Christina, Euphemia; Adrianus, Bonifacius, Franciscus. Az
orosz nagyhercegség koraban az orosz uralkoddcsalad neveit is szivesen ad-
tak, ekkor sok Alexandra, Olga, Mikael és Alexei keriilt bejegyzésre. Erde-
kességként emliti a szerz6, hogy mig Finnorszdg nagy részén az 1500-as
évekre szinte kivétel nélkiil a keresztény gyokerli nevek voltak jellemzdek,
addig a karjalai és a szami teriileten joval tovabb ¢éltek a pogany eredetii ne-
vek. (A finn személynevek torténetérdl magyarul 1d. Maticsak Sandor — Buz-
g6 Anita: A finn személynevek torténeti rétegei. In: Vords Ferenc (szerk.), A
nyelvfoldrajztol a névfoldrajzig IV. A nyelvi kdlcsonhatdsok és a személyne-
vek. Savaria University Press, Szombathely, 2013. 95-108.)

A masodik fejezet (Etunimet 1900-luvulla [Keresztnevek a 20. szdzad-
ban], 33-56) a 20. szazad névadasi trendjeivel foglalkozik. A névadas divat-
jéban gyakran megfigyelhetd az adott orszag politikai helyzetének hatasa, igy
példaul amikor Finnorszag a fiiggetlenség eléréséért harcolt, elétérbe keriil-
tek a régebbi, torténelmi nevek, pl. Kyllikki, Tellervo, Jouko, Tapio, de jel-
lemzdek voltak a katolikus (pl. a Maria és valtozatai: Marja, Maija, Mari, il-
letve az Eeva), illetve a gorog (pl. Teemu < Nikodemus) és ortodox kereszt-
nevek is, természetesen elfinnesitett formaban. Ebben az iddszakban jellem-
z0 volt a két keresztnév addsa. A leggyakoribb elsé nevek az 1900-as évek-
ben a noknél az Anna, Aino, Eeva, Ritva és a Tuula voltak, a férfiaknal a
Matti, Erkki, Timo, Antti, Kari vezetett. Masodik névként a Maria, Anneli,
Helena, Kaarina, Marjatta, illetve a Juhani, Olavi, Johannes, Antero, Tapani
volt a leggyakrabban valasztott 6t név. Késdbb divatba jottek a kotdjellel
Osszekapcsolt kettds keresztnevek. Ilyen példaul: Anna-Liisa, Marja-Leena,
Marja-Liisa, ill. Veli-Matti, Juha-Pekka, Jukka-Pekka.

A harmadik fejezettdl kezdve (2000-luvun nimitrendit [A 2000-es évek
név(adasi) trendjei], 57-102) a kdnyv a kdzelmult névadasara fekteti a hang-
sulyt. Megismerkediink a finn nemzetiséglieck névrendszerével, illetve az
ezredforduld leginkabb kozkedvelt neveivel, majd betekintést nyeriink a ke-
resztnevek teriileti és szocidlis valtozasaiba is. A 2000-es években jelentésen
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megndtt a Finnorszadgba bevandorlok szama. Az 6 neveik, ill. a gyerekeiknek
adottak hatassal vannak a névadatbazisra, igy pl. a 2004—2014 kdzotti statisz-
tika alapjan a hagyomanyosabb (4ino, Saara, Toivo, Veikko) nevek mellett
felbukkan az Aisha, Fatima, Frida, Leo, Otto, Rasmus, Ibrahim és Ahmed is.
Maguk a finnek eldnyben részesitik a régi és az ujonnan létrehozott finn
neveket, de kezdenek népszeriivé valni a nemzetkdzi keresztnevek is, pl
Stella, Emma, Sara, Emil. A névadasi divatban leginkdbb az 0j ndi nevek
kezdenek meghonosodni, a sziilok névadasi preferencidjat pedig gyakran be-
folyasoljak ismert személyek nevei (Sofia, Robin, Minea, Viivi). A nemzet-
kozi és Ujonnan regisztralt utonevek kapcsadn az tigynevezett unisex nevek
problémaja is felmeriil (Sulo, Paju, Ruu, Kaino, Rauni, Tuisku,).

A finn anyanyelviiek névadasa mellett Saarelma-Paukkala a kiilonb6zd
kisebbségek altal adott neveket elemzi a 4. fejezetben (Suomen vihemmisto-
ryhmien etunimet 2000-luvulla [Finnorszag kisebbségi csoportjainak kereszt-
nevei a 2000-es években], 103—130). Informaciot kapunk a svéd-finn, a sza-
mi és az ortodox csaladok névadasarol. A bevandorlas fokozodasa miatt a
szerzd figyelmet fordit egyrészt a kiilonb6z6 bevandorld népcsoportok, illet-
ve a vegyeshazassagok soran 1étrejott tobbkulturaja csaladok névadasi szoka-
saira is. A svéd-finn kisebbség kedvenc nevei 2016-ban az Ellen, Emma, Sa-
ga, Molly, Alma, lletve az Adrian, Emil, Lucas, Hugo és William voltak. A
szamiknal a Sara, Siiri, Anna, Elle és az Antti, Oula, Paulus, Ante voltak a
legnépszeriibbek. Az ortodox névrendszerben egyetlen keresztnevet adnak,
ami gyakran bibliai személy vagy ortodox szent neve. Ilyen példaul: Anna,
Lidia, Marfa, Olga, Vera, ill. Arii, Joann, Petr, Simeon.

Ezutan a névadasra vonatkozd hivatalos torvényekkel ismerkedhetiink
meg (Hyvd nimi lapselle [J6 név a gyereknek], 131-148), majd a szerzo tajé-
koztatast nyujt a névadasi hagyomanyokrol és azok valtozasairol. A névadasi
hagyomany alapvetden két részre oszlik, vannak, akik kifejezetten divatos,
nem finnes neveket adnak, mig a masik tdbor ragaszkodik a régebbi nevek-
hez, amelyeket nem ritkan valamilyen példakép (felmend, a sziildk altal tisz-
telt ember, rokon, keresztsziilo) utdn adnak. A fejezet végén hasznos tanacso-
kat taldlunk a sziiletend6 gyerek elnevezésével kapcsolatban.

A konyv kovetkez6 részében (lloista nimipdivid! — Suomalainen nimipdi-
vdkulttuuri [Boldog névnapot! — A finn névnapi kultira], 149-190) a finn
névnapok kultarajarol kap informaciot az olvasd: a névnapok kialakulasarol
¢és a régi névnapi szokasokrol, dsszehasonlitva ezeket a napjainkban legin-
kabb hasznalt, kozosségi oldalakon keresztiil torténd névnapi jokivansagok-
kal. Ezen kiviil megismerkedhetiink azzal a folyamattal, amelynek soran egy
ujonnan bejegyzett név a kalendariumba kertil, és ahogy az addig névnap nél-
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kiil 1étezé nevek is kijelolt helyet kapnak a naptarban. A névnaptarakat itt
szintén finn, finn-svéd, ortodox és szami felosztasban elemzi a szerzo, de a
fejezet végén betekintést kapunk a kiilonb6z6 haziallatok neveit tartalmazé
kalendariumokba is. Utobbi szerint a leggyakoribb kutyanevek a Jakke, Bel-
la, Hekku, Caesar, a macskaknal Miisu, Mouru, Mdoko, Kissi, Lumipallo a
sorrend, mig a lovak leggyakrabban a Hurja, Kiltti, Lauha, Maltti neveket
kaptak.

A hetedik fejezet (Eurooppalaiset ja amerikkalaiset nimitrendit [Europai
¢s amerikai név(adasi) trendek], 191-210) az eurdpai €s amerikai névadasi
trendeket, illetve azok hatasat targyalja a finn névadasi szokasokkal 6sszeha-
sonlitva. El0szor a nyugati nevek térhoditasardl olvashatunk, majd a 2000-es
évek kedvelt észt, svéd és amerikai neveir6l.

Az utols6 fejezet (Etunimet muualla kielessd [Keresztnevek a nyelv mas
teriiletein], 211-238) a keresztneveknek a nyelv kiillonboz6 teriiletein valo
eléfordulésait elemzi. El6szor a becenevek kialakulasarél olvashatunk, majd
a keresztnevek csaladnevekként torténo hasznalatarol (Nousiainen, Pentikdi-
nen). A helynevekben (Juhola, Mikkola, Loviisa, Mikonkatu) és a kereskede-
lemmel kapcsolatos elnevezésekben is talalhatunk keresztneveket (pl. marka-
nevek, vallalkozasok: Raija Jirvi Oy, Sampo Pankki). Végiil a keresztnevek
kdznevesiilését, frazémakban vald megjelenését elemzi a szerz6 (pl. ovimikko
’ajtonallo’, Matti kukkarossa *Matti az erszényben = elfogyott a pénz’, uni-
Jukka *hétalvo’).

A konyv végén a mar emlitett névnaptar (Nimipdivilistat [Névnaplistak]
239-261), valamint a szerz6 altal felhasznalt irodalom jegyzéke talalhato.

Minna Saarelma-Paukkala konyve a nem szakmabeli olvasok szamara is
érthetéen, €lvezhetden tajékoztat a finn névadas szokasairdl és a 2000-es
évek névdivatjardl. Kifejezetten hasznos olvasmany azoknak, akik a kozel-
mult névadasi trendjeire kivancsiak. Kiilon érdekesség, hogy a kotet a nap-
jainkban egyre fokozddd bevandorlas kovetkezményeként elterjedt kiilfoldi
eredetli neveket is vizsgalja, s a manapsag jelentésebbé valo, de eddig ritkan
targyalt kisebbségek névadasi gyakorlatat is figyelembe veszi.

JUHOS MERI
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Dyekiss Virag: Vandorol a hang.
A nganaszan hagyomanyos vilagkép a folklorszovegek tiikrében
Uralisztikai tanulméanyok 22. Budapest 2018. 265 L.
ISBN 978-963-489-031-7

Az ELTE Finnugor Tanszékének Uralisztikai tanulméanyok cimi kiad-
vanysorozataban immar 35 éve jelennek meg kiilonb6z6 szakmai munkak a
finnugrisztika és a néprajzkutatés teriiletérol. Egy ilyen meghataroz6 maulttal
rendelkez0 sorozat legujabb kotete, a Vandorol a hang tehat méltdn érdemel
figyelmet.

A konyv szerzdje Dyekiss Virag néprajzkutatod, az ELTE Néprajztudoma-
nyi Intézetének munkatarsa. A jelenlegi kiadvannyal azonos cimii doktori
mar csaknem 15 éve foglalkozik.

Mint ahogyan arr6l a cim is arulkodik, a mii célja, hogy a nganaszanok
folklorszovegeinek mélyebb elemzésével feltarja a szovegek mogott rejlo al-
talanos gondolkodasmaddot, a népcsoport vilagképének szerkezetét. A munka
tagolasa nagyon aprolékos. A fejezetek hossza egy és tizenkét oldal kozott
mozog. A targyalt t¢émak olyan mértékben fliggenek Ossze és kdvetkeznek
egymasbol, hogy mas, nagyobb fejezetekre valdé bontasukkal megtorték vol-
na a munka dinamikajat.

A munka els6, tudomanytorténeti részében, a kotet nyitdnyaként a ngana-
szanokkal foglalkoz6 hazai és nemzetkozi kutatasokat foglalja 6ssze a szerzo
a 18. szazadi kezdetektdl napjainkig. Ezt a nganaszanok rovid ismertetése
koveti, nagy hangsulyt helyezve életmoddjuk bemutatasara.

A Vandorol hang els6 nagyobb egységében a szerzd a nganaszan folklor-
szovegeket mutatja be. Tartalmi alapon (pl. eredetmonda vagy imaszoveg)
csoportokat hoz Iétre, ez adja a munka késobbi szakaszaban is a tagolas alap-
jait. Ezt a létrehozott alcsoportok jellemzdinek felvazolasa koveti, majd
késobb ezek lesznek a masodik tartalmi egység kiinduldpontjai is.

A masodik szakasz tekinthet6 a munka {6 fejezetének. Ez mind témajara,
mind pedig terjedelmére igaz. A rengeteg alfejezetre tagolt, terjedelmes ma-
sodik rész a nganaszanok folklorszovegekbdl megismerhetd vildgképének
részletes bemutatasara vallalkozik.

A nganaszan hitvilag bemutatasanak kezdd 1épéseként Dyekiss els6ként a
nganaszanokat korbevevo foldrajzi formakat €s jelenségeket mutatja be. Ide
olyan témak és fogalomkordk tartoznak, mint a természeti kornyezet, azon
beliil a domborzati és vizrajzi viszonyok; az égitestek (a nap és a hold); lég-
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kori jelenségek (pl. a kod vagy a szél); természeti elemek (tiiz és viz). Kiilon
kategoriat alkotnak a nganaszanok altal ismert betegségek.

Az ezt kovetd fejezetben a kultarhds és ellenparja, a tréfacsinalo, csinyte-
v6 (trickster)’ nganaszan folklérban elfoglalt helyérdl tudhatunk meg tobbet.
Kiilondsen jelentds ez a fejezet abbol a szempontbol, hogy e két kézponti
folklorszerepld egymashoz vald viszonyat és annak Osszefliggéseit a téma-
kort vizsgalo tanulmanyok kozott elsdként lattatja masként a szerzo, ugyanis
a szibériai népeknél a kultirhds és a trickster szerepét egy személy is betolt-
heti — és a nganaszanoknal be is tolti.

A testrészekrol, szervekrol, valamint az ettdl elvalaszthatatlannak tartott
1€lekrol szolo fejezetek kiilon egységet alkotnak. A nganaszan mondavilag-
ban kiilonleges attitidok kotodhetnek egyes testrészekhez vagy testi tulaj-
donsagokhoz. Ilyen példaul a hésokhoz kapcsolodd testmagassdg. Szintén
ebben a fejezetben tér ki a szerzd a kiilonboz6 ruhadarabok, oltdzetek és a vi-
seldjiik nganaszanok altal feltételezett kapcsolatara is. Ilyen példaul a férfiak
altal viselt bundara erdsitett rénszarvasfarok (szongoku) is. Amennyiben a
szongoku eltavolitasra keriil, a viseldje megbetegszik, és csak akkor gyogyul
meg, ha visszavarrjak.

Az ezt koveto fejezetekben a szerzd bemutatja a nganaszanok ritudlis évé-
nek felépitését, a kiilonb6zd tlinnepeket, szertartidsokat és azok menetét.
Ezeknek egyik kozponti eleme a kiilonféle aldozatok, aldozati szertartasok
bemutatasa. Dyekiss ismerteti az aldozati alkalmakat és modokat, valamint
ezek kiilonbozo megjelenését a folklorszovegekben.

A nganaszanoknal fontos szakralis pozici6é a saméanoké, akikrdl természe-
tesen kiilon fejezet szol. Itt megismerhetjiik ennek a fontos tisztségnek a ki-
valasztodasi metddusat, hogyan is valik valakibdl saman. Megtudhatjuk, mi-
lyen feladatok jarnak ezzel a tisztséggel; milyen eszk6zok allnak a sdman
rendelkezésére egy-egy szertartas alatt; miként zajlik egy samanszertartas. A
szerzd a samansag torténetérdl, az ugynevezett samancsaladokrol is plasz-
tikus képet nytjt az olvasonak, megemlékezik a saimancsaladok kialakulasa-
16l és egymashoz val6 viszonyukrdl is.

Az olyan zord koriilmények kozott €16 népek esetében, mint a nganaszan,
természetes, hogy a haldl a mindennapi €let része, és igy ez is a mondavila-
guk szerves részét képezi. Dyekiss ezért kiilon fejezetben mutatja be a halal

3 Univerzalis archetipus. Legtobbszor isteni, félisteni vagy magikus hatalmu 1ény. Alta-
laban férfi, de viselhet androgiin vonasokat is. Rendszerint a kultirhds ellenparjaként
jelenik meg, v6. Odin — Loki, Hermész — Apolldon. Tetteik mozgatdja a csinytevés, a
kulturhés kétbalkezes leutanzasa.
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crcr

szeti népeknél megfigyelhetd magikus gondolkodds nyoman a halalhoz koto-
dé babonak dimenzidja elsédleges a mondakban, ahol bizonyos dolgok eldje-
lezhetik a hirtelen, varatlan haldl bekovetkeztét. Ilyen eldjel lehet példaul va-
lamilyen 4lom. A halalt egyféle biintetésnek is tekinthetik: ha valaki a k6zos-
ség szamara nem elfogadhaté dolgot tesz, akkor haléllal lakol. A halal méso-
dik értelmezési dimenzidja a temetés maga, az azt megeldzd és azt kovetd
idd, illetve olyan dogmak ¢€s szokasok, amik a nganaszanoknal a gyasz folya-
matat szabalyozzak. Ezt az egységet a halottak vilagarol szolo révid ismerte-
tés zarja.

Az ezt koveto tartalmi egység a kojkakkal foglalkozik. A kojkak lehetnek
szellemek, istenek vagy balvanytargyak is. A szerzd ismerteti a kiilonb6z6
kojkak elnevezéseit, sajatossagait és hasznalati moédjukat. Bemutatja a folk-
lorszovegekben eldforduld kojkakhoz kapcsoldédd hagyomanyokat és hiedel-
meket. S végiil kitér a kojkak szerepében feltiind egy¢b targyakra is.

A kovetkezo fejezetben a nganaszanok altal megismert idegen népek folk-
lorszovegekben valo eléforduldsarol kaphatunk képet. Itt megtudhatjuk, hogy
milyen népekkel érintkeztek a nganaszanok, és milyen kiilonboz6 attitlidok
kapcsoldédnak a népi emlékezetben ezekhez a népekhez, népcsoportokhoz.
Szintén ebben a fejezetben van sz6 olyan mitikus népekrdl, amelyek csak a
folklorban Iétezhettek, mint példaul a vorosréz-emberek vagy a fej nélkiili
emberek.

Az utolso fejezet az egész mi kozel egyharmadat teszi ki. Itt a szerzd a
kiilonb6zo allatoknak és ndvényeknek a nganaszan kultirdban elfoglalt sze-
repével foglalkozik. Ezek az allatok nagyon fontos szerepet jatszanak a nga-
naszanok életében, igy hitvilagukban, folklorszovegeikben is jelentds szere-
pet kapnak. Az elsd és legfontosabb allat a rénszarvas, ezutan kovetkezik a
kutya, a kiilonb6z6 ragadozok (medve, farkas, roka), majd a madarak, halak
és rovarok.

Az Osszefoglalasban a szerzé konnyen érthetd és Iényegre toré modon
summazza a nganaszanok vilagnézetének legfontosabb jellemzoit, tablazat-
ban ismertetve a vilagrendszeriik felépitését és kulcsszerepldit. A kotet igen
alaposan, ugyanakkor olvasmanyosan dolgozza fel a nganaszan folklor és
hitvilag témakorét. A folklorszovegekbdl vett idézetek, az abrak és tablaza-
tok segitik a tovabbi megértést, és tovabb gazdagitjak az olvasonak a ngana-
szan hitvilagrol kapott képét.

BAKSA MATE — PUKANSZKY ALEXANDRA
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Ladanyi Maria: Alaktan
In: Imrényi Andras — Kugler Néra — Ladanyi Maria —
Marko Alexandra — Tatrai Szilard — Tolcsvai Nagy Gabor: Nyelvtan
Osiris Kiado, Budapest 2018. 501-660.
ISBN 978-963-276-291-3

Bevezetés

Az Osiris Nyelvtan meglehetdsen nehéz opus, konkrét €s atvitt értelemben
is: nemcsak sulyra nehéz (konyhai mérlegemen 1117 grammot nyom), hanem
hosszu és fajstlyos olvasmany is, amely — megitélésem szerint — a magyar
nyelvrdl szerezhetd legtijabb ismeretek egyik legfontosabb forrésa, 6sszefog-
lalasa.

Ladéanyi Maria, az Osiris Nyelvtan Alaktan cimii fejezetének szerzdje ne-
les kort leirasara vallalkozott. A morfologiai rendszert a funkcionalis kog-
nitiv nyelvészet elméleti keretében és annak modszertanaval irja le, ami (kis-
s¢ leegyszerlsitve) azt jelenti, hogy a szerkezetet €s a funkciot egységben
targyalja, tehat a nyelvi szerkezeteket formai és jelentésbeli halézatban mu-
tatja be. Figyelemre mélt6 a szerzének az elmélet €s az empiria szerves egy-
ségének megteremtésére iranyuld torekvése: az elméleti alapvetés pontos €s
részletes, s a valasztott elméleti keretben leirt nyelvi jelenségek mindig €16
kapcsolatban vannak a nyelvi gyakorlattal, az €16 beszéddel és a nyelvet
hasznalo emberrel.

Az ¢lényelvvel valod kapcsolat kiillondsen az elemzésekben figyelemre
meélto: nem laboradatokat hasznal, nem konstrualt példakkal dolgozik, hanem
a nyelvhasznalatban ténylegesen eléforduld szavakat, szerkezeteket vizsgal-
ja. Adatait tobbnyire a Magyar Nemzeti Szovegtar hatalmas korpuszabdl ve-
szi, eddig nem szotarozott neologizmusokat is vizsgal. Leirasaiban, elemzé-
seiben a posteriori jar el: az elméleti elofeltevéseket a nyelvi tények ismere-
tében batran pontositja, a kategoridkat tobb esetben is ujraértelmezi, eléfor-
dul, hogy megcafolja a korabbi allasfoglalasokat. Korpusza impozans mére-
tli, az adatok feldolgozottsaga megbizhatonak tiinik.

Ladanyi Maria a Bevezetésben is hangstlyozza, hogy a morfoldgia rész-
teriiletei szervesen kapcsolodnak egymashoz és mas grammatikai részdisz-
ciplindkhoz, pl. az inflexiés morfologia szorosan kotédik a mondattanhoz, a
szoalkotasi morfologia a nyelv szokészletével (lexikondval) mutat szoros
Osszefliggést, a szavak lehetséges morfologiai felépitése és mondatbeli vi-
selkedése pedig nagymértékben 0sszefligg a jelentéskategoridkkal. A nyelvi
rendszer minél teljesebb megismertetése végett a szerz6 gyakran mutat fel
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kapcsolodasi pontokat a részdiszciplindk kozott. A szovegben 1év6 gyakori
elbre- és visszautalasok, finom atkotések, a szakirodalmi hivatkozasok, a sok
labjegyzet, valamint a legfontosabb informaciokat attekintd fejezetvégi 6sz-
szefoglalasok mind-mind a nyelvi rendszer megismerését, illetve a részrend-
szerek kozotti Osszefliggések szemléltetését teszik lehetdvé, azt szolgaljak.

Szerkezet

Az Alaktan cimu fejezet a Bevezetést (503) kovetden tiz fejezetben, 159
lem egyébként az egész kotet 13,8%-a). A legrovidebb részfejezet négy oldal
hosszl (4 magyar morfologia eszkéztara), a leghosszabb pedig a szoalkotés
modjait taglalo, 35 oldalas dsszefoglalas (Szoalkotasmodok). A fejezetek at-
lagos terjedelme 1516 oldal.

A fejezetek rendszer- és paradigmaleirdst tartalmaznak, amelyek szeman-
tikai funkcidleirdsokka szélesednek ki minden esetben. Ezek a leirdsok jelen-
tés eredményeket mutatnak a részkérdésekben és altalanos tekintetben is, je-
lezve a funkciondlis kutatdsok altal megnyitott uj nyelvtudomanyi lehetdsé-
geket.

A masodik (Szavak, szoalakok és szoelemek, 504-514) és a harmadik (4 ma-
gyar morfologia eszkoztara, 515-519) fejezetben a szavak belsd szerkezeté-
vel kapcsolatos legfontosabb fogalmak (pl. nem toldalékolhat6 és toldalékol-
hato szavak, t0szavak és Osszetett szerkezetli szavak, t0- és toldalékmorfé-
mak, morféma-alternansok, szabad formdk, kotott formak, grammatikai je-
lentés, lexikai jelentés) és definicidik kapnak helyet.

A toldalékolasrol (mint a szavak és szdalakok 1étrehozasanak prototipikus
modjardl) szolva Ladanyi az inflexios és derivacios toldalékok kotott sor-
rendjére Bybee szemantikai relevanciaelve alapjan ad magyarazatot, és kitér
a grammatikai jelentések mas, nem prototipikus méddon torténd kifejezésének
lehetdségeire is, pl. a szoalakok és a mondattani szerkezetek kozott elhelyez-
ked6 morfologiai szavakra (amelyekben a grammatikai jelentések analitikus
kifejezddésének eszkozei pl. a segédigék vagy a névutok) és a reduplikaciora
is.

Az osszetett morfologiai egységek (4. fejezet, 520-531) szemantikai és
alaki elemezhetdségéhez a szerzé Dressler (1987) jeldltségi elméletét hasz-
nalja fel. A jeloltség ebben az értelmezésben az emberi percepcioval, illetve
a nyelvi egységek fogalmi feldolgozhatosdgaval van osszefliggésben. Fogal-
milag az a nyelvi egység dolgozhat6 fel a legkdonnyebben és legkdzvetleneb-
biil, amely megfelel annak az 6sszefliggésnek, hogy a szemantikailag jelolet-
len(ebb), vonatkozdsi pontként szolgald alapértelmezés (pl. egyes szam,
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alanyeset) morfologiailag is jeloletlen(ebb), mig a szemantikailag jel6lt egy-
ség morfologiailag is jeldlt(ebb) (pl. tobbes szam, targyeset).

Ebben a fejezetben a szerzé a tovéabbiakban részletesen foglalkozik az
Osszetett nyelvi kifejezések feldolgozasaval kapcsolatos szerkezeti ikonikus-
saggal, az alaki és szemantikai transzparencia kérdéseivel, a fejezet végén
pedig az dsszetett morfoldgiai egységek komponenseit (a morfémakat) jel-
lemzi meghatarozott szempontok (1. tartalmassag €s sematikussag, 2. auto-
ndmia ¢és fliggdség, 3. kapcsolhatdsag mas elemekhez) alapjan.

Az 5. fejezetben (Morfologiai szerkezetek, konstrukcios mintazatok, seé-
mak, 532—-544) a szerz6 arra keresi a valaszt, hogyan altalanosithatok az azo-
nos szerkezetli és azonos szerkezeti jelentésii 0sszetett morfologiai egységek
kozos alaki és jelentésbeli tulajdonsagai sematikus morfologiai mintazatok-
ban, és melyek azok a jellegzetes morfologiai sémak, amelyek az adott nyelv-
ben eléfordulhatnak. Mindez azért is érdekes €s izgalmas, mert ezek a sémak
mintaként szolgalnak az jabb nyelvi kifejezések (az uj szavak vagy szoala-
kok) szamara, hiszen azok altaldban valamilyen séma megvaldsulasaiként ér-
telmezhetok.

A gyakorisag két tipusa koziil a példanygyakorisadg értelmezéséhez a Ma-
gyar Nemzeti Szovegtar 2014-es korpuszabol a nem produktiv -mAny képz6s
szavak koziil a nyeremény, a szerzemeény és az érzemény szavak korpuszbeli
el6forduldsat mutatja be, a tipusgyakorisagot (ti. az azonos morfologiai sé-
mahoz tartozé kiilonbozo szavakat) pedig a melléknévképzés harom altala-
nos mintazatahoz tartozo (a [fonév + -i] képzo, a [fonév + -(V)s] képzb és a
[fonév + -beli] képzds) derivatumokon magyarazza. Sok esetben tapasztalha-
t0, hogy nem a sémak erdssége (nem a tipusgyakorisag) a dontd, hanem az
adott csoportba tartozd egyes elemek példanygyakorisaga: a fonevek kozott
pl. a nyitétovek meglehetésen gyenge sémat képviselnek, ennek ellenére
ezek a lexémdk mindig alsé nyelvallasu eléhangzot tartalmazo toldalékot
kérnek magukhoz (pl. hdz-ak, méz-es). Az o6-t a-val véltakoztatd tovek sé-
maja is sokkal gyengébb, mint az egyalaku tovek sémadja, a gyakori hasznalat
kovetkeztében mégis allandosult, régziilt az ajta-ja, zaszla-ja alak (ellentét-
ben a diszno, hinto, zsido, csiko, bimbo, korso alakokkal, amelyek esetén a
régebbi alakok visszaszorultak).

A 6. fejezet cime: Morfologiai produktivitas és kreativitas (545-564). A
produktivitds mutatoja Ladanyi megfogalmazasaban: ,,a séma alkalmazasban
van-e, azaz vannak-e olyan 0j szavak vagy szoalakok, amelyeket a besz¢élok
az adott séma alapjan hoznak létre” (545). A morfologiai produktivitas foko-
zati jellegli (elsésorban a sémak tipusgyakorisagéaval €s erésségével van Osz-
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szefliggésben), mértéke pedig attdl fiigg, ,,hogy mekkora valosziniisége van
bizonyos morfologiai sémék érvényestilésének” (545).

A -gAt és a -g, a -cskA és a -kA, a -(V)z és az -(V)l egymassal rivalizald
(szinonim) képzOk bemutatasanak célja, hogy megismertessen a produktivi-
tds magasabb fokat jelentd un. alapbeallitdsu és a produktivitds alacsonyabb
fokat képviseld un. nem alapbeallitasu képzdokkel. Az emlitett szinonim kép-
zOparok koziil az elsd, a -gAt, a -cskA és a -(V)z képzb sémaja az un. alapsé-
ma, ami azt jelenti, hogy nincsenek, vagy kisebb szamban fordulnak el a sé-
ma alkalmazasat korlatoz6 tényezdk, mig a -k4, a -(V)g és az -(V)Il képzo
mintdzatat altaldban specidlis feltételek fennallasa esetén hasznalhatjuk (pl.
az -(V)l képzot egyszotagl, massalhangzora végzddo fonevek és beilleszten-
dé idegen igetovek esetén), és a lehetséges alapszavak kore is nagyobb mér-
tékben van korlatozva.

A produktivitds mértékének alakuldsdban — versengd képzok esetében —
szerepet jatszhat az is, hogy a formans tul tud-e terjedni a szokdsos hasznélati
kézegén. Ennek illusztralasara az -izmus képz6 szolgal, amely nemcsak az
idegen eredetli képzdk csoportjaba tartozdé mas, hasonld funkcioji képzok
felvaltasara képes, (pl. ironia ~ ironizmus, partszimpadtia ~ partszimpatiz-
mus), hanem a magyar -sdg képz6, valamint az -Os-sdg, -z-As képz6kombi-
nacio6 alkalmazasi tartomanyaban is miikodik, legalabbis a korpusz neologiz-
musai errdl tanuskodnak, pl. baloldali-sag ~ baloldal-izmus, humor-os-sag ~
humor-izmus, lobbi-z-as ~ lobb-izmus.

A hetedik, az Inflexio (ragozas és jelezés) (565-593) c. fejezetben kertil
sor az igei (id6, mod, szam/személy, targyra valo irdnyultsdg) €s a fonévi
morfoszintaktikai kategoridk (szdm, hatarozottsag, birtokossag, eset) bemuta-
tasara.

Az igei inflexios paradigmékat bemutato tdblazatokhoz flizott megjegyzé-
seim:

— Az igei személyragok a targyra val6 iranyultsag fliggvényében két rago-
zési paradigmaba rendezddnek a magyarban. A kétféle igeragozas természe-
tesen az anyanyelvi kompetencia részét képezi, ezért a magyar anyanyelvi
beszeélok jatszi konnyedséggel haszndljadk (a nem magyar ajku nyelvtanulo
szamara ellenben nyelviink egyik legnehezebb jelenségének szamit, ugyanis
a kétféle ragozast iranyitd alapelvek sok tekintetben eltérd kognitiv munkat
igényelnek a nyelvtanul6tol). Mivel a hasznalat szabalyait a magyar anya-
nyelviiek is altaldban csak implicite tudjak, ezért a kétféle (altalanos €s a ha-
tarozott) ragozas hasznalati szabalyait, a hatdrozott ~ hatdrozatlan targy ese-
teit mindenképpen kivanatosnak vélném tisztazni.
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— A magyar grammatikdk altaldban harom csoportba oszthatok annak
alapjan, milyen igemodokat feltételeznek a magyar nyelvben: 1. kijelentd,
feltételes, felszolitd (pl. Simonyi 1895, Tompa 1962, Keszler 2000), 2. kije-
lentd, feltételes, felszolitd + kotémod (Pataki 1984, Hadrovics 1969, Prilesz-
ky 1974, Kenesei 1992, E. Kiss — Kiefer — Siptar 2003), 3. kijelent, feltéte-
les, kotémdd (pl. Farkas 1992, Hegediis 2004). Ladanyi Alaktan-aban na-
gyon megoriiltem a ,,koto-felszolitd mod” terminus lattan, azt remélve, hogy
ezzel a frappansnak mondhatd6 megoldassal ez a mostoha kérdéskor végre
mas megvilagitasba keriil. A kotémod 1éte azért vitatott, mert paradigmaja
egybeesik a felszolito mod paradigmdjaval, ezért a hagyomanyos alaktani
megkozelitésben nem tekintethetd kiilonall6 mdédnak, azonban lényeges kii-
16nbség rajzolddik ki a valodi felszolitast tartalmazo vagy 1dézd és a valodi
felszolitast nem tartalmazo6, de felszolito modu igealakkal allé mellékmonda-
tok kozott. Ez a kérdéskor kiilonosen a magyarnak idegen nyelvként valo ta-
nitasa szempontjabol kiemelkedd fontossagu, de egy funkciondlis grammati-
kéaban is nélkiilozhetetlennek vélem a -j modjeles alakok sokféle jelentésének
a bemutatdsat. Ennek elmaradasa miatt erds hianyérzetem van.

— Az ikes igék ragozéasa mindig csak egyes szamban tért el az ikteleneké-
tol, de korabban kovetkezetes rendszert alkotott (kijelentd és feltételes moda
jelenben, a régi futurumban, az elbeszéld multban és a felszolité modban).
Ebbdl a rendszerbdl alig maradt valami, legfeljebb csak nyomokban: az ikes
ragozas mint rendszer (tobbé-kevésbé) megsziint, csak ikes igéink vannak
(amelyek szotari alakja -ik raggal végzddik). Mivel az ikes ragozas feltételes
¢s koto-felszolitd modu alakjait nem hasznaljuk, ezért e paradigméak bemuta-
tasat, ismertetését leird nyelvtanban feleslegesnek tartom.

— Az ikes ragozas hasznalatdval kapcsolatos megjegyzésekkel (578) egyet-
értek, ezek mellett két kiegészitést fontosnak tartok: (a) a régi (ikes) felszoli-
t6 modu formdk koziil E/3-ban ¢l még néhany archaikus alak a mai koz-
nyelvben is, pl. egy-ék, igy-ék, mulj-ék, tess-ék, (b) az ikes paradigma hasz-
nalata nem nyelvhelyességi kérdés: a tobbféle nyelvi varidcioban 1étezd nyel-
vi alakok kozotti valasztas tarsadalmilag determindlt, azaz az egyes beszélok
a kiilonb6zd beszédhelyzetekben szociokulturalis tényezdk altal dontenek
egyik vagy masik alak mellett, pl. az ikesen nem ragoz6 kdrnyezetben €16
ember nehezen fogja elfogadni az ikes ragozas kizardlagos helyességét dek-
lar4l6 tananyagot.

Az esetviszonyok (szintaktikai viszonyok) és morfologiai kifejezéeszko-
zeik, illetve az esetformak kozotti 0sszefliggések (ti. egy esetforma tobb eset-
viszonyt is kifejezhet, illetve egy esetviszony tobb esetforméaban is megjelen-
het) bemutatasa logikus, vilagos. Az esetparadigmaban Ladanyi 21 esetet kii-
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16nit el (szemben pl. a MGr-val, amelynek esetparadigméjaban 18 fonévi eset
szerepel + 5 képzdszerti fonévi esetrag). Ladanyi (a MGr-rel €s a korabbi, el-
sOsorban az esetragok szama, azaz morfologiai szempontok szerint kialaki-
tott esetrendszerekkel ellentétben) szamol egy — a nominativusszal és a dati-
vusszal (morfoldgiai szempontbdl) részleges szinkretizmust mutatdé — birto-
kos esettel is, annak ellenére, hogy a birtokos szerkezet bévitményén (a bir-
tokoson) a birtokviszonynak nincs 6nallo morfoldgiai kifejezddése (tehat az
esetragok soraban 6nalld genitivuszi ragot nem lehet kijeldlni). Részletesen
indokolja dontését, ramutatva a birtokviszonyt és a részeshatarozoi viszonyt
jelolo -nAk ragos szerkezetek kozotti kiillonbségekre (585).

A 8. fejezet a Szoalkotas (594—629). A szodalkotasmodok csoportositasa
ujszerl: a szerzd a kiilonféle szoéalkotasmodokat egy hipotetikus skalan he-
lyezi el, amelynek egyik végpontjan a morfologiailag produktiv mintakat ko-
vetd, a masik végpontjan a morfologiailag nem produktiv, am kreativ, sok
esetben egyedi mintdzatokat mutatd szoéalkotdsmoédok helyezkednek el, kon-
tinuumot alkotva. A Szoalkotas cimii fejezetben csupadn hdrom morfologiai
természetli, produktiv szoéalkotdsmodrol olvashatunk: a szdosszetételrdl, a
szO0képzésrol és (talan szokatlan modon) az ,,igek6tézeés”-rél. Mindharom
szoalkotasmodra jellemz6, hogy morfologiai miiveletek révén keletkeznek
Osszetett szerkezetl, 0j szavak, amelyeknek a jobb oldali eleme a szerkezet
alaptagja (profilja), amely meghatarozza a levezetett sz szofajat és szeman-

Az igekotézést a szerzO a szdalkotds specidlis modjanak tekinti: olyan
szoalkotasmodnak, amely a szodsszetétellel és a szoképzéssel is érintkezik,
hiszen bizonyos tulajdonsagaikat felmutatja, de mindkett6tdl kiilonbozik is.

Bemutatja az azonos szerkezetli és szerkezeti jelentést Osszetett, képzett
¢és igekotds szavak jellegzetes, szoalkotasi sémakban altalanosithatd konst-
rukcids mintazatait (pl. az -s, az -i és a -beli melléknévképzds szavak altala-
nos szoképzési sémaja: fonév + melléknévképzd; jelentés: ’viszony’), ame-
lyek aztan mintaként szolgalnak a séma hatalya alé tartozo Osszetett, képzett
¢s igekotds szavak szdmara.

A kiilonb6z6 mértéki termékenységet mutato igei, fonévi, melléknévi és
igenévképzési sémak, valamint a jellegzetes 0sszetételi mintazatok targyaldsa
mintaszerlien alapos. Az igekotds igék sajatossagait, alapjelentésiikre (térbeli
viszony, irdnyulds) épiilé grammatikai funkcioit (aspektus, akcidmindséget)
harom kivalasztott igekotd (be-, szét-, agyon-) produktiv kapcsolodéasi minta-
zatain, jelentésviszonyaikkal Osszefliggésben mutatja be. Ezek is mintasze-
riien szép elemzések.
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Megitélésem szerint ehhez a (szoalkotasokrol szolo) fejezethez szorosan
kapcsolodik a 10. Valtozasok a morfologiaban (640-651) cimi fejezet,
amely a morfologiai valtozasok kétiranyisagat mutatja be. A meglévé mor-
fologiai mintazatok egyrészt atalakulhatnak (megvaltozhat a termékenységiik
mértéke, kikeriilnek a hasznalatbol), masrészt 1j morfologiai sémak épiilhet-
nek ki. Ezek az 0j sémak képviselik a morfologiailag nem produktiv, &m
kreativ, sok esetben egyedi mintdzatokat felmutatd szoalkotasmodokat (ilye-
nek pl. az analdgias kiterjesztés, az analdgiads kiegyenlitddes, az Gjraclemzés
(= szbhatar-eltolodas), a szovég-megelevenedés (= szdelvonas, backformation),
az idegen eredetii képzdk uj mintazatainak kiépiilése, az univerbacid, a mor-
fologizacid, de ide tartozik a morfoldgiai blend ~ (= szévegyiilés/kontamina-
cid) és az analdgias kiforditas is.

Az els6é folyamatot (a morfoldgiai mintdzatok atalakulasat) a mult idejii
igeragozasi rendszer egyszertisodésével illusztralja, illetve a -kA4 €s a -cskA
kicsinyitd képzOok gyakorisagéaval, termékenységével kapcsolatban bekdvet-
kezett valtozasokkal szemlélteti.

Az 1j morfologiai mintdzatok kiépiilésére, a morfoldgiai Gjraclemzés (=
szOhatar-eltolodas) nevil valtozasra a -d4 képzovel kapcsolatban olvashatunk
meggy0z0, szép elemzést. A korpuszban tapasztalhat6 irasmodbol (a magan-
hangz6é megnyulasabol, pl. siitdde, észtoltode, gatyafolkotode) arra lehet ko-
vetkeztetni, hogy ilyen esetben a nyelvhasznalok nem a megszokott igei, ha-
nem igenévi bazisbol torténd képzést feltételeznek: siit-o-de. Az igenévi
alapsz6 + -dA struktara noveli a derivatumok alaki és szemantikai attetszdsé-
gét, ami pedig segiti a nyelvhasznalot a jelentések konnyebb feldolgozéasa-
ban. Figyelemre méltdé az az igyekezet, amellyel Ladanyi Madria egy-egy
nyelvi valtozas lefolydsaban szerepet jatszo Osszes lehetdséget igyekszik be-
mutatni olvasdjanak (pl. a hosszii maganhangzd hasznalatdban a bélcso-de
sz0 analogids hatasaval is szamol). Ez tapasztalhatd a -d4 képzds derivatu-
mok ujraértelmezésében szerepet jatszo nyelvi tények 6sszegytijtésében is.

A 9. fejezet: Szoelemek poliszémiaja és szinonimidja (630-639). A rokon-
értelmiiség kérdéskorével kapcsolatban szdmos nyelvészeti fejtegetés latott
mar napvildgot, csakhogy ezeknek a tanulmanyoknak a nagy része a lexikai
szinonimak jelentésleirasaval foglalkozik, €s mintha figyelmen kiviil hagyna
a grammatikai eszkozok, pl. a viszonyjel6ld szok (névutdk, kotdszok, néve-
16k) és toldalékok differencialt vizsgalatat.

Ladanyi ebben a fejezetben a szoképzési szinonimia fogalmanak tisztaza-
sara vallalkozik. A grammatikai eszkdzok (toldalékmorfémaék) jelentéseit
vizsgalva azt tapasztalja, hogy azok egy altalanos és tdgabb jelentésazonossa-
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gon beliil differencialt jelentésekkel, jelentésarnyalatokkal rendelkeznek, te-
hat poliszém elemek. Ennek kovetkeztében nem konnyl dsszefoglaloan jelle-
mezni kiilonb6z6 hasznélati koreiket: nehezen adhaté meg egy olyan altala-
nos képzdjelentés, amelybdl az alapszavak jelentéskiilonbsége alapjan a szar-
mazékok jelentése levezethetd lenne.

A képzdk poliszémidjara €épiild szinonimitast és a kiillonbozd képzdjelen-
tések kozotti funkcidmegoszlast az -i €s a -beli, valamint az -i €s az -s szino-
nim képzokoén mutatja be. A képzdk 6nallo szoképzési jelentéseinek felvo-
nultatasat kovetden a két-két képzdnek azonos alapszavakbol 1étrehozott de-
rivaitumainak jelentéseit egybevetve az tapasztalhato, hogy a derivatumok je-
lentései nagyrészt elkiiloniilnek egymastol (funkciomegoszlas 1ép fel kozot-
tik), pl. utca-i (verekedes) ’a verekedések egyik tipusa’ ~ utca-beli (vere-
kedés) ’az adott utcaban lezajld verekedés, kossuth-i ’Kossuthra jellemz6’ ~
Kossuth-os *Kossuthhoz hasonlitd’), de a szoképzési jelentések kozott van-
nak olyanok is, amelyek nagyon kdzel egymashoz, pl. reformkor-i ~ reform-
kor-beli *a reformkor idejéhez tartozd’, foiskola-s diak ~ foiskola-i didk *az
adott intézményhez tartoz¢’, tehat szinonimok vagy kvaziszinonimok. Sum-
ma summarum: két-két szuffixum szinonimitasarol altalaban nem, csak
egyes jelentéseik szinonimitasarol beszélhetiink.

A szerz0 a 11. fejezetben (Morfologia és kontextus, 652—660) azt vizsgal-
ja, hogy egyrészt a produktiv szoképzési sémakat, masrészt a prototipustol
eltérd mintazatokat kdvetd Osszetett morfologiai egységek jelentésének fel-
dolgozéasaban (konkrétan a -di képzds adatokban) a morfologiai dsszefliggé-
sek bemutatasan tul milyen mas tényezok jatszanak szerepet (pl. fogalmi mii-
veletek, szovegbeli szitudcios Osszefliggések, a feldolgozd vilagismerete),
valamint azt is, hogy a nem prototipikus sémat kdvetd neologizmusoknak (-i
képzds szoalakoknak) milyen stilusalkotd szerepiik lehet a szépirodalmi szo-
vegekben.

Befejezés

A szerz0 egyfeldl a magyar és a nemzetkozi szakirodalomban alaposan ta-
jékozodva, masfeldl sajat — nagy nyelvi korpuszon végzett — empirikus kuta-
tasainak eredményei alapjan ,,gytrta” szerves egységgé az Alaktan cimi feje-
zetet.

Ladéanyi Maria elemzéseiben igazi oknyomoz6 munkat végzett: a problé-
mafelvetések utan szinte kézen fogva vezeti végig az olvasét a megoldashoz
vezetd (hosszu) Ut kiilonbozo stacidin. Menet kozben — az dsszefliggések vi-
lagos feltarasa érdekében — szamos kérdést igyekszik tisztazni, részletes ma-
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gyarazatokat ad. Dicséretes a szerzének az a torekvése, hogy leirdsaiban min-
dig a befogad6 szempontjait érvényesiti: mindent megtesz annak érdekében,
hogy olvasoja vildgos valaszokat kapjon a felvet6dd kérdésekre, és minden
segitséget megad ahhoz is, hogy az olvasd pontosan értse €rvelését, és meg-
értse gondolatait. Az eldontend6 kérdésekkel kapcsolatban sokdig — szandé-
kosan — titokban tartja sajat allasfoglalasat mindaddig, amig explicitté nem
valnak a szabdlyok az olvasé szamara is. Elemzései alaposak, igényesek, ar-
nyaltak, igazi szellemi kalandot jelentenek: magyarazatkeresésében a nyelv-
rendszertani okok mellett a nyelvrendszeren kiviili okokra is igyekszik ravi-
lagitani, s6t — nagyon helyesen — a nyelvelméleti és nyelvtorténeti szempon-
tokat is bekapcsolja vizsgalodasaiba, magyarazo értéket tulajdonitva nekik a
szinkron kutatas szempontjabodl is.

A fejezetekben végig gylimolcs6zo a prototipus-elmélet alkalmazasa, hi-
szen a nyelvi jelenségeket altalaban nem lehet ,,igen ~ nem” kategoridkba
zarva, formalizalva leirni.

A kifejtés modja itt-ott talan lehetne tomorebb, dsszefogottabb, tobb eset-
ben ugyanis a fejezet kordbbi részeiben kifejtett informaciok (altalaban
ugyan uj elemekkel gazdagodva) a késobbiekben redundans modon térnek
vissza. Tobbszor el6fordul, hogy ugyanazt két helyen is elolvashatjuk (pl.
545 ~ 596, 535 ~ 596, 550-551 ~ 615 ~ 641-643). Mindez persze tobbnyire
jotékony hatast redundancia, amely — elismerem — nagymértékben megkdny-
nyiti a befogadést, a megértést.

Ugyan e nyelvtannak az egyetemi oktatasban (kiilondsen az alapképzés-
ben) vald felhasznalhatosaga bennem kételyeket tamaszt, de minden bi-
zonnyal nagyon hasznos forrasa lesz a nyelvvel, nyelvészettel behatobban
foglalkoz6 egyetemi hallgatok, PhD-képzésben részt vevok és a szakemberek
szélesebb kore, illetdleg tobb tudomany miiveldi szamara is.

Ismertetésembdl remélhetden kidertilt, hogy Ladanyi Maria munkdjat na-
gyon igényesnek, alaposnak és kivalonak tartom, amely sok tekintetben uj
megvilagitasba helyezi a nyelvleirast. Oriilok, hogy a szerzd korabban meg-
jelent irdsainak eredményeit, nyelvrdl sz6l6 allasfoglalasait ij megvilagitasba
helyezve, teljesebb Osszefliggésrendszerben mutatta be az Osiris Nyelvtan
egyik fejezetében.

H. VARGA MARTA
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