DEBRECENI EGYETEM FoLIA URALICA DEBRECENIENSIA 23.
FINNUGOR NYELVTUDOMANYI TANSZEK DEBRECEN, 2016

Hangvaltozas okozta funkciézavarok
az urali nyelvek alaktani rendszerében

JANURIK TAMAS

Pallasz Athéné Egyetem Pedagdgusképzo Kar
janurik.tamas@freemail.hu

A nyelvek természetes fejléddése soran bekdvetkez6 hangvaltozasok — kii-
16ndsen a tévégi maganhangzok lekopasa, a toldalékelemek méssalhangzoi-
nak mddosuldsai, a ragvégek csonkulasa — esetenként olyan hangtesti egybe-
eséseket eredményezhetnek, amelyek megbontjdk az adott nyelv alaktani
rendszerét, mert altaluk a névszo6i vagy igei paradigméakban azonos alaka
szoelemek keletkeznek egymastol teljesen kiilonb6zd funkciok ellatasara.

(1) Ezek enyhébb esetekben még meg is férhetnek egymaés mellett, ha
mondattani szerepiik jelentdsen kiilonbozik egymastol: ilyen példaul az igei
alaptag bovitményeként jelentkezd targynak akkuzativuszi esetraggal valo je-
161ése €s a névszoi alaptag birtokos jelz6i bévitményének genitivuszi eset-
raggal valo ellatasa a finn vagy a mordvin nyelvben: finn kala ‘hal’ : kala-n
(acc.) ‘halat’, kala-n (gen.) ‘halnak’ (Mikola 1978: 32) ~ (erza) mordvin kal
‘hal’ : kal-on (acc.) ‘halat’, kal-on (gen.) ‘halnak’ (Keresztes 1990: 53—54).

(2) Ugyanez az egybeesés még drasztikusabb forméban ment végbe a sza-
mi és az észt nyelvben, amelyekben nemcsak a PU *-m és PU *-n szemben-
allas szlint meg, hanem az egy massalhangzds, aszillabikus primer esetragok
teljesen lekoptak: az észtben ez a CVCV felépitésti négymoras, azaz rovid
hangokbol all6, nem fokvaltakozos szavakban harom névszoi eset, az egyes
szamu nominativusz, akkuzativusz és genitivusz teljes alaki egybeesését
eredményezte példaul a kala ‘hal’ : kala (acc.) ‘halat’, kala (gen.) ‘halnak’
szonal; a szamiban viszont, ahol a sz6 belseji egyszerli -C- massalhangzdk
megkettdzése a két szotagu szavak esetében altalanos érvényli, a radikalis
(tébeli) mennyiségi fokvaltakozas (Lako 1986: 37-46) az egykor volt esetrag
,utohatasaként” kovetkezetesen érvényesiil: guolle ‘hal’ : guole (acc.) ‘halat’,
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guole (gen.) ‘halnak’ stb. Az észtben ugyanilyen kett0s egybeesés van a fenti
CVCYV tipusu, de fokvaltakozasos szavakban: koda ‘haz’ : koja (acc.) ‘hazat’,
koja (gen.) ‘haznak’ (Lavotha 1960: 43—45). Az ilyesfajta tébeli ,,hajlitdsok”
azonban mar inkébb az agglutinalo tipusbodl a flektalod tipus felé elmozduld
nyelvek sajatossagai kozé tartoznak.

(3) Sulyosabb esetekben a hangvaltozasok okozta funkcidzavar az adott
alaktani rendszer teljes 6sszeomlasat eredményezheti: ez vezetett példaul az
¢szt birtokos személyragozas teljesen hasznalhatatlannd valasdhoz, a PX-ek
szintetikus rendszerének a birtokos névmasos analitikus (PP + N) megoldés-
sal valo felvaltasahoz:

PX PU a feltételezheto fejlodési fazisok ésavég| PP+N
pxlsg | *kala-me *kala-me > *kala-mi > *kala-m > *kala-n | minu kala
px2sg | *kala-te *kala-te > *kala-ti > *kala-si > *kala-s | sinu kala
px3sg | *kala-s3 *kala-s3 > *kala-si > *kala-s | tema kala

pxlpl | *kala-mek | *kala-mek > *kala-me > *kala-mi > *kala-m > | *kala-n | meie kala

px2pl | *kala-tek *kala-tek > *kala-te > *kala-ti > *kala-si > |*kala-s | teie kala

px3pl | *kala-s3k *kala-s3k > *kala-s3 > kala-si > *kala-s |nende kala

(4) A birtokos személyragozasi rendszer megbomlasa a *#i > si hangval-
tozds miatt bizonyos mértékig a finn PX-eket is érintette: a paradigmat az
mentette meg, hogy a finnek kettés PX-rendszere volt: az egy birtokra vonat-
koz6 *kala-mi, *kala-ti/oi, *kala-sen/zen, *kala-mek/mmek, *kala-tek/oek,
*kala-sek/zek és a tobb birtokra utald *kala-nni, *kala-nti, *kala-nsen, *kala-
nnek/mmek, *kala-ndek, *kala-nsek (Hakulinen 2000: 113). Ebbdl a kettos
rendszerbdl sikeriilt a finn nyelvnek legalabb egy hasznalhat6é paradigmat ki-
mentenie, igaz, azon az aron, hogy a hdnen kala-nsa ‘az 6 hala’ és a heiddn
kala-nsa ‘az 6 haluk’ megkiilonboztetésére be kellett vetnie az ,,észt” anali-
tikus megoldast, tovabba, hogy a kala-ni az -n- birtoktobbesitd jel funkcio-
janak feldldozésaval — az agglutinalo nyelveknél szokatlan, idegen modon —
egymagaba sliriti ‘az én halam’, ‘az én halamat’, az ‘én halamnak’, az ‘én ha-
lammal’, az ‘én halaim’ és az ‘én halaimat’ jelentéseket.

(5) A szami esetrendszert is érte hangtani ,,tdmadas™: a szdbelseji -sn- mas-
salhangz6-kapcsolat egybeesése az -st-vel az északi szami nyelvjarasokban a
lokativuszi és szeparativuszi funkciok dsszekeveredését eredményezte: az -st
esetrag igy voltaképpen egyszerre négy kiilonbozé lokalis eset (a finn
inesszivusz, elativusz, adesszivusz €s ablativusz) feladatait latja el, a stobost
szoalak példaul egyarant hasznalhatd a ‘szobaban’, a ‘szobabol’, a ‘szobanal’
és a ‘szobatdl’ jelentésekben (Korhonen 1981: 221-224), a magyar esetrend-
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szer szempontjabol nézve ezekhez még hozzatehetd két tovabbi lokalis eset,
a szuperesszivusz (‘szoban’) €s a delativusz is (‘szobardl’).

(6) Ugyanez az sn > st hangvaltozas sn > st formaban végbement a mari
nyelvben is, és ott is a szdmi¢hoz hasonld egybeesést produkalt a lokalis
esetragok kozott: az §- ragkezdetli bels6 helyviszonyragok hdrmassaga ugy
csonkult, hogy a -S(ke), -5(ko), -5(ké) illativusz mellett csak az inesszivusz
maradt meg, elorozva az elativusztol a -Ste, -Sto, -5t0 esetragot, a névszoi pa-
radigma megiiresedett harmadik, elativuszi helyére pedig benyomult a k53¢
névutd: port kac ‘hazbol’ stb. (Bereczki 1990: 37-39, 66).

(7) Hangtani valtozasok zavarokat eredményeztek az ugor esetrendszer-
ben is. Az altalanos helyjelolé esetek lativuszi, lokativuszi, szeparativuszi
harmassagat a ragvégi maganhangzok kora ugorkori lekopasa végzetesen
Osszezavarta: a PU-PFU paradigmatikus *-fa/-td szeparativuszi esetrag a rag-
vég eltlinésével *-r alakuva valt és gyakorlatilag egybeesett a PFU adverbia-
lis *-t¢3 lokativuszrag szintén *-¢ fejleményével, ez a lokalis esetrendszerben
az iranyharmassag megbomlésat, az esetrendszer 6sszeomlasat eredményez-
te. Az ugor alapnyelv esetrendszerére igy a grammatikai esetek jeloletlensége
mellett a lativuszi (*-k és *-j) és lokativuszi (*-n, *-t, *-/) esetragok bdsége,
valamint a szeparativuszrag hidnya volt a jellemzo.

(8) A rendszerbdl hianyzo6 szeparativusz potlasara mar az ugor alapnyelv-
ben torténtek kisérletek: az egyik ilyen megoldas a *-k lativuszi-transzlativu-
szi és az eredetileg lokativuszi-insztrumentaliszi funkcidoban hasznalt *-/ pri-
mer esetragok *-k/ ragkombinacidjanak atértékelédése az ,,ablativuszi” fel-
adatok ellatasara. A manysi nyelvben ezt a *-k/ ragkombindciot Orzik a #-y,
ti-t, ti-yl ‘ide, itt, innen’ és a fu-w, tu-t, tu-wl ‘oda, ott, onnan’ hatarozdszo-
harmasok szeparativuszi tagjai (a vachi hantiban ugyanezek: tey, tét, tel; toy,
tot, tol3l — itt viszont nem maradt 1athaté nyoma a manysi alapjan a hantira is
feltételezheto szeparativuszi *-kl eldzménynek).

(9) A hanti nyelv déli és keleti nyelvjarasaiban masodlagosan megjelent
(igen valtozatos forméakban) egy eredetileg *jy- tovii névszobol lett szeparati-
vuszi névutd, amely a nyelvjarasok egy részében raggé agglutinalodott.

(10) A magyar nyelvben a manysi megoldashoz hasonlé *-k/ ragkombina-
cids szeparativuszok talalhatok az adverbidlis ragozasban (al-ol, el-6l, fel-ol,
mell-ol stb.), a paradigmatikus névszdragozasban azonban az altalanos (hon-
nan?) kérdésre feleld szeparativusz helyét atvették a szintén *-k/ ragkombi-
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nacios névutokbol lett elativuszi (-bol, -bdl), ablativuszi (-tdl, -t6l) és szubla-
tivuszi (-rol, -rol) szekunder ragok.

(11) Egyfajta morfologiai ,,6ngollal” felér az a megoldas is, amely az ud-
murt és a magyar nyelvben az eredeti nyelvi szandékkal — a tovek és a tolda-
lékok kapcsolodasakor keletkezé V-V hiatus megsziintetésére valo torekvés-
sel — szemben a tobb méssalhangzos (CC, CCC) végl tovek toldalékolasakor
még nagyobb (CCC, CCCC) massalhangzo-torlodast eredményezett. Az ud-
murt nyelvben ilyen toldalék lett a tébbesjel: maganhangzo utan: -os, korka-os
‘hazak’, massalhangzo6 utan azonban -jos: gurt-jos ‘falvak’, murt-jos ‘embe-
rek’ stb. (Csucs 1990: 34).

(12) Az 6magyar nyelvben a tévéghangzok lekopasa nem egy iitemben
ment végbe: a szo6 belseji -C- egyszerli massalhangzos szavaknal ez korabban
lezajlott, azok a szavak viszont, amelyek belsejében -CC- massalhangzo-kap-
csolat volt, tovabb megdrizték a tévéghangzdjukat. A PU *-s3 (px3sg) birto-
kos személyrag az ugor korban *-03 alakava valt, majd a magyarban ez to-
vabb gyengiilve *-A3 atmeneten keresztiil eljutott a teljes vokalizalodasig, az
-d-, -é-, -a, -e valtozatokig. Amikor ezek a toldalékok a tévéghangzojukat
még Orz6 szavakhoz jarultak, a keletkezett hidtus feloldasara betoldodott ko-
zéjiik egy hiatustoltd j massalhangzo. Igy lett a hdz-a, kez-e, viz-e stb. alakok
mellett a domb-ja, fiist-je, kard-ja, kert-je, s6t ezt a késdbbiekben az eleve mas-
salhangzo-torlodasos végli idegen szavakban még tovabb fokozva: dunszt-ja,
kunszt-ja, szorp-je, sztrajk-ja, fajl-ja stb.

Az urali birtokos (N-PX) és igei (V-VX) személyragok a me, te, se sze-
mélyes névmasok hangsulytalan helyzetekben bekdvetkezett agglutinaloda-
sabol jottek létre, és igen valtozatos formakat mutatnak. Maguk a személyes
névmasok sem Orzédtek meg valtozatlan formaban minden utodnyelvben.

(13) A PP személyes névmasoknal ez az M-T-S alaprendszer — kisebb-
nagyobb hangtani moédosuldsokkal — megtalalhat6 a szamiban: sg. mon ‘én’,
don ‘te’, son ‘6°, du. moai ‘mi (ketten)’, doai ‘ti (ketten)’, soai ‘6k (ketten)’,
pl. mi ‘mi (tobben)’, di ‘ti (tobben)’, si ‘0k (tobben)’ (Lakd 1986: 76); az
(erza) mordvinban: sg. mon ‘én’, ton ‘te’, son ‘0’, pl. min ‘mi’, tin ‘t’, sin
0k’ (Keresztes 1990: 62).

(14) A finn nyelvben a *# > si hangvaltozas (vesi : vete- ‘viz’, kdsi : kite-
‘kéz’ stb.) és a szokezdo s > h modosulas (*seind > heind ‘széna’ stb.) kiha-
tott a személyes névmasok rendszerére is: sg. mind ‘én’, sind ‘te’, hdn ‘6’, pl.
me ‘mi’, te ‘ti’, he 6k’ (Mikola 1978: 45-46).
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(15) Az észt nyelvben az els6 €s masodik személyli névmasok a finn név-
masokkal azonosak: sg. mina, ma ‘én’, sina, sa ‘te’, meie, me ‘mi’, teie, te
‘ti’, a harmadik személytliek viszont a finn timd, ndmd mutatdé névmas meg-
feleldi: sg. tema, ta 6’, pl. nemad, nad ‘6k’ (Lavotha 1960: 47-48).

(16) A mari nyelvben az elsé és masodik személyli névmasok a PU név-
masrendszer kovetdi: sg. mdj ‘én’, t3j ‘te’, pl. me ‘mi’, te ‘ti’, a harmadik
személyliek viszont szintén mutaté névmasi eredetiiek: sg. tuoo ‘6’, pl. nuno
‘0k’ (Bereczki 1990: 48).

(17) Ugyanez a kettdsség taldlhaté az udmurtban is: az elsé és masodik
személyben sg. mon ‘én’, ton ‘te’, pl. mi ‘mi’, #i ‘ti’; a harmadik személytiek
viszont: sg. so ‘0, az’, pl. soos ‘6k, azok’ (Csucs 1990: 45).

(18) Es ugyanez a helyzet a komiban is: az elsé és masodik személyben
sg. me €n’, te ‘te’, pl. mi ‘mi’, ti ‘ti’; a harmadik személyliek viszont: sg. si,
sije ‘0, az’, pl. na, naje 0k, azok’ (Rédei 1978: 70).

(19) A PX-ek és VX-ek rendszerében ez az eredeti M-T-S harmassag
(majdnem valtozatlanul, s > § modosulassal) egyediil csak a mariban 6rzo-
dott meg: wiio-em, wiio-et, wiit-50 ‘vizem, vized, vize’; illetve tol-am, tol-at,
tol-es ‘jovok, jossz, jon’ (Bereczki 1990: 41, 53).

Az ugor és a szamojéd nyelvekben a PU *s mind szokezdd, mind sz6 bel-
seji helyzetben *6-re (majd a kiillonboz6 utdédnyelvekben *#-re, I-re, j-re, o-
ra) valtozott. A PP személyes névmasok, a PX birtokos személyragok ¢s a
VX igei személyragok M-T-S alaprendszere emiatt M-T-T-re valtozott, za-
vart okozva ezzel a masodik és harmadik személyli elemek azonositasaban.

(20) A manysi nyelvben ez a hangvaltozés hatassal volt a személyes név-
masok rendszerére is: szlikségessé valt a méasodik és harmadik személyii név-
mésok 0jboli alaki megkiilonboztetése. (Altaldnos jelenségnek tekinthetd,
hogy a modosult alakil szoéelem a hangtani egybeeséseknél ,,kakukkfioka-
ként” viselkedik, mindig ez szoritja ki vagy készteti valtoztatasra a régit.) A
manysi PP-k: am ‘én’, nay ‘te’, taw ‘6’, mén ‘mi ketten’, nen ‘ti (ketten)’, ten
‘0k (ketten)’, man ‘mi (t6bben)’, nan ‘ti (tobben)’, tan ‘0k (tobben)’. Jol
lathato, hogy az M-T-S harmast az M-N-T harmas valtotta fel (Kalman
1989: 50). Ugyanez a valtas mutatkozik (a kettes és tobbes szamban csak
nyomokban) a PX-ek rendszerében is: px1sg. -m, -“m, px2sg. -n, -an, px3sg.
-te, -e (Kélman 1989: 45). A VX igei személyragok bonyolultabb (alanyi,
targyas €s szenvedd) rendszerében is alapjaiban ugyanilyen kezdetii ragok ta-
lalhatok: vx1sg.tr. -“m, vx2sg.tr -an, vx3sg.tr. -te stb. (Kalman 1989: 58).
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A manysi (és hanti) megoldas tehat a masodik személyti T-nek N-nel valod
felvaltasa lett (lehetséges modozataikrol 1d. részletesen: Honti 2007: 7-57).

(21) A hanti nyelvben is bekovetkezett a masodik személyben a T > N
valtas, a harmadik személy jel6loje pedig (a vachi nyelvjaradsban) az L lett,
az M-T-S harmast itt az M-N-L harmas valtotta fel: md én’, noy ‘te’, Ioy *6°,
min ‘mi (ketten), nin ‘ti (ketten), /in ‘6k (ketten)’, méy ‘mi (tobben)’, ney ‘ti
(tobben)’, ley ‘Ok (tobben)’ (Honti 1984: 141). A Serkali nyelvjarasban vi-
szont az M-N-T harmas talalhato: ma “én’, nay ‘te’, tiiy ‘6°, men ‘mi (ket-
ten)’, nen ‘ti (ketten)’, ten ‘0k (ketten)’, moy ‘mi (t6bben)’, nay ‘ti (tobben)’,
tiy ‘6k (tobben)’ (Honti 1984: 147). A PX birtokos személyragok rendszere
ugyanezekre az alapokra épiil, a vachiban M-N-L: pxlsg. -m, px2sg. -n,
px3sg. -5l (kut-m, kut-3n, kut-51 stb.) (Honti 1984: 124). A Serkaliban pedig
ugyanugy M-N-T: pxlsg. -m, px2sg. -n, px3sg. -t (ewem, ewen, ewet sb.)
(Honti 1984: 135). A VX igei személyragok is ugyanezek szerint alakultak, a
vachiban: vxlsg. -dm, vx2sg. -an, vx3sg. -3l (tul-5m, tuw-3n, tuw-3l stb.)
(Honti 1984: 107), a Serkaliban: vx1sg. -m, vx2sg. -n, vx3sg. -t (mat-em,
mat-en, mat, de: vx3sg.tr. mat-te stb.) (Honti 1984: 118).

(22) A magyar nyelvben — amiatt, hogy a PUg. *f a magyarban nem ala-
kult at # hanggé, hanem vokalizalodott — az M-T-S harmasbol a T elem ki-
szoritadsa nem tortént meg. A px2sg. birtokos és a vx2sg. igei személyrag sza-
balytalan -d alakja ugyanakkor felveti annak a lehetdségét, hogy a még az
ugor korban veszélybe keriilt *-z px2sg. és vx2sg. funkcidjanak megmenté-
sére nem a N elemmel valo felvaltas, hanem a -f elemnek az n elemmel vald
megerositése zajlott le, a raghalmozassal igy 1étrejott *-nt pedig (a *kunta >
had, *amta- > ad stb. hangfejlédésekkel azonos mddon) szabalyos hangval-
tozassal lett d-vé. (Ilyen alaku igei személyrag — masodlagosan €s a magyar
fejleménytdl teljesen fliggetleniil — a sz6lkup nyelvben is van: az eredetibb
tranzitiv ragozasu személyragok -m, -/, -t harmasa mellett az intranzitiv rago-
zéasban a vx2sg. -ntj alaka: il-a-k, il-a-nti, il-a ‘élek, €lsz, éI’.)

A szamojéd nyelvekben a PU *s > PS *f hangvaltozas ugyanigy megbon-
totta az M-T-S személyjelolo rendszert, az uj M-L-T harmas mar a kozsza-
mojéd korban kialakult, az utédnyelvben ezek fejleményeit talaljuk.

(23) A kozszamojéd alapnyelvre rekonstrudlhaté PP személyes névmasok —
*man ‘én’ (Janhunen 1977: 86), *t5n ‘te’ (Janhunen 1977: 147), *me.. ‘mi’
(Janhunen 1977: 91) és *fe.. ‘ti’ (Janhunen 1977: 156) — nem kovetik ezt a
valtozast, minthogy a harmadik személyli névmdasok — nyenyec: sg. pida, du.
pidi?, pl. pido? (Hajda 1968: 110), enyec: sg. nitoda, du. nitodi?, pl. nitodu?
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(Castrén — Schiefner 1854: 352-353), nganaszan: sg. siti, du. siti, pl. sitiy
(Wagner-Nagy 2002: 93), szolkup: sg. tep, du. tepdqi, pl. tepit (Hajda 1968:
170), kamassz: sg. di, du. diside, pl. dizey (Donner—Joki 1944: 13a), kojbal:
sg. de (Potapov 1957: 36), matori: sg. #i, tin (Helimski 1997: 147) — nem a
PU *se fejleményei, hanem a nyenyecben a pid ‘térzs’ névszobol (Terescsen-
ko 1965: 494), a tobbi szamojéd nyelvben pedig kiilonbdzé mutatdé névma-
sokbdl lett személyes névmasok, igy az s > ¢ hangvaltozas nem érintette a

szamojéd PP rendszert.

(24) A nyenyec nyelvben a PX birtokos személyragok alaprendszere (nomi-
nativuszban) az M-R/L-T harmast kdveti: px1sg.-w, -m i, px2sg. -7, -1, px3sg.
-da, -ta, pxldu. -mi?, px2du. -#i?, -[77, px3du. -di?, -ti?, px1pl. -wa?, -ma?,
px2pl. -ra?, -la?, px3pl. -do?, -to? (Hajd 1968: 42). A VX igei személyragok
a determinativ ragozasban 6rzik ugyanezt a harmassagot: vx1sg. -w, vx2sg. r,
vx3sg. -da, vxldu. -mi?, vx2du. -7i?, vx3du. -di?, vx1pl. wa?, vx2pl. -ra?,
vx3pl. -do? (Hajdu 1968: 59).

(25) Az enyec nyelvben a PX birtokos személyragok a nyenyec alakokhoz
hasonléan az M-R/L-T héarmast kovetik: pxlsg. -bo, -mo, px2sg. -lo, -ro,
px3sg. -da, -dda, -ta, pxldu. -bi?, -mi?, px2du. -li’, -1i?, px3du. -di?, -ddi?,
-ti?, px1pl. -ba?, -ma?, px2pl. -la?, -la?, -ra? px3pl. -du? -ddu?, -tu?. A VX
igei személyragok az egy targyu targyas ragozasban: vx1sg. -bo, vx2sg. -lo,
vx3sg. -da stb. (Castrén — Schiefner 1854: 293, 501).

(26) A nganaszan nyelvben a PX birtokos személyragok — a kettds, velaris—
palatalis és labidlis—illabialis illeszkedések miatti — szamos alakvaltozatuk el-
lenére alapformajukban az M-R-T harmas rendszert kovetik: kotu ‘karom’ :
katu-ma, katu-ra, katu-ou; katu-mi, katu-ri, katu-oi; katu-mu", katu-ru”, katu-
oun stb. (Wagner-Nagy 2002: 82—-83).

(27) A szolkup nyelvben a PX birtokos személyragok az M-L-T harmas
szerint rendezédnek: pxlsg. -m, -p, -mi, px2sg. -, -li, px3sg. -t, -ti, pxldu.
-mij, px2du. -ljj, px3du. -tjj, -¢ij, px1pl. -mjt, -min, px2pl. -lit, -lin, px3pl. -tit,
-tin, -cit, -cin. A VX-ek a tranzitiv ragozas egyes szamaban Iényegében meg-
egyeznek a PX-ekkel: vxlsg. -m, -p, px2sg. -I, px3sg. -t, -t (Hajdt 1968:
138, 145).

(28) A kamassz nyelvben is a PX birtokos személyragok az M-L-T harmas
szerint rendezédnek: px1sg. -m, -ba, px2sg. -/, px3sg. -t, pxldu. -waj, px2du.
-laj, px3du. -daj, pxlpl. -wa?, px2pl. -la?, px3pl. -don (Donner — Joki 1944:
138). A VX igei személyragok a targyas ragozasban: vx1sg. -m, -ba, vx2sg. -1,
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vx3sg. -1, -ta, vxldu. -baj, vx2du. -laj, vx3du. -daj, -taj, vxlpl. -ba?, vx2pl.
-la?, vx3pl. -dan, -tan (Klumpp 2002: 50).

(29) A ragvégek lekopaésa és a szovégi (p/m, t/n, k/y, q/n) nazélis/zarhang
oppozicidk neutralizdlodésa a szolkup nyelv egyes nyelvjarasaiban a PS lo-
kativuszi *-kona €s szeparativuszi *-kata esetragok Osszekeveredéséhez veze-
tett: amig az északi-szdlkupban -git, -gin és kiilon -gini alakok vannak, a
déli-szolkupban mindkét esetrag -gon alakuva valt: (Ket) maat-kan ‘hdzban’
¢€s ‘hazbol’ (Castrén — Lehtisalo 1960: 128). E kettdsség feloldasara az ijabb
(tomszki) szovegekben érdekes megoldas talalhatd: a matkan to kuralna ‘a
haztol elfutott’ tipusu mondatok alapjan a fo igekotd a ragvéghez tapadt:
matkanto kuralna, 1étrehozva ezzel a hidnyzo6 szeparativuszt.

(30) Ilyenfajta 0sszetapaddsra a magyar nyelvben is van példa: a valami-
nél kiviil > valaminél kiil szoszerkezetbdl jott 1étre a valami nélkiil névutds
szerkezet és vele az onallova valt nélkiil névuto (Zaicz 2006: 565).

A hangvéltozasok okozta alaktani funkciézavarok fenti példai és azok
feloldasai — az észt PX-rendszer 0sszeomlasat kivéve — arr6l tanaskodnak,
hogy az uréli nyelvek ,,0nvédekezd képessége” jol miikodik a kettdsségek
elhéritdsdban, ami — e nyelvek stabilitdsa szempontjabol — azért is jelentds,
mert példaul a szoévégek lekopasa a ,,gyanutlan” vulgéris latinban késobb a
teljes klasszikus latin deklindci6 Osszeomlasat eredményezte az ujlatin
nyelvekben.
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Lautwandel verursachte Funktionsstorungen
im morphologischen System der uralischen Sprachen

Die wihrend der natiirlichen Entwicklung der Sprachen erfolgenden Laut-
wandel — besonders das Verschwinden der Stammauslaute, die Anderungen
der Konsonanten der Suffixelemente, die Verstimmelung der Kasusendun-
gen — konnen fallweise solche lautliche Zusammenfille ergeben, die das
morphologische System der gegebenen Sprache verwirren, weil dadurch
gleichformige Wortelemente fiir die Erfiillung voneinander ganz verschiede-
ne Funktionen in den nominalen oder verbalen Paradigmen entstehen. Vor-
liegende Abhandlung zdhlt deren Vorkommen in den verschiedenen urali-
schen Sprachen auf.
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