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1. Kutatasi el6zmények

A kutatott kérdés nehezen koriilhatarolhatd volta f616tti kotelezd mente-
getdzeést a nyelvi tajkép esetében a kutatasi teriiletnek a kdzelmultban tortént
onallésodasa is indokolja. A nyelvi tajkép Landry és Bourhis (1997: 25) sii-
rin idézett, egyszerre kényelmesen megengedo és némileg sziikre szabott de-
finicidja szerint egy teriilet, régid vagy varosrész kozlekedési tablain, hirde-
totablain, utcanévtablain, foldrajzi neveiben, lizletfeliratain és kormanyzati
¢épiileteken elhelyezett nyilvanos feliratain lathatd nyelvi adatainak Osszes-
sége. Backhaus ennél is tagabb meghatarozésa szerint pedig a nyelvi tajkép
hataskorébe tartozik barmilyen irott szoveg ,,egy meghatarozhat6 kereten be-
lil” (Backhaus 2006: 66).

A nyelvi tajképi vizsgalatok korébe tartozo irasos adatok bdviilése és spe-
cializalédasa a kutatdsok elmélyiilésével elkeriilhetetlen volt. Mig a kutatok
eleinte leginkdbb a statikus elemekre koncentraltak, a 2000-es évekre a fi-
gyelem a dinamikus vizualis jelekre, példaul a futéoszoveget, videot lejatszo
reklamtablakra, képernyodkre is kiterjedt (Marten et al. 2012: 4). Hasonlokép-
pen boviiltek az dsszegylijtott anyag értelmezésének és elemzésének megko-
zelitési modjai is. A kizarolag a fentrdl és alulrél induld nyelvpolitikai torek-
vések, a privat és kormdnyzati nyelvhasznalat szembenallasara, esetenként a
kvantitativ vizsgalatra 6sszpontositod korai vizsgalatok mellett a kvalitativ ku-
tatdsi modszerek, példaul a feliratokat, tablakat kihelyezd, illetve azokkal
rendszeresen szembesiild személyekkel készitett hattérinterjuk, vagyis az ira-
sos adatoknak a szobeli nyelvhasznalati szokdsokkal torténd 0sszehasonlitasa
is hozzajarul a kiilonb6z6 nyelvi jelenségek mélyebb értelmezéséhez (Marten
et al. 2012: 3—4). A vizsgalati spektrum ilyen iranyu kiterjesztése természetes
is, hisz ahogy Hornsby és Vigers is megéllapitja, a nyelvi tajkép fontos
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elemét képezi a nyelvi 6kologianak, igy a kozosségi tér szimbolikus felépité-
sének kutatdsa a nyelvi forrasok felhaszndlasdnak feltérképezése soran is se-
gitséget nyujt (Hornsby — Vigers 2012: 74).

Mig a kisebbségi nyelvek nyelvhasznalati szokasainak vizsgalata az el-
mult évtizedekben egyre fontosabb kutatasi téma, a kisebbségi nyelvek nyel-
vi tajképben torténd megjelenésének megfigyelésére joval kisebb figyelem
fordult. Holott ez a figyelem épp az emlitett modszertani sokszinliség miatt is
indokolt lehetne, hisz a lehetdség szerint minél tobb regiszterbdl szarmazo
irasos nyelvi adatok a szobeli nyelvhasznalatot, a nyelvi vitalitast leiré elem-
zésekkel is Osszekapcsolhatok és kozdsen értelmezhetdk, sot, a nyelvpoliti-
kai-hatalmi szférat is a kutatasokba emelik (Marten et al. 2012: 1).

A kisebbségi nyelvek a nyelvi latképben valdé megjelenésének vizsgalata
kiilondsen aktudlis a volt Szovjetunio teriiletén. A posztszovjet valosagbol a
fogyasztoi tarsadalom felé forduld tarsadalmi véltozasok a nagyvarosok,
is megvaltozott, ahogy ugyanis a nyilvanos terek demokratizalédtak és be-
kapcsolodtak a kereskedelmi forgalomba, a reklamozas j formai a kdzosségi
tereket egyuttal a helyi identitdsok ujraformalasanak is a szintereivé valtoz-
tattak (Muth 2016: 19). Ennek ellenére a szovjet, posztszovjet nyelvi tajképi
kutatasok szinte kizarélag az orosz nyelv szerepére terjednek ki, bar korlato-
zottan megjelenik a helyi kisebbségi nyelvek, a vilagnyelvek megjelenésé-
nek, a posztszovjet nagyvarosok megvaltozott nyelvi tdjképének, a nyelv
identitasformalasban betdltott szerepének vizsgalata is (tovabbi forrasok:
Muth 2016: 22). A kutatasi elézmények tiikrében az oroszorszagi kisebbségi
nyelvek nyelvi tajképben elfoglalt helyzetének vizsgélata dnmagéaban is az
ujdonsag erejével bir.
manszijszki kortars nyelvi tajképben. A nyelvi tajkép felvazolasat, annak az
obi-ugor nyelvek vérosi nyelvi vitalitidsara vonatkoz¢ adatokkal vald dssze-
hasonlitasat tartja szem el6tt. Az 0sszegylijtott nyelvi tajképi anyag a 2006—
2015 kozotti hanti-manszijszki terepmunkak soran szisztematikusan gytijtott
adatokon alapul.

2. Az obi-ugor népek demografiai helyzete

Az obi-ugor népekre jellemzé demografiai tendencidk alakuldsa meglehe-
tosen kiilonbozik a tobbi urali népcsoportrol kozolt adatokban megfigyelhetd
folyamatoktol. Mig a hanti és manysi nyelvet beszéldk szama népszadmlalés-
rol népszadmlalasra csokken (a hanti esetében a 2002-ben rogzitett 13 568
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férol 2010-re 9 584 fore, a manysi nyelv besz¢ldinek szdma a 2002-es 2 746
besz¢16rdl 2010-ben minddssze 938 fore), a magukat hantinak, illetve many-
sinak vallok szdma folyamatosan emelkedik (a hantik lélekszama a 2002-es
28 678 16rol 2010-ben 30 943 {6re, a manysik szdma 11 432 {6rdl 12 269 fore
emelkedett (Sipdcz 2005; HammonansHbIli cocTaB HaceneHusi Poccuiickoii
®enepaunu, HannonanbHbIi cocTaB HaceleHHs 1o cyObekTam Poccuiickoit
®enepanun; Maticsak 2014).

1959 1970 1979 1989 2002 2010

manysi népesség 6318 7 609 7434 8279 | 11432 | 12269

manysi beszélk ~3820 | ~4040 3742 3184 2746 938

urbanizalt telepiilésen €16

) ., 45,6% | 51,8% | 57,3%
manysi lakossag aranya

1. tablazat:
A manysi népességre, a manysi beszélokre és az urbanizalt telepiilésen éld
manysi lakossag aranydra vonatkozo népszamlalasi adatok valtozdsa
a szovjet és oroszorszagi népszamlaldasok tiikrében (1959-2010)

A manysik tilnyomo tobbsége a Hanti-Manysi Autondm Korzet teriiletén
¢l, néhany szaz f6 pedig az Oroszorszagi Foderacio mas, tobbnyire szomszé-
dos kozigazgatasi egységeiben. A hantik legnagyobb szamban a Hanti-Manysi
Autondém Korzet, illetve a Jamal-Nyenyec Autonom Korzet teriiletén €lnek,
kisebb csoportjaik a Tomszki Teriileten és a Komi Koztarsasagban is meg-
talalhatok. Bar az obi-ugor népek (és altalaban az urali nyelveket besz¢ld
népcsoportok) kapcsan jellemzdéen a szovjet, majd az oroszorszagi népszam-
lalasok eredményeire szokas hivatkozni, érdemes megjegyezni, hogy a szov-
jet id6kben a Szovjetuni6 lakosai az orszag mas teriileteire is elkoltdztek, majd
a Szovjetuni6 felbomlasa utan a fiiggetlenné valt ) allamok teriiletén marad-
tak.

Az obi-ugorokra vonatkozd népszadmlalasi adatok Oroszorszadgon kiviil
csak Ukrajnabdl allnak rendelkezésre. A 2001-es népszamlalasi adatok alap-
jan Ukrajndban 43 manysi (koziililk anyanyelveként nevezte meg a manysit 5
6, az ukrant 9 6, az oroszt 26 f0, egyéb nyelvet 3 f3), valamint 100 hanti
(anyanyelveként nevezte meg a hantit 6 {6, az ukrant 29 f6, az oroszt 55 {6,
egyeb nyelvet 9 {6) €1t (Po3monin HameneHHs 3a HAI[IOHAIBHICTIO Ta PiAHOIO
MoBo10). Nincs pontos informdacié arrdl, Ukrajnan beliil mely korzet(ek)ben
élnek obi-ugorok, a finnugor nemzetiségli ukrajnai lakosokrdl szdélva Na-
gyezsda Jefimics, az Urali Népek Ukrajnai Szovetségének elndke tigy nyilat-
kozott, az urali népek képviseldi ,,nagyobb csoportban a Kézponti és a Do-
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nyecki régioban, a Krimben, Kijevben és a Kijevi régioban” élnek (Coro3
YpaJbCKUX HApPOAOB YKpPAWHBI IPOTHBOCTOUT YKPAaWHM3AIMH >KUBYIIUX B
cTpaHe (PMHHO-YTPOB).

1959 1970 1979 1989 2002 2010

hanti népesség 19410 21138| 20934 | 22521 | 28678 30943

hanti beszélok ~14946 | ~14 564 | ~14 193 | ~13 625 | 13 568 9584

urbanizalt telepiilésen €16

. ., 29,8% | 34,6% | 38,4%
hanti lakossag aranya

2. tablazat:
A hanti népességre, a hanti beszéldkre és az urbanizalt telepiilésen ¢€lo hanti lakossag

aranyara vonatkozo népszamlalasi adatok valtozdsa a szovjet és oroszorszagi
népszamlalasok tiikrében (1959-2010)

3. Az urbanizicioé és az obi-ugorok

A gazdag koolajleldhelyek felfedezése és kitermelése kovetkeztében a
Hanti-Manysi Autonom Korzetben az 1960-as évek ota jelentds gazdasagi és
tarsadalmi valtozasok mentek végbe. A kdolajbanyaszat megjelenését az
1970-es években kovetd gazdasagi fellendiilés el6tt a Hanti-Manysi Auto-
nom Korzet egy volt a gyéren lakott szibériai teriiletek kozott, ezt kdvetden
azonban gazdasagilag virdgzo, multikulturdlis korzetté, Oroszorszag egyik
tékben — a hantik is igazodtak a kdrzet meghatdrozo migracios tendenciaihoz.
A hagyomanyosnak tekintett életmdd (halaszat, vadaszat, rénszarvastenyész-
tés) folytatasa helyett a manysik 57%-a, a hantiknak pedig 38,4%-a koltozott
urbanizalt telepiilésre, azaz nagykdzségbe, varosokba (Hacenenue mo Hammo-
HAJIbHOCTU U BJIAACHUIO PYCCKUM SA3BIKOM IIO I'OPOJACKHUM OKpyraM U MYHH-
UUNaATbHBIM paiioHaMm XaHTel-MaHcuiickoro aBToHoMHOro okpyra — IOrpa;
Nagy 2012).

A 2002-es népszamlalasi adatok szerint a Hanti-Manysi Autonom Kor-
zetben a legnagyobb lélekszamu a lakosok 66,1%-at kitevd orosz népesség, a
korzet lakossaganak 8,6%-a pedig ukrannak, 7,5%-a tatarnak vallotta magat.
A korzetben politikai €s gazdasagi okbol megjelend, kiugréan magas szamu,
123 nemzetiség kozott a manysik a lakossagnak minddssze 0,7%-4t, a hantik
1,2%-at tették ki. A 2010-es népszamlalasi adatok szerint a Hanti-Manysi
Autondm Korzetben az orosz népesség 68,1%-ra nétt, a korzet lakossdganak
7,6%-a tatar, 6,4%-a ukran, 1,8%-a pedig azeri. (Népszamlalasi adatok: Ha-
cenenue Poccuiickoit deneparuu mo BiIaIeHUIO S3bIKAMHU. )
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Bér az obi-ugorok el nem hanyagolhaté hanyada, csaknem fele kisebb-na-
gyobb varosokban ¢él, ugyanakkor a varosi népességnek minddssze elenyészd
kisebbségét alkotjak, Hanti-Manszijszkban példdul a lakossag mindossze
3,7%-4at teszik ki. Részben ennek is koszonhetd, hogy Hanti-Manszijszkban
hagyomanyosan nem létezett €s ma sem létezik (kizdr6lag) manysi vagy han-
ti nyelvli kdzosségi szintér, az obi-ugor nyelvek haszndlata kizardlag csaladi
vagy mikrokozosségi szinten fordul eld, a kisszdmu kimondottan obi-ugor
munkahely (ilyen példdul a nemzetiségi folydiratok szerkesztosége) mellett
obi-ugor nyelven beszélni elsdsorban nagycsaladi dsszejovetelen nyilik lehe-
t0ség.

4. Az obi-ugor nyelvek vitalitasa, nyelvi statusa Hanti-Manszijszkban

A manysi és a hanti egyarant Nyugat-Szibéridban beszélt 6shonos kisebb-
ségi nyelv. A hirtelen végbement urbanizacios folyamatok felerdsitették a
nyelveserét eldsegitd tényezok hatasat, ugyanakkor a nyelvi revitalizacios ki-
sérletek megjelenésére is lehetdséget teremtettek (bdvebben 1d. Horvath
2012). Bar az obi-ugor nyelvek nyelvhasznalati szinterei fokozatosan boviil-
nek, a mindennapi élet teriileteivel igy is korlatozott atfedést mutatnak. Sem
a manysi, sem a hanti nyelv nem rendelkezik hivatalos statusszal, sem kor-
zeti, sem varosi szinten, nincs jelen a hivatalos vagy félhivatalos nyelvhasz-
nalati szintereken, haszndlata alig figyelheté meg példaul a térvényhozasban,
a tomegkozlekedésben, vagy akar csak az utcai tablak, feliratok kozott. Az
obi-ugor nyelvek nem birnak gazdasagi jelentéséggel sem, vagyis hidnyoz-
nak az tzleti szférdbol, és a munkaerdpiacon is korlatozott szerepet jatsza-
nak. A besz¢éloi kozosséget érintd, jelenleg is zajlé gazdasagi és tarsadalmi
valtozasok miatt azonban nyelvi vitalitdsdnak mértékét nehéz lenne pontosan
meghatarozni.

5. A hanti-manszijszki nyelvi tajkép
5.1. Az orosz nyelv a hanti-manszijszki nyelvi tijképben

Az orosz a Hanti-Manszijszk lakossaganak tobbségét ado 68,1%-nyi
orosznak, de nagy valosziniiség szerint a fennmarad6 hanyadot kitevo kiilon-
féle etnikumok komoly részének is anyanyelve, az interetnikus csaladok és
varosi szinterek (mint példdul a piac) kozvetitd nyelve, valamint a varos
egyetlen hivatalos nyelve. Nem meglepd tehat, hogy a Hanti-Manszijszkban
lathato hivatalos, tizleti, k6zosségi és maganjellegti feliratok olyan természe-
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tességgel irodnak (leggyakrabban kizardlag) orosz nyelven, hogy a kevés
szamu kivételt, illetve kivételes teriiletet konnyedén fel lehet sorolni.

5.2. Az angol nyelv a hanti-manszijszki nyelvi tajképben

Az angol nyelv jelenléte a hanti-manszijszki nyelvi tajképben rovid mult-
ra tekint vissza. A varos nemzetkozi turisztikai vonzoereje csekély, kiilfold-
6l érkezd, angolul igen, &m oroszul nem besz¢éld latogatdk jellemzoen kam-
panyszertien, valamilyen nemzetkdzi rendezvényre, példaul tudomanyos kon-
ferencidra, miivészeti fesztivalra, sporteseményre, -bajnoksagra érkeznek. Ot-
letszertien kihelyezett, az orosz mellett angol nyelvii feliratot is tartalmazé
tablak, hirdetések is elsésorban az ilyen rendezvények helyszinein, mint pél-
daul a biatlonkézpontban (I1d. 1. kép) taldlhatok. Az angol-orosz kétnyelvii
feliratok legnagyobb hanyadat kitevd utcanévtablak a 2008-ban Hanti-
Manszijszkban megrendezett EU-Oroszorszag cstcstalalkozo alkalmaval ke-
riltek ki az utcdkra, tobbnyire a forgalmasabb, belvarosi utvonalakon.

FALLING SNOW
| ROOFIS PO

1. kép 2. kép
Hocsuszas veszélyére figyelmeztetd Angol nyelvii elemeket is tartalmazo
orosz—angol tabla’ reklamok egy belvarosi haz falan

A sziikségszertien, de legalabbis praktikus okokbol kihelyezett kétnyelvii
feliratok utan a 2010-es években érezhetéve valt a torekvés, hogy a kulturalis
szféraban, példaul a kozgyljtemények esetében jelenjen meg az orosz nyelvii
leiras mellett angol nyelvii tjékoztatas is. Az ilyen feliratok kétnyelviisége —
a Magyarorszagon is gyakran tapasztalhat6 modon — nem kiegyensulyozott, a
részletesebb orosz leirds mellett az angol forditas jellemzoen csak a targyak
megnevezeésére korlatozodik. Az dnkormanyzat 4ltal elhelyezett utcatablak és

! A képeket a szerz6 készitette 2015-ben Hanti-Manszijszkban.
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a muzeumok altal kiallitott tdjékoztatd feliratok kozos jellemzoje, hogy a
(kiilfoldi és orosz) tulajdonneveket az angol szovegrészben nem a nevek an-
gol nyelvteriileten altalaban hasznalatos alakjaban, hanem gyakran az orosz
valtozat latin betiis transzliteracidjaként szerepeltetik, igy példaul a Marx ut-
ca neve tobb helyen Marks street alakban lathato.

Angol szavak, kifejezések, nemzetkozi (jellemzden angol nyelvii) termék-
nevek latin és cirill betlikkel egyarant eléfordulnak az oroszajkii kdzonség
szamara készitett feliileteken, reklamokban is. Bar a reklamok, hirdetések
nyelve talnyomo részt még mindig az orosz, egyre névekvo szamban talalha-
tok az utcakon olyan reklamanyagok is, melyek — talan hangulatfesté elem-
ként — angolul is utalnak a szolgéltatés jellegére (Id. 2. kép).

5.3. Egyéb eurdpai nyelvek a hanti-manszijszki nyelvi tajképben

A fejezet cimében nem csak azért sziikséges ,,egyéb eurdpai” nyelveket
emliteni, mert egy pusztan a felallitott kategdoriakba nem ill6 ,,egyéb” csoport
logikusan a felsorolas végére kivankozna, ellenkezve az el6zetes koncepcio-
val, hanem azért is, mert harom legmeghatarozobb kategorian (azaz a csak
orosz, illetve az orosz mellett angol, obi-ugor nyelvii elemet is tartalmazé
feliratokon) kiviil valoban csak harom europai nyelvet hasznalo tabla emlit-
heté meg. Ez a tény egyrészt érdekes lehet azért, mert harom olyan eurdpai
unids allam hivatalos nyelvén taldlhato felirat Hanti-Manszijszkban, melybdl
kettének nem ¢l allampolgéra a varosban. (Mig az Ugor Allami Egyetem az
utobbi években alkalmaz az egyetemen cseh lektort, addig szlovak, illetve
magyar lakosa Hanti-Manszijszknak nincs.) Erdekes emellett azért is, mert
kiilonds kontrasztot alkot a varosban €16 szamos kisebbség, akar a cikkben
kiemelt obi-ugorok mellett szintén dshonosnak szamitd nyenyec, vagy az 0Os-
honos statusszal ugyan nem rendelkezd, a korzetben mégis meghatarozé ko-
mi nemzetiség, akar a kiilonb6z6 bevandorld csoportok nyelvének teljes el-
hanyagolasaval. Bar dnmagaban egyik etnikai vagy nyelvi kisebbség sem
rendelkezik annyi képviseldvel, hogy a nyelvi jelenlét hidnya indoklast igé-
nyeljen, némileg mégis meglepd, hogy ha példaul elég muszlim ¢l ahhoz,
hogy a piacon megjelenjen aruként a halal hus, és a varosban mecset €piiljon,
miért hidnyoznak teljesen az arab nyelvii vagy a muszlim vallasu bevandor-
16k anyanyelvén fogalmazott feliratok még az ilyen csoportok altal tulajdo-
nolt vagy dominalt teriiletekrdl (pl. kif6zdékbol, marsrutkakbol) is.

A harom kivételt képzo eurdpai nyelv a cseh, a szlovdk és a magyar. A
kétnyelvii, azaz az orosz nyelvi felirat forditasat a megfeleld eurdpai nyelven
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is feltiinteté tablak a hanti-manszijszki a tiszteletbeli cseh konzulatusnak,” il-
letve tiszteletbeli szlovak konzulatusnak® is otthont ad6 épiiletek bejarata
mellett, valamint az Ugor Allami Egyetem épiiletében talalhato Magyar Te-
rem bejaratanal® (1d. 3. kép) lathatok.

3. kep 4. kep
A Magyar Terem bejaratanal lathato Juvan Sesztalov emléktabldja
magyar—orosz tabla egykori lakohdza falan

5.4. Az obi-ugor nyelvek a hanti-manszijszki nyelvi tajképben

Az obi-ugorhoz valamilyen moédon kapcsolodd hanti-manszijszki intéz-
mények, kozosségi terek, lizletek, emlékhelyek kiilsé vagy bels¢ feliiletein
olvashatd tablak, feliratok nyelve kevés kivétellel kizarolag az orosz. Ez
részben magyarazhat6 az orosz nyelv dominancidja mellett az obi-ugor nyel-
vek hivatalos statuszanak teljes hianyaval, illetve azzal is, hogy az obi-ugor
nyelvet anyanyelvként besz¢élok ardnya az obi-ugor népcsoportokon beliil is
rendkiviil alacsony, mindazonaltal az akar a nyelvi tervezés, statusztervezés
eredményeként, akdr spontan megjelend obi-ugor nyelven irt elemeket, fordi-
tast is tartalmazo tablak, feliratok csaknem teljes hianya mégis meglepetésre
ad okot. Nehezen magyarazhato, hogy a (kiilfoldon és belfoldon egyarant) ta-
lan legismertebb manysi, Juvan Sesztalov koltd emléktablain — hacsak magat
a Juvan nevet nem tekintjiik annak — egyetlen manysi sz6 sem olvashato, sem
a 2013-ban a lakohazara kihelyezett emléktablan (1d. 4. kép), sem a 2014-ben
a Sesztalov és Jeremej Ajpin altal kozosen alapitott, fontos obi-ugor szintér-

* Az orosz és cseh nyelvii tabla az ulica Mira 38. szam épiiletén lathato.

3 Az orosz és szlovak nyelvii tabla az ulica Lenyina 109. szamu épiiletén lathato.

* Az orosz és magyar nyelvii tabla az ulica Csehova 16. szam alatt, az Ugor Allami
Egyetem 3. szamu korpuszaban lathato.
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ként funkciondldé Torum-Maa szabadtéri mizeumban kiallitott emlékmiivon
(1d. 5. kép).

Az orosz nyelv kizardlagos jelenlétének szabélya aldl négy szélesebb kor-
ben ismert kivételrdl tudunk. Két régebbi példa a mar emlitett szabadtéri mu-
zeumon kiviil a mar tobb mint tiz éve miikodo, Langal nevii mozi- és szabad-
idékozpont, illetve a varos kozpontjaban, de erdds teriileten talalhatd Misz-ne
nevil szélloda. Mig Hanti-Manszijszkban a Misz-ne szélloda nevét annak
konnyen lenyomozhaté manysi’ eredete mellett sem szoktak kommentalni,
addig szélesebb korben elterjedt az a nézet, hogy a Langal kozpont az Irtis
folyo ,,hanti nevérdl” nyert elnevezést.

Nem kereskedelmi, hanem oktatési (és részben identitaspolitikai) jelentd-
ségl kivétel még a 2003-ban a varos peremén nyilt, majd 2006-ban Hanti-
Manszijszk kozpontjaba koltdzo, elsésorban a hanti-manszijszki obi-ugor szar-
mazasu gyerekek kiegészitd oktatasat célul tiiz6 alternativ oktatasi intézmény, a
Liling Szojum® Kézpont bejaratanal lathatd az intézmény nevét és logojat
abrazolo tabla. Ezen a feliraton kiviil az intézmény legnagyobb, rendezvé-
nyek soran is hasznalt helyiségében rendszeresen olvashatok az évszakhoz,
programhoz kapcsolodo obi-ugor nyelven irt feliratok (1d. 6. kép). Bar a koz-
pont hangsulyosan vallalni kivanja a hanti és manysi nyelv, csoport reprezen-

5. kep 6. kép
Juvan Sesztalov emlékmiive Manysi nyelvii felirat
a Torum-Maa szabadtéri mizeumban a Liling Szojum kézpont termében

> A mis-né (muc-u3) manysi mitolégiai alak, magyarra erdei szellemasszonynak, erdei
tiindérnek lehetne forditani.

6 A kézpont nevét az ott dolgozok a manysi zewisiy corom alakbol *é16 patak” jelentésben
szoktak forditani.
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5.5. Obi-ugor nyelvek a virtualis térben

A 2000-es évek végére szélesebb korben elterjedt az internetkapcsolat a
Hanti-Manysi Autonom Korzet, els6sorban a varosok, nagyobb telepiilések
tertiletén, a 2010-es években pedig folyamatosan novekvd szamban jelentek
meg az obi-ugor internethasznalék. Mivel az online szférara is jellemzd,
hogy a hivatali intézmények ¢és altaldban a statikus szerkezetii tartalomszol-
galtatok orosz nyelvii honlapokat lizemeltetnek, mas nyelvii forditasokat el-
sOsorban angolul, ritkdbb esetben kinaiul k6zdlnek, hanti vagy manysi nyel-
vii honlapot — a hanti és a manysi nyelvii folydiratok hivatalos oldalanak ér-
telemszerti kivétele mellett — a korzetben eddig nem hoztak létre. Ennek
megfelelden az obi-ugor internethasznalokat, csak tgy, mint az altaluk létre-
hozott orosz és obi-ugor nyelveken irt tartalmakat a kzosségi média oldalain
(kisebb mértékben a Facebookon, tobbnyire az orosz VK.com oldalon) talal-
hatjuk meg.

Az online térben ugyan modszertanilag nehezebb szétvalasztani a nyelvi
tajképet és az altalanosan értett nyelvhasznalatot, mint a fizikai vilagban,
mert mig a valésagban a szobeli és az irasbeli nyelvhasznalat élesebben elva-
lik a tablak és feliratok szférajatdl, a virtudlis szféraban komplikalt lehet
meghatarozni egy irdsos kozlés pontos szinterét, példaul egy zart csoportban
kozolt vagy egy sajat, nyilvanos azonositon posztolt lizenet, felirat esetében.

A nehézkes definidlhatosag ellenére is vilagosan kirajzolodnak ugyanak-
kor az online nyelvhaszndlatra és az online nyelvi tajképre vonatkozo tenden-
cidk. Az obi-ugor nyelveket valamilyen mértékben hasznalo internetezdket
tehat a mindennapi €lethez hasonldan az online térben is az orosz dominancia
veszi koriil, nagyjabol ugyanolyan mértékben, mint a fizikai térben. Az obi-
ugor feliratok, nyelvi elemek mégis sokkal intenzivebben vannak jelen, és a
virtualis nyelvi tajkép alakitdsdban részt vevo aktorok is sokkal aktivabbak,
mint az offline vilagban. Mig a valésdgban obi-ugor nyelvet anyanyelvként
hasznalo beszElok is a legritkabb esetben formaljak a fizikai vildgban 1étez6
nyelvi tajképet, az online szféraban olyan személyek is szerepeltetnek obi-
ugor nyelven irt szemelvényeket, akar egyéni tartalmak publikalasaban, akar
tematikus csoportok létrehozasa és miikddtetése soran, akik nem anyanyelvi,
nem ritkan csak minimalis nyelvismerettel rendelkeznek.

5.6. Textualitas és vizualitas

Ahogy a bevezetd fejezetben idézett definiciokra, Gigy altalaban a megha-
tarozasok tobbségére is jellemzd az a kozds nézépont, mely a nyelvi tajkép
vizsgalati korébe csak irdsos anyagokat von be. Olyan kutatdsokra, melyek a

78



HANTI-MANSZIJSZKI NYELVI TAJKEP

nyelvi tajkép részének tekintik a ,.képeket, non-verbalis kommunikaciot, az
épitészetet és az épitett kornyezetet” is (Hornsby — Vigers 2012: 57, tovabbi
forrasok uo.), kevés példa akad. A Hanti-Manszijszk kozterein tapasztalhato
obi-ugor jelenlét teljesebb leirdsdhoz mégis feltétlentil sziikséges figyelembe
venni az irdsos elemeket egyaltalin nem tartalmazd, az obi-ugor népek,
nyelvek jelenlétére csak vizudlis elemekkel utald jelenségeket, elsdsorban
¢pitészeti formakat, szobrokat, graffitiket is.

A Hanti-Manysi Autondm Korzet, és Hanti-Manszijszk mint adminiszt-
rativ és kulturdlis kdzpont gyakran szerepelteti az 6shonos obi-ugorokra uta-
16 Jugra nevet, az obi-ugor népek kultirajabol meritett diszitdelemeket €s
szakralis linnepeket, ezaltal megteremtve Oroszorszagon beliil a korzet és a
varos sajat identitasat (Nagy 2016: 10-11). A varos szamos pontjan, sok
esetben legforgalmasabb, prominens helyein talalhatok az 6shonos népek ha-
gyomanyos sator formaju lakhelyére utal6 épiiletek, mint példaul a varoskoz-
pontban talalhatd bevasarlokozpont (1d. 7. kép), vagy az egyik legnagyobb
(és a Torum-Maa szabadtéri mizeum irodainak ¢s kiallitotermének is otthont
ado) Jugorszkaja dolina nevii szalloda (1d. 8. kép) kozponti épiilete.

7. kep 8. kep
A bevasarlokozpont sator alaki épiilete A Jugorszkaja dolina szalloda
a varos kozpontjdban sator alaku kozponti épiilete

Bér Hanti-Manszijszkban a gazdag és valtozatos szoborallomany ellenére
sem annyira elterjedt az obi-ugor 6slakossagra, annak kultarajara koztéri szo-
bor formajaban torténd utalds, mint az épitészetben, erre is taldlhaté néhany
érdekes példa. 2005-ben emelték az Ember és Természet Muzeum kozvetlen
kozelében lathato, egy obi-ugor vadaszt a medvével viaskodva abrazolo,
,»Vadasz és medve” fantazianevii szobrot. Hogy nem csak egy vadaszatot, ha-
nem a medve az obi-ugor kultirdban jelen valo természetfeletti jelentdségét
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is szem elott tartd, és ilyen mdédon tulajdonképpen egy erds tabukkal ovezett
medvedlést abrazol az alkotas, arra a medve megformaldsa, nonfigurativ
mintakbol allo szellemteste latszik utalni. Hasonl6an mitoldgiai tematikaju a
Dzerzsinszkij fasor hosszan 2010-ben allitott installacio-sorozat, amely obi-
ugor mitoldgiai alakokat és eseményeket abrazol. A szoboralakok kiilsé meg-
jelenésiikben az obi-ugor balvanyokra vagy mas szakralis abrazolasokra utal-
nak, meritenek az obi-ugor mintavilagbdl is, ugyanakkor a szobrok labahoz,
még szintén az installacion beliil elhelyezett szoveges feliratok és magyara-
zatok mar sokkal inkabb popularis, mintsem tradicionalis vagy tudomanyos
forrasok hasznalatara utalnak. A sorozatban a Vilag teremtése, a Fold terem-
tése, Kaltas Anya, a Vilagiigyel6 Férfi, az Erd6 Szelleme, a Viz Szelleme és
a Varjiiinnep kapott szobrot, a szoboralakokhoz fizott magyarazé szovegek
csak orosz nyelven szerepelnek, a szobrok hats6 oldalara elhelyezett névtab-
lakon pedig Kaltas nevén kiviil minden név oroszul olvashato.

Amig a festett vagy stencilezett graffitik altalanosan elterjedt kifejez6for-
mai a varosi nyelvi tajképnek, kelet-europai €s poszt-szovjet varosi szubkul-
turélis onkifejezési modként minddssze a *90-es években jelentek meg (Muth
2016: 20). Hanti-Manszijszkban, kiilondsen a varos kozpontjaban 2014-ig né-
hany szorvanyos, alairast (faget), személyes érzelmek kinyilvanitasat tartal-
mazo falfirkat leszamitva graffitik nem voltak lathatok. 2014 6ta ellenben
egy, a varosba koltozo, nem obi-ugor szarmazasu, az obi-ugor népeket, nyel-
viiket, kultarajukat kordbban nem ismer¢ fiatal pedagogus-grafikus hatdsara
Hanti-Manszijszkban — eleinte a varosvezetéssel kozremiikddve, kulturalis
palyazat eredményeként, késObb az egyiittmikodés megsziinte utan tul-
ajdonképpen illegalis forméaban — tobb tucatnyi graffiti jelent meg. Ezek a ké-
pek szoveges részt nem tartalmaznak, ellenben témajuk sok esetben dbrazolja
az obi-ugor népeket, azok kultirajat. Az Ember és Természet Muzeumanak
kozvetlen kozelében lathatd sorozat egyes elemei a teremtéstorténetre (bu-
varmadar), az Oslakosokra (hagyoményos viseletbe 61t6zott obi-ugor né és
férfi rénszarvassal), a vilagképre (vizzel Gvezett, lapos f6ldon halak, fak, bal-
vanyszobrok, 1d. 9. kép) utalnak. Kozteriileten l1athaté obi-ugor tematikéaju
graftitik mellett ismert egy beltéri alkotas is, az alkotd6 munkahelyének koz-
vetlen kozelében talalhatd kavézo kiilontermének falan a hanti-manszijszki
Mona Lisa (Id. 10. kép) tundrai tajon all6 sator hattere elott abrazolja az is-
mert ndalakot. A kozismert festmény és a hagyoméanyosnak tekintett obi-
ugor ¢letmodhoz kothetd elemek O0tvozetébdl Iétrejott installaciot kozelrdl
vizsgalva azonban lathatd, hogy a kép a vérosi életmodra utald apro képkoc-
kék mozaikjabol all 6ssze.
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9. kép 10. kep
A hanti-manszijszki Mona Lisa graffitije

Obi-ugor vilagkepet abrazolo graffiti
a Mona Lisa kavézoban

6. Osszegzés

Bar kézenfekvd lenne a kisebbségi nyelvek nyelvi tdjképben vald repre-
kinteni, a hanti-manszijszki obi-ugor nyelvi tdjkép nyelvi vitalitassal torténd
Osszehasonlitasa is szemlélteti, hogy a kétféle jelenlétet jellemzd tendencidk
a lényegi hasonlosagok ellenére sem feltétleniil azonosak. A hanti és manysi
nyelv hanti-manszijszki helyzetérol osszefoglaldlag elmondhatd, hogy ugy a
véarosi nyelvhaszndlat, mint a hanti-manszijszki nyelvi tajkép esetében az
obi-ugor nyelvek jelenléte novekszik ugyan, de még mindig roppant csekély.
A hanti, manysi nyelven irt tablak, feliratok ardnya még az orosz dominancia
¢és a hanti-manszijszki obi-ugorok Osszlakossaghoz viszonyitott ardnyanak
tiikrében is alulreprezentalt.

Az obi-ugor nyelvek a nyelvhasznélati szokdsokhoz hasonldéan a nyelvi
tajkép esetében is hianyoznak a hivatalos, félhivatalos szférabol, a gazdasagi
szféraban is csak kis mértékben, leginkdbb elnevezések, tulajdonnevek for-
majaban vannak jelen. Mivel a két legaktivabb nyelvhasznalati szintér koziil
a csaladtol varhato kevésbé, hogy kiemelkedd hatast gyakoroljon a nyelvi
tajkép alakuldséra, logikusnak tlinik az oktatasi szintérnek szentelni nagyobb
figyelmet. Hanti-Manszijszkban nem mikodik olyan kdzoktatasi intézmény,
amely hanti, manysi tandrakat szerepeltet a képzésben, ilyen orakat, kurzuso-
kat a varosban miikodd Liling Sz6jum alternativ oktatasi kozpontban fogunk
talalni, igy nem meglepd, hogy az obi-ugor nyelvek nyelvi tajképbeli szerep-
1ésének is az a kozpont biztositja a legstabilabb szinhelyét. A kdzpontban al-

81



HORVATH CSILLA

lando és ideiglenes obi-ugor nyelvii tablak és feliratok egyarant megtalalha-
tok, €s mig a szobeli nyelvhasznalatban itt is egyértelmlien az orosz nyelv
mindent elhomalyosito jelenléte figyelhetd meg, a nyelvi tajképben — részben
a kozpont irdsos tananyagokat nagyrészt mell6zé oktatasi modszereinek is
koszonhetéen — a hanti, manysi nyelvii feliratok szamban feliilmuljak az
orosz nyelviieket.

A nyelvhasznalati szinterek korében fokozatosan népszertibbé valik az in-
ternet €s a miivészeti, szorakoztatdsi szféra. Az online nyelvi jelenlét sajatos-
sadga, hogy sokkal nagyobb batorsagra ad lehetdséget a nyelvhasznalok sza-
mara, az interneten korlatozottabb nyelvi kompetenciaval rendelkezd felhasz-
nalok is gyakrabban tesznek obi-ugor nyelvii irdsos kozléseket, sot, hoznak
létre akar tematikus sorozatokat vagy csoportokat. A miivészeti agak koziil a
nyelvi tajképi vizsgalatok tiikrében kiemelkednek a képzémiivészetek, elsd-
sorban a szobraszat ¢és a graffiti. Amennyiben ezeket a vizualis elemeket is a
nyelvi tajkép vizsgalati spektrumaba soroljuk, feltétleniil fontos kiemelni,
hogy mig a nyelvhaszndlatban szinte soha nem fordul eld, hogy nem obi-
ugor szarmazasu vagy obi-ugor kornyezetben felnétt, kiilsé szerepld aktiv
résztvevoje legyen a kiilonb6z6 nyelvhasznalati szintereknek, addig a képzo-
miivészeti teriilet legfontosabb alkotoi, otletgazdai és kezdeményezdi szinte
kivétel nélkil ilyen személyek.

A hanti-manszijszki obi-ugor nyelvi tajkép jelenségeinek, és foképp hia-
nyossagainak mélyebb megértését a tovabbiakban a varosban €16 hanti,
manysi értelmiségiekkel, aktivistdkkal, nyelvhasznalokkal készitett attitiid-
vizsgalatok segithetik leginkabb, igy a tovabbi kutatasok tervezett iranya a
nyelvi tajképpel kapcsolatban a legkdzelebbi terepmunka soran elkészitendd
félig strukturalt interjuk, illetve a kutatdé személyes jelenlétének hidnyaban is
kitolthetd kérddivek felé mutat.
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*

Contemporary linguistic landscape of Khanty-Mansiysk city

Present paper aims to give an overview of the contemporary linguistic
landscape of Khanty-Mansiysk city in Western Siberia. Special attention is
paid to the representation of the Ob-Ugric languages in the linguistic
landscape, its situation is also contrasted with the linguistic vitality taking the
urban Khanty and Mansi language use into consideration. The report on the
different domains of linguistic landscape covers street names, official and
commercial signs and proper names, indoor and outdoor signs and titles in
institutions with Ob-Ugric profile as well as the digital domains, and the non-
textual elements of linguistic landscape referring to the Ob-Ugric ethnic
groups and cultures.
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