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1. Johdanto

Téasséd artikkelissa kuvaan koltansaamen kieltoa polarisoivia rakenteita,
niiden kiyttod, murteellista jakautumista sekd muuttumista. Lisédksi valotan
yleisimpien elementtien historiallista taustaa. Vastaan seuraaviin kysymyk-
siin: Millaisia rakenteita koltansaamen murteissa kaytettiin 1910-luvun alus-
sa polarisoimaan kieltoa, millaisissa funktioissa niitd kaytettiin sekd millaisia
rakenteita nykyisissd Suomen puolella puhuttavissa murteissa kdytetdén?

Valitsin tutkimuskohteekseni koltansaamen kieltoa polarisoivat rakenteet
huomattuani, ettd puhutussa kielessd kieltoa polarisoidaan eri tavalla kuin
kirjoitetussa kielessd. Aineiston perusteella kyseiset rakenteet muuttuvat her-
késti kielikontaktien vaikutuksesta. Monien kielten ympéar6imééd koltansaa-
mea voi pitdd yleisemminkin hyviné tutkimuskenttdnd kielikontaktien tutki-
musta ajatellen.

Kieltoa polarisoivilla rakenteilla tarkoitan rakenteita, jotka ilmentdvit po-
laarista vaihtelua: positiivinen vs. negatiivinen. Englannikielisessé tutkimus-
kirjallisuudessa niitd kutsutaan termeilld positive polarity marker PPM ja ne-
gative polarity marker NPM. Suomenkielisessd tutkimuskirjallisuudessa kay-
tetddn myds termejd fokus- ja asteikkopartikkeli. Suomessa kieltoa polarisoi-
daan pédosin kliiteilld -kin ja -kAAn ja unkarissa partikkeleilla is sekd sem.
Kieltoa polarisoivat partikkelit ja kliitit voivat liittyd minkd tahansa kiellon
kohteena olevan sanan tai lausekkeen yhteyteen. Ne muuttavat kielteiset il-
mausten merkitykset ’ei X’ muotoon ’ei edes X, ei X:kddn’. Koltansaamen
yleisimmait mydnteiset polarisoivat elementit ovat Se seki -ki ’-kin, myos’.

Nuoressa ja osittain vakiintumattomassa kirjakielessd kieltoa polarisoi-
daan ainoastaan partikkelilla ni, mutta ei kliiteilld -gV/-gV, -kaan tai -ki, -ki,
joita kdytetddn tai joita on kdytetty puhutussa koltansaamessa. Kliiteistd -gV”
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ja -gV esiintyy kaksi varianttia. Toisessa vokaalina on i ja toisessa e. Valitsin
merkintdtavaksi muodon, joka ei ota kantaa vokaalin laatuun.

Koltansaamen koulukieliopissa, joka pyrkii vakiinnuttamaan koltansaa-
men kirjakieltéd, kieltoa polarisoivat rakenteet on mainittu ainoastaan kielteis-
ten indefiniittipronominien (ij) ni mii ’(ei) mikddn’ sekd (ij) ni kii *(ei) ku-
kaan’ yhteydessd, rinnakkaisia rakenteita ei ole mainittu lainkaan (Moshni-
koff et al. 2009: 57). Myoskéén Feist (2010: 258-261) ei mainitse kieliopis-
saan muita rakenteita. Miestamo ja Koponen ovat tutkineet koltansaamen ne-
gaatiota (Miestamo — Koponen 2015). He valottavat hieman myo6s tutkimiani
rakenteita. Artikkelissa keskitytddan ldhinnd niihin tapauksiin, jotka esiintyvit
kirjakielessd, mutta esiin nostetaan myos kliitti -kaan, jota kiytetddn partik-
kelin ni rinnalla (Miestamo — Koponen 2015: 367). Tdma artikkeli on kirjoi-
tettu kandidaatintutkielmani pohjalle, joka kisittelee koltansaamen kieltoa
polarisoivia rakenteita (ks. Juutinen 2015).

2. Aineisto

Aineistoni koostuu 1900-luvun alussa kerédtystd Neidenin, Paatsjoen,
Nuorttijarven ja Suonikyldn murteiden folkloremateriaalista sekd 1970-luvul-
la ja vuonna 2007 Suomen puolella tehdyistd haastatteluista. Kasitellessini
sotien jdlkeisid murteita kdytdn Suonikyldn murteesta nimitysti Sevettijarven
murre ja Petsamon murteesta nimitystd Nellimin murre. Nimitykset ovat nii-
den kylien mukaan, joihin suurin osa kyseisid murteita puhuvista kolttasaa-
melaisista asutettiin 1940-luvulla.

Seka Sevettijarven ettd Nellimin murteista olen valinnut aineistokseni
vuodelta 2007 kahden murteenpuhujan haastattelut. Niin ikdin 1970-luvun
Sevettijdrven murteen aineistoni koostuu kahden ja Nellimin murteen aineis-
to kolmen puhujan haastatteluista. Haastattelut kestdvdt puolesta tunnista
tuntiin. Kéyttdméastdni noin 7 tunnin aineistosta olen analysoinut pelkistidén
haastateltavien osuudet. Haastattelut koostuvat sekd koltansaamenkielisestd
keskustelusta ettd haastateltavan muistelmista ja saduista.

Kéayttdmani aineisto on ajallisesti kolmitasoinen. Vanhin aineisto on ke-
ritty kolttasaamelaisten perinteisilld asuinpaikoilla Norjan Neidenissd sekd
Neuvostoliitolle luovutetulla Petsamon alueella. Seuraava kerros on keritty
70-luvulla Inarin kunnan alueella tilanteessa, jossa kaikki haastateltavat oli-
vat syntyneet luovutetulla Petsamon alueella, mutta olivat jo suomen kielen
vaikutuspiirissd. Uusimpien haastattelujen aikaan vuonna 2007 suomen kieli
oli jo osa jokapdivéistd elimidd mm. median ja koulutuksen kautta. Tallainen
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monikerroksinen aineisto mahdollistaa kielenmuutoksen tutkimisen ldhes
sadan vuoden ajalta.

1900-luvun alun aineiston olen kerdnnyt kahdesta ldhteestd. Neidenin
murteen aineisto on kerétty teoksesta Lappische Volksdichtung V — See- und
Skolte-Lappische Texte des Siidlichen Varangergebiets (Lagercrantz 1961) ja
Paatsjoen, Suonikylén ja Nuorttijirven murteiden aineistot teoksesta Koltan-
Jja kuolanlappalaisia satuja (Itkonen 1931). Ne on julkaistu kdyttden suoma-
lais-ugrilaista tarkekirjoitusta. Tdssd artikkelissa kdytdn koltansaamen nyky-
ortografiaa, jolle olen muuttanut tarkekirjoituksella julkaistut esimerkkilau-
seet.

1970-luvun ja vuoden 2007 haastattelut on litteroitu, ja niitd sdilytetdén
Kotimaisten kielten nauhoitearkistossa. Osa haastatteluista julkaistaan glos-
sattuna ja kddnnettynd Kielipankin palvelimella vuoden 2015 lopussa ja 2016
alussa.

Mikéli kielenndyte on otettu julkaistusta ldhteestd, esimerkkilauseen jir-
jestysluvun perdén on merkittynd lahdeteos, sivunumero seki tallennusvuosi.
Julkaisemattomien kielenndytteiden kohdalla esimerkkilauseen jirjestyslu-
vun perdssd on nauhoitteen koodi, lauseen alkamisaika, tallennusvuosi seka
murre.

3. Koltansaamen murteet ja puhuma-alueet

Koltansaamen murteet jakaantuvat eteldiseen ja pohjoiseen murreryh-
médn. Pohjoiseen murreryhmédn kuuluvat Neidenin murre sekd Paatsjoen
murre, jota puhuttiin Paatsjoen, Petsamon sekid Muotkan siidojen' alueilla.
Eteldiseen murreryhmédn kuuluvat Suonikyldn murre sekd Nuorttijirven
murre, jota puhuttiin Nuorttijarven ja Hirvasjarven siidojen alueilla (Sam-
mallahti 1998: 31).

Kolttasaamelaisten perinteinen asuinalue ulottuu nykyisten Suomen, Nor-
jan ja Venijin alueille. Neidenin (Njauddam) siida sijaitsi nykyisen Norjan
alueella seké osittain Inarin kunnan pohjoisimmassa osassa. Neuvostoliitolle
jadneelld Petsamon alueella sijaitsivat Paatsjoen (Paaccjokk), Petsamon
(Pedccam) sekd Suonikyldn (Sud'nn’jel) siidat. Ndiden lisdksi kolttasaamelai-
sia siidoja Muotkan (Mue'tkK), Nuorttijirven (Nud'ttjdu'rr) sekd Hirvasjirven
(Saa'rvesjau'rr) siidat (Sammallahti 1998: 31) (ks. Kartta 1).

' Lapinkyla
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- Siidaraja
Siida border

== Oletettu siidaraj

Probable sida border

Sosnyoffke

Kartta 1.
Itd-saamelaiset siidat

Toisen maailmansodan jélkeen Petsamon kolttasaamelaiset asutettiin Ina-
rin kunnan ité- ja pohjoisosiin niin ettd Paatsjoen ja Petsamonkylén kolttasaa-
melaiset asutettiin Inarijdrven eteldpuolelle ja suonikylildiset Sevettijarven
alueelle Inarijarven pohjoispuolelle (Jefremoft 2005: 8) (Ks. Kartta 2). Tétd ny-
kyd Neidenin murre on sammunut. Vendjin puolelle jidneet kolttasaamelai-
set siirrettiin pddosin Luujdrvelle (Luujaavv'r) sekd Murmanskiin (Sammal-
lahti 1998: 38), mutta osittain myds Yldtuuloman taajamaan (P4jj-Tuéllam).

Kartta 2.
Muutto Petsamosta sekd nykyinen koltta-alue
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4. Koltansaamen negaatio

Ymmartddksemme polarisoivien elementtien kéyttod tiytyy késitelld
aluksi perusnegaatiota. Koltansaamessa kieltoa koodataan kolmella tavalla:
persoonassa ja luvussa taipuvalla kieltoverbilld ij, pddverbin konnegatiivi-
muodolla sekd kieltoa polarisoivilla elementeilld. Preesensissd konnegatiivi
on homonyyminen preesensin yksikon toisen persoonan imperatiivimuodon
kanssa ja menneessd ajassa menneen ajan partisiipin kanssa (Miestamo — Ko-
ponen 2015: 355).

Prototyyppinen kieltolause rakentuu kieltoverbin sekéd piddverbin konne-
gatiivimuodon varaan kuten esimerkissé (1).

(1) 17454 1bz, 28:51;2007; Nellim
Ton Jjiom silttad sdrnnad
se.ACC €l.1SG osata.CNG sanoa.INF
’Sitd en osaa sanoa.’

Koska koltansaamen negaatiosta on hiljattain julkaistu artikkeli (Miesta-
mo — Koponen 2015), negaation laajaan esittelyyn ei tdssi tyossd ole tarvetta.
Nostan kuitenkin esille monille saamelaiskielille tyypilliset olla-verbin ly-
hyet kivettyneet kieltomuodot, koska niitd esiintyy kdyttdmissdni esimerkki-
lauseissa. Niissd kieltoverbi ja olla-verbi ovat sulautuneet yhteen esimerkiksi
i'lla <ij ledikku ’ei ole’. Koltansaamessa téllaisia muotoja on kehittynyt aino-
astaan yksikon ja monikon kolmannelle persoonalle. (Tarkemmin ks. Miesta-
mo — Koponen 2015: 358.)

4.1. Kieltoa polarisoivien elementtien historiallista taustaa

Koltansaamen kliittien -gJ” ja -gV historiallinen tausta on epéselvd. Voi-
daan ajatella, ettd ne ovat lainaa pohjoissaamen kliitistd -ge. Toinen vaihto-
ehto on ajatella, ettd kontaktit pohjoissaameen ovat sdilyttineet kyseisid kliit-
tejd. Pohjoissaamen vaikutukseen viittaa kliittien levikki, joka koltansaames-
sa kattaa ainoastaan Neidenin murteen sekd Petsamon rannikolla puhutun
Paatsjoen murteen. Ndiden murteiden puhujat olivat tiiviissd kontakteissa
merisaamelaisiin sekd filman-saamelaisiin Varanginvuonossa sekd Petsamon
rannikkoalueella (Leinonen 2009). Filman-saamelaiset olivat Suomen ja Nor-
jan alueilta Kuolan niemimaalle siirtynyt pohjoissaamea puhunut poronhoita-
jaryhmé. Viitettd, jonka mukaan kliitti olisi lainaa pohjoissaamesta, tukee
my0s se, ettd Neidenin murteen monikon nominatiivin paétettd -k pidetdén
pohjoissaamesta lainattuna (Sammallahti 1998: 31).
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Kliitin levikki ei ulotu koltansaamen itédpuolella puhuttuun kiltindnsaa-
meen. Turjansaamessa esiintyy kieltoa polarisoiva kliitti -gen jonka yhteytta
koltansaamen kliittiin yhteyteen olisi syyta tutkia tarkemmin.

Sammallahti esittdd pohjoissaamen kliitille -ge kaksi vaihtoehtoista ety-
mologiaa: sitd voidaan pitdd joko lainaa itimerensuomen kliiteistd -kin tai
-kAAn, tai se periytyy suomalais-saamelaisen kantakielen kliitistd *-kd ’ja’
(1998: 243).

Kieltopartikkeli 7i,> on lainattu venajisti vrt. nuxmo ei kukaan’, nuumo
’el mikddn’. Sen levikki kattaa saamelaiskielten itdisen kieliryhmén eli kol-
tansaamen lisdksi akkalansaamen, kiltininsaamen sekd turjansaamen (Itko-
nen 1958: 280).

Tuoreimpia koltansaamessa esiintyvid kieltoa polarisoivia elementtejd
ovat suomesta lainatut kliitit -kaan < sm. -kAAn seki -ki ja -ki < sm. -kin, joi-
ta ei esiinny ollenkaan 1900-luvun alun aineistossa. Jalkimmaéisestd kliitistd
esiintyy kaksi varianttia. Konsonantti £ muuttuu etuvokaalien i ja e edelld liu-
dentuneeksi konsonantiksi tai affrikaataksi kK esim. kantasaame *kéte > kiott
kiisi’, Ksaame *kirté > ke'rdded ’lentdd’. Ainteenmuutoksen kehityskulku
on ollut seuraava: k — k" — k. Titd muutosta ei ole tapahtunut kaikissa kol-
tansaamen murteissa. Kyseinen muutos on kuitenkin yleinen maailman kie-
lissd, ja se on tapahtunut esimerkiksi vatjassa esim. #scsi "kési’ (Laakso 1991:
81).

Vuoden 2007 Nellimin murteen aineiston molempien puhujien idiolektis-
sa esiintyy kliittejé, joissa kyseistd dénteenmuutosta ei ole tapahtunut kuten
nidhddan esimerkista (2).

(2) 17454 1bz, 28:15;2007; Nellim

Ton Jjiom silttad sdrnnad voo 'ps-ki
Se.ACC el.1SG osata.CNG sanoa.INF  ollenkaan-NPM
’Sitd en osaa sanoa ollenkaan.’

? Homonyyminen keskustelupartikkeli 7i on lainattu suomesta. Vrt. sm. niin.
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5. Aineiston analyysi

Téssd kappaleessa tarkastelen millaisia kieltoa polarisoivia rakenteita
esiintyy kayttdméssdni aineistossa. Aluksi esittelen loytdmieni rakenteiden
lukumairén, ja sitten esittelen lyhyesti kieltolauseiden sanajirjestystd sekd
erityyppisid kieltorakenteita, joissa esiintyy jokin kieltoa polarisoiva ele-
mentti.

5.1. Kieltoa polarisoivien rakenteiden esiintyminen eri aineistoissa

Tdssd luvussa esittelen aineistooni pohjaten koltansaamen murteiden
kieltoa polarisoivat elementit (ks. kartat 1 ja 2). Taulukossa 1. on esitelty eri
kieltoa polarisoivien elementtien edustus aineistossa.

- Q |=& |E =2 |E =
- <2 |22 |5 2|5 g = .
S0 2 Eerw Ev |Ber |Be |Ew &
39 88 23 23 35 38 35 28
— Ay — v — — v — N N — N
-gV/-gVv 10 11
-kaan 13 4 5
-ki 8
i 4 23
ni 77 13 24 31 27 13 6
Taulukko 1.

Koltansaamen murteiden kieltoa polarisoivat elementit

Taulukossa 1. esiteltyjen rakenteiden lisdksi aineistossa kieltoa polarisoi-
vina elementteind esiintyvét fednab *endd’, ka'l "kylld’ sekd se 'myos, -kin’.

Taulukosta kdy ilmi, ettd Neidenin murteessa aineiston perusteella on
kéytossd ainoastaan -gl -kliitti, joka esiintyy myos Paatsjoen murteessa
muodossa -gV.

Paatsjoen murteen aineistossa yleisin kieltoa polarivoiva elementti on
kielteinen partikkeli ni, joka esiintyy ainoana kieltoa polarisoivana element-
tind Suonikyldn ja Nuorttijarven murteissa sekd Sevettijirven murteessa
1970-luvun aineistossa. Lisdksi se on yleisin myds Nellimin 1970-luvun
aineistossa. Sevettijirven murteen vuoden 2007 aineistossakin »i kattaa noin
2/3 kaikista tutkimistani rakenteista. Lisdksi se esiintyy myos Nellimin mur-
teessa, mutta harvinaisempana kuin Sevettijirven murteessa.

Yleisid kieltoa polarisoivan partikkelin ni sisdltdvid kieltorakenteita ovat
ni voo ps "ollenkaan’ sekd ni oout *yhtdin’. Seuraavassa esimerkit ovat Sevetti-
jarven murteesta vuodelta 1976 (3) sekd Nellimin murteesta vuodelta 1977 (4).
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(3) 12744 1a: 08:18; 1976; Sevettijarvi

v v

Jiom tedttam tin ad’ss ni voo’ps
ei.1SG  tietdd.PST.PTCP tdmd.ACC asia.ACC NPM ollenkaan
’En tiennyt tétd asiaa ollenkaan.’

(4) 12897 la, 20:47; 1977; Nellim

Skooule — méonim te’l ledii vaiggad
koulu.ILL mennd.PST.IPL  silloin olla.PST.3SG  vaikea

ko ij silttddm ni oout sdd'n
kun  ei.3SG  osata.PST.PTCP NPM  yksi.ACC sana.ACC
’Kun menimme kouluun, silloin oli vaikeaa, kun ei osannut
yhtdédn sanaa.’

Vuoden 2007 Sevettijirven murteen aineistossa toiseksi yleisin kieltoa
polarisoiva elementti on kliitti -kaan, joka esiintyy myds Nellimin murteen
aineistossa vuosina 1970-luvulla sekd vuonna 2007. Sevettijirven murteessa
kliittin osuus kaikista tutkimistani rakenteista on noin 1/3.

Nellimin murteessa esiintyy kliitti -ki, joka on yleisin kieltoa polarisoiva
elementti vuoden 2007 aineistossa. Siitd esiintyy my0s variantti -4i, tosin pal-
jon harvinaisempana kuin -i.

Eri-ikdisid aineistoja tarkastelemalla koltansaamen kieltoa polarisoivat
rakenteet ndyttévit erittdin moninaisilta. Syitd tdhidn on mahdollista etsid kie-
likontakteista ja kaksikielisyydestd. Vendjin keisarikunnan alueella eldneet
kolttasaamelaiset olivat vahvasti kaksikielisid suhteessa venidjdén. Esimer-
kiksi kirkolliset toimitukset suoritettiin vendjdksi. Kun Petsamon alue liitet-
tiln Suomeen vuonna 1920, kolttasaamelaisten kontaktit suomen kieleen li-
sadntyivit. Nykyisin kaikki Suomen puolen koltansaamen puhujat ovat kak-
sikielisid suhteessa suomeen.

5.2. Sanajirjestys Kieltolauseissa, joissa esiintyy Kieltoa polarisoiva
elementti
Neutraalissa sanajdrjestyksesséd kieltoa polarisoiva partikkeli ni sijaitsee
padosin vélittdmaésti kiellon kohteena olevan sanan etupuolella, ja sitd edeltdd
kieltoverbi. Esimerkissd (5) lauseen alussa sijaitsee subjekti, jota seuraa yksi-
kon kolmannessa persoonassa oleva kieltoverbi, kieltoa polarisoiva partikkeli
ni sekd pddverbin menneen ajan partisiippi.
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(5) [Itkonen, s. 183; 1913 tai 1926; Suonikyld

Tot ooumaz ij ni pudttam
se mies ei.3SG  NPM tulla.PST.PTCP
’Se mies ei (edes) tullutkaan.’

Partikkelin ja korostettavan sanan viliin voi sijoittua jokin méére. Méérit-
teitd voivat olla attribuuttiasemassa olevat numeraalit, pronominit sekd ad-
jektiivit kuten esimerkissa (5).

(6) Itkonen, s. 187; 1914; Nuortijarvi

Ij ni suomm si'ppleejaz
e1.3SG NPM soma.ATTR hiiri.DEM

’Ei soma hiirikédan.’

Kieltoa polarisoivat kliitit liittyvét kiellon kohteena olevan sanan perdén.
Neutraalissa sanajarjestyksessd kieltoverbi tulee kiellon kohteena olevan sa-
nan etupuolelle, mutta niiden véliin voi sijoittua myos méadritteitd. Esimerkis-
sé (7) lauseen alussa olevaa subjektia seuraa yksikon kolmannessa persoo-
nassa oleva kieltoverbi, verbin preteritin partisiippimuoto sekd akkusatiivi-
muotoinen objekti, johon on liittynyt kieltoa polarisoiva kliitti -ge.

(7) Lagercrantz, s. 182; 1920; Neiden
Son ij vudinnam mdi'd-ge
3sG ei.3SG ndhdd.PST.PTCP  mikd.ACC-NPM
’Hén ei ndhnyt mitéén.’

5.3. Sekarakenteet

Tutkimassani aineistossa on lauseita, joissa kéytetddn seké kielteistd pola-
risoivaa partikkelia ettd kliittid. Esimerkissé (8) kiellon kohteena on seké ver-
bi ettd lauseke oout vudra ’yhtddn kertaa’. Téhéin viittaa se, ettd verbid edel-
tad partikkeli ni ja numeraaliin liittyy kliitti -kaan.

(8) 17461 lez, 10:24; 2007; Sevettijarvi

Jiom  ledkku ni vue'lggiiam oout-kaan
ei.1SG olla.CNG NPM 1dhted.PST.PTCP yksi.GEN-NPM

vudra vuogg
kerta  onki
"En ole ldhtenyt kertaakaan onkimaan.’
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Tallaiset rakenteet vaikuttavat olevan tyypillisid turjansaamelle, joka kuu-
luu koltansaamen tavoin saamelaiskielten itdiseen ryhmédan. Genetz antaa sa-
nakirjassaan partikkelista ni esimerkit kie-ni sekd ni kie-gen ’(ei) kukaan’
(1891: 97). Voidaan siis olettaa, ettd turjansaamessa kieltoa polarisoidaan usein
kayttdmalld kahta elementtid. Mainittakoon lisdksi, ettd koltansaamen kanssa
tiiviissd kontakteissa olleissa varsinaiskarjalan vienalaismurteissa esiintyy
vastaavanlaisia kieltorakenteita (Karlova 2015).

5.4. Kieltoverbittomit kieltolauseet

Koltansaamessa esiintyy myds kieltoverbittomia kieltolauseita. Tamé on
mahdollista, koska kieltoa koodataan kieltoverbin lisdksi my0s péaédverbin
konnegatiivimuodolla. Mikili kieltoverbi jda pois, kiellon kohteena olevan
sanan tai lausekkeen yhteyteen liittyy jokin kieltoa polarisoiva elementti.
Tallaiset lauseet ovat melko harvinaisia, ja luultavasti siksi jdéneet huomiotta
aikaisemmassa tutkimuskirjallisuudessa. Esimerkiksi Feistin mukaan kiel-
teisten indefiniittipronominien yhteydessd taytyy kéyttdd kieltoverbid (Feist
2010: 260). Viitettd vastaan voidaan argumentoida esimerkilld (9), jossa on
kielteinen indefiniittipronomini mutta ei lainkaan kieltoverbié.

(9) Itkonen, s. 86; 1927 tai 1929; Paatsjoki

A roomads tot jiocc
mutta ruumis se itse
00st kioccad ni mdi'd

ehtid.CNG katsoa.INF ~ NPM mikd.ACC
’mutta ruumis puolestaan ei ehtinyt katsomaan mitéén.’

Vastaavanlaiset rakenteet ovat melko yleisid puhutussa suomessa sekd
epamuodollisessa kirjoitetussa suomen kielessé esim. sitd kaikkea voi huo-
mata ’ei kaikkea voi huomata’ (Kotilainen 2007: 133).

5.5. Rakenteen ja merkityksen vilinen ristiriita

Aineistossani on lauseita, joissa myOnteinen polarisoiva elementti on re-
analysoitu, ja sitd kdytetdédn kiellon yhteydessi. Partikkeli se *'myds, -kin’ ko-
rostaa vain harvoin kielteisyyttd. Téllaisia kieltolauseita on aineistossani
ainoastaan kolme. Esimerkissd (10) lauseessa kielto kohdistuu subjektiin,
jota polarisoi partikkeli Se.
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(10) 17461 lez, 26:42; 2007; Sevettijarvi

Son Se i'lledm nu't  jiannai  to'ben
3G my0s olla.NEG.PST.PTCP.3SG niin paljon  sielld
’Hénkéén ei ollut niin paljon sielld.’

Keskustelupartikkelia kd'l *kylld’ voidaan kédyttdd korostamaan véitetta.
Partikkeli korostaa toisinaan myos kieltoa, tosin se on harvinaista. Esimer-
kiksi 1900-luvun alkupuolella kerdtyssé aineistossa téllaisia lauseita on aino-
astaan kaksi, joista toinen on esimerkki (11), jossa partikkelilla korostetaan
lauseketta i'lla jie'llmen.

(11) Itkonen, s. 120; 1927 tai 1929; Paatsjoki

Ka'l tot i'lla jie'llmen tednab
kylla  se olla.NEG.3SG eldd.ACT.ESS  endd
’Kylld se ei ole endd elossa.’

Kuten jo edelld todettiin, aineistossa esiintyy suomen mydnteisestd polaa-
risesta kliitistd lainattuja kliittejd -ki ja -ki. Aineiston perusteella kyseisid
kliittejd kaytetddn koltansaamessakin enimmidkseen korostamaan myontei-
syyttd, mutta ne voivat liittyd myos kiellon yhteyteen kuten lauseessa (12).

(12) 12896 2az, 0:08:22; 1977; Nellim

Te'l-han  jed'ldiam mook-ki jee'res mausteet
silloin-han 0lla.NEG.PST.PTCP.3PL mikd.PL-NPM muu  mausteet
’Silloinhan ei ollut mitddn muita mausteita.’

Vastaavanlainen tilanne on itdmerensuomalaisissa kielissd suomea, vie-
nankarjalaa ja inkeroista lukuun ottamatta (Méakeld 1993: 17-18). Kliitin -kin
vastineet esiintyyvit siis sekd negatiivisissa ettd positiivisissa ilmauksissa ku-
ten virossa temagi on olnud ’hénkin on ollut’, mitte kunagi ’ei koskaan’.

6. Johtopiitokset

Eri-ikdisid ja eri murteista keréttyjad aineistoja tarkastelemalla kdy selvik-
si, ettd koltansaamessa kieltoa polarisoidaan tai on polarisoitu huomattavasti
monipuolisemmilla keinoilla kuin aikaisempi tutkimus ja kirjakielen normit
antavat olettaa.

Aiemmassa tutkimuskirjallisuudessa huomiotta jadnyt kliitti -gl/-gV
esiintyi 1910-luvulla Neidenin ja Paatsjoen murteissa, mutta ei endé tarkaste-
lemassani uudemmassa aineistossa.
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Ainoa Suonikyldn, Nuorttijdrven sekd Sevettijirven murteen vanhem-
massa aineistossa esiintyvéd kieltoa polarisoiva elementti on partikkeli ni,
joka on liséksi reilusti yleisin myds Paatsjoen murteen aineistossa. Suomen
puolella kerityssi aineistossa esiintyy lisdksi suomesta lainatut kliitit -kaan <
sm. -kAAn seki -ki ja -ki < sm. -kin.

Vuoden 2007 Nellimin murteen aineistossa on kdytdssd rinnakkain 4
erilaista elementtid. Yleisin niistd on kliitti -7, joka on mukautunut koltan-
saamen fonotaksiin. Aineistosta 10ytyy my0s kliitti -k, joka on tdmén fono-
taksin vastainen.

Tutkimuksessa kdy my0s ilmi, ettd koltansaamen kieltolauseissa esiintyy
useita rakenteita, joita ei ole aiemmassa tutkimuskirjallisuudessa huomioitu.
Kieltolause voi rakentua ilman kieltoverbid, koska lauseessa kieltoa kooda-
taan kieltoverbin liséksi padverbin konnegatiivimuodolla. Mikli kieltoverbid
ei esiinny, tilldin konnegatiivimuodon kanssa esiintyy jokin kieltoa polari-
soiva elementti. Lisdksi aineisto siséltdd kieltolauseita, joissa kieltoa polari-
soidaan useammalla kuin yhdelld elementilla.

Kaiytetyt lyhenteet

ACC akkusatiivi

CNG konnegatiivi

DEM diminutiivi

ESS essiivi

LOC lokatiivi

ILL illatiivi

INF infinitiivi

NEG kielto

NPM kielteisyyttd polarisoiva elementti
PL monikko

PPM myonteisyyttd polarisoiva elementti
PST preteriti

PTCP partisiippi

SG yksikko

sm. suomi
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Aineisto

Itkonen = Itkonen, T. I. 1931: Koltan- ja kuolanlappalaisia satuja. I-1I. Kolt-
talaisia ja kildinildisid satuja. Suomalais-Ugrilaisen Seuran Toimituksia
LX. Suomalais-Ugrilainen Seura, Helsinki.

Lagercrantz = Lagercrantz, Eliel 1961: Lappische Volksdichtung 5: See- und
skolte-lappische Texte des silidlichen Varangergebiets. Suomalais-Ugri-
laisen Seuran Toimituksia 124. Suomalais-Ugrilainen Seura, Helsinki.

Kotimaisten kielten keskuksen nauhoitearkisto: 11308 1bz, 12401 1bz,
12744 1la, 12896 la, 12896 2az, 12897 la, 17447 1b, 17447 lcz,
17448 1b, 17448 lc, 17448 1d, 17454 1bz 17461 1d, 17461 lez.

Lihteet

Feist, Timothy 2010: A Grammar of Skolt Saami. Tohtorivéitoskirja. Univer-
sity of Manchester, Faculty of Humanities.

Genetz, Arvid 1891: Kuollan Lapin murteiden sanakirja ynna kielennéytteitd
= Worterbuch der Kola-lappischen Dialekte nebst Sprachproben. Finska
Vetenskaps-Societeten, Helsingfors.

Itkonen, T. I. 1958: Koltan- ja kuolanlapin sanakirja. Worterbuch des Kolta-
und Kolalappischen I-1I. Suomalais-Ugrilainen Seura, Helsinki.
http://www.sgr.fi/lexica/lexicaxvl.pdf

Jefremoff, Irja 2005: Kolttasaamelaiset nyt — Tutkimus kotoutetun kansan
elaméntilanteesta uuden vuosituhannen alussa. Saamelaismuseosaatio,
Inari.

Juutinen, Markus 2015: Koltansaamen kieltoa fokusoivat rakenteet. Kandi-
daatintutkielma. Helsingin yliopisto, Suomen kielen, suomalais-ugri-
laisten ja pohjoismaisten kielten ja kirjallisuuksien laitos.

Karlova, Olga 2015. Suullinen tiedonanto 26.5.2015

Kotilainen, Lari 2007: Kiellon lumo. Kieltoverbiton kieltokonstruktio ja sen
kiteytyminen. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Laakso, Johanna 1991: Itdmerensuomalaiset sukukielemme ja niiden puhujat.
In: Laakso, Johanna (toim.), Uralilaiset kansat — tietoa suomen sukukielis-
td ja niiden puhujista. WSQOY, Juva. 49-122.

Leinonen, Marja 2009: Kuolan niemimaan filman-saamelaiset. Suomalais-
Ugrilaisen Seuran Toimituksia 92. Suomalais-Ugrilainen Seura, Helsinki.

85



MARKUS JUUTINEN

Miestamo, Matti — Koponen, Eino 2015: Negation in Skolt Saami. In: Mies-
tamo, Matti — Tamm, Anne — Wagner-Nagy, Beata (eds), Negation in
Uralic Languages. Benjamins, Amsterdam. 353—-375.

Moshnikoff, Satu ja Jouni — Koponen, Eino 2009: Koltansaamen koulukieli-
oppi. Sad'mkidl kidllvud'ppes Skoou'li vddras. Saamelaiskérijat, Inari.

Maikeld, Matti 1993: Suomen murteiden kin ja kaan, kddn -liitteet. Morfolo-
gia ja leksikko. Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran Toimituksia 591. Suo-
malaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.

Sammallahti, Pekka 1998: The Saami Languages: An Introduction. Davvi
Girji AS, Karasjok.

Kartta 1
http://www.helsinki.fi/~sugl smi/kuvat/Kartat/Perinne/VenaSiidat.jpg

Kartta 2
http://www.samimuseum.fi/saamjiellem/tietokuvat/kolttien muutto iso.jpg

*

The ways negation can be polarised in Skolt Saami

The purpose of this study is to investigate the ways negation can be polarised
in Skolt Saami. They change a meaning 'not X’ to meaning 'not even X’. In
standard language a particle #i is the only way to polarise negation but there
are alot of variation in spoken Skolt Saami. For this purpose also clitics -ge,
-kaan, -ki and -ki are used. Different elements can also be used in same
sentence.
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