DEBRECENI EGYETEM FoLIA URALICA DEBRECENIENSIA 20.
FINNUGOR NYELVTUDOMANYI TANSZEK DEBRECEN, 2013

In memoriam

Kalman Béla
(1913-1997)

Kaélméan Béla professzor, a Magyar Tudoméanyos Akadémia rendes tagja
1913. februdr 28-an, a Kalevala napjan sziiletett Lakompakon (korabban Sop-
ron varmegye, ma Burgenland, Ausztria). 1936-ban szerzett Budapesten ma-
gyar—francia szakos tanari diplomat, majd 1938-ban finnugor nyelvészetbol
doktoralt (Obi-ugor dllatnevek. MNyTK 43). Tobb gimnaziumban tanitott
(1938: Budapest I1., 1939—1945: Ersekajvar). A haborts évek és a szovjet fogsag-
bol visszatérése utan 1947-t6l 1949-ig a budapesti egyetem bolcsészkaranak
dékani hivatalaban dolgozott titkarként, majd 1949-t6l 1952-ig tudoményos
kutatoként az Akadémia Nyelvtudoményi Intézetének munkatérsa lett. Itt foly-
tathatta vogul nyelvi kutatasait: hozzalatott Munkécsi Bernat vogul nyelvi gytij-
tésének feldolgozasédhoz (Vogul Népkoltési Gyiijtemény II1/2 [1952], 1V/2
[1963]), valamint részt vett a kozépiskolak szamara szant magyar nyelvtan-
konyv szerkesztésében is.

1952-ben meghivtak professzornak a Debreceni (akkor: Kossuth Lajos Tu-
domany)egyetem Finnugor Nyelvészeti Tanszékének élére. 1957-ben megvéd-
te akadémiai doktori értekezését (megj. 1961: Die russischen Lehnwirter im
Wogulischen. AK, Bp.), 1973-ban az MTA levelez0, majd 1982-t6l rendes
tagja lett (székfoglaloja: Szovegtan és tipologia. AK, Bp., 1983).

Kutatasai felolelik a nyelvtudomanynak szinte minden tertiletét: 6nallo
munkdinak sora kiterjed a tudomanyos monografiaktél a tudomanynépszeri-
sitd munkakig, a napilapok nyelvmiivel6 cikkeiig. A hazai és nemzetkozi foru-
mokon egyarant jelen volt. Faradhatatlanul irt kritikdkat a hazai és nemzetkozi
szakmai muvekrdl, és tevékenyen részt vett a tudomanyos mindsitésben disz-
szertaciok soranak opponenseként is. Szamtalan konyv és tanulmany lektorala-
sat is elvégezte, tovabba az észt szépirodalom és a vogul népkoltészet igényes
miiforditojaként is jeleskedett. Kadlman Béla tuddsi és emberi habitusa hitele-
sen kozvetitette tudomanyos kutatdsanak eredményeit a szakmanak és a nagy-
kozonségnek is. Munkassaga toretlen lendiilettel szolgélta a finnugor és ma-
gyar nyelvtudoményt. Tudomanyos publikacidinak sora a bizonysag erre! Ezek
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népszertiségét, ,,haszndlati értekét” igazolja az egymast kdvetd, atdolgozott,
ill. valtozatlan kiadasok sora (Nyelvjardsaink [1949],1966, 1971, 1974, 1977,
1989; Chrestomathia Vogulica [1953], 1963, 1976, 1989, angolul 1965; 4
nevek vilaga 1967, 1969, 1973, 1989, angolul 1978).

Sajat vogul gylijtése 1976-ban latott napvilagot (Wogulische Texte mit
einem Glossar. AK, Bp.). Kiemelkedd, igen jelentds produktumnak — {6 mii-
vének — tartom Munkacsi szogytijtésének a kiadasat tudoméanyos vogul nyelv-
jarasi szotar formajaban (Wogulisches Worterbuch. AK, Bp. 1986). Ebbe be-
ledolgozta sajat gyiijtésének eredményeit is. Fontosnak vélem az altala szer-
kesztett nagyszabasu vogul koltészeti antologidt (Leszallt a medve az égbal,
Europa, Bp.1980) és a Munkdcsi Bernat munkassagat bemutatod Osszefogla-
last A mult magyar tudosai sorozatban (1981). A hajdan Debrecenben tanuld
kiilfoldi hallgatok is szivesen gondolnak ra mint a Nyari Egyetem igazgatdjara.

Tudomanyos munkassagat teljes részletességgel a Kiss Antal altal 6sszeal-
litott bibliografiabol ismerhetjiilk meg (1993). Ilyen életmiivet csak igazan ki-
vételes tudosegyéniség mondhat magéénak! A debreceni Kossuth Lajos Tudo-
manyegyetem 32 éves aktiv tevékenysége elismeréseként diszdoktorava avatta
1988-ban, 1994-ben pedig Debrecen Varos 6nkormanyzata diszpolgarava va-
lasztotta.

A tudos professzor 1997. augusztus 22-én hunyt el Budapesten, de a deb-
receni koztemetd diszsirhelyén nyugszik, amelyet varosanak diszpolgaraként
érdemelt ki. A siremléket menye, Lorant Zsuzsa szobraszmiivész tervezte;
ugyanigy az 6 munkdja a DAB-székhazban talalhato fejszobra is.

Kaélman Béla sziiletésének centendriuman a Debreceni Egyetem Finnugor
Tanszéke emlékezett meg professzorarol 2013 januarjaban. Az aldbbiakban
kozliink egy-egy eléadast a tudds professzor finnugrisztikai munkéassagarol és
tanari palyajarol.

KERESZTES LASZLO

A finnugrista Kalman Béla

Egy-egy ¢letmi értékelésekor a feladatra vallalkozd szakember nehéz hely-
zetben taldlhatja magat, miként most én. Ennek az az oka, hogy érdeklédési
koriink, ennek kovetkeztében pedig az évek vagy évtizedek soran kialakult
specialis ismereteink nem feltétleniil fedik az attekintendé életmili elemeit,
vagyis a szubjektivizmuson kiviil az értékelésre vallalkozo személy ismeret-
anyaga akar szegényesebb is lehet, mint amennyi a gércsd ald veendd teljesit-
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mény szambavételére sziikségeltetnék. Esetemben ez nagyon is nyilvanvalo,
hiszen Kélman Béla professzor olyan teriileteken is aktiv kutato volt, amelye-
ken én abszolut outsider vagyok, ilyenek egyebek kozott az onomasztika €s a
dialektologia.

Kalman Bélanak kdztudomasuan kiterjedt volt az érdeklddési kore, a nyelv-
tudomény tobb részdiszciplindjaba kitordlhetetleniil beirta a nevét. Ilyenek a
tudomanytorténet, a névtan, a dialektoldgia, az etimoldgia és a hangtorténet, a
magyar nyelvmiivelés, a magyar nyelvtorténet, a hagyatékfeldolgozas, tobb-
szor foglalkozott a mai magyar nyelvben észlelhetd valtozasokkal is. Gytijtott
magyar nyelvjarasi anyagot, vogul és olykor osztjak szovegeket is. E részterii-
leteken elért eredményeinek legtobbjérdl megfeleld kompetencia hijan aligha
szolhatnék, ezért csak a finnugrisztikai, azon belill is leginkabb az ugrisztikai
tevékenységét méltathatom, mivel ezek hozzam is meglehetdsen kozel allanak.
Ugy vélem, egy méltatas igazan csak akkor lehet méltd a méltatotthoz, ha a
méltato az altala kifogasolhatod nézetekrdl is szol roviden — én is ezt teszem.

Kélméan Béla — tudtommal — meglehetésen dvatos ember volt, de a kommu-
nista terror altal a tudomanyok miiveldire gyakorolt nyomas ellenére 6 is véle-
ményt nyilvanitott a Molnar Erik altal kiagyalt Ostorténeti rémdlom tigyében
(Kalman 1953).

Noha a finnugrisztikan beliil igazan a vogul nyelv kutatasanak volt nemzet-
kozileg is nagyra tartott szakembere, tobb alkalommal is hozzaszolt szélesebb
hatteri finnugor nyelvészeti kérdésekhez (pl. Kalman 1958, 1990).

A szakma képvisel6i nyilvan obi-ugrisztikai, f6leg pedig vogulisztikai mun-
kéassagat értékelik legtobbre. Ha munkéssaganak egészét tekintjiik, kétségtele-
niil a vogul nyelv kutatadsaban tette a legtobbet. Ennek egyértelmii bizonyitékai
a Munkacsi Bernat vogul népkoltészeti sorozatdhoz elkészitett, a szovegek
magyarazataiként, jegyzeteiként kozreadott potkoteter (Munkacsi — Kalman
1952, 1963). A magyar tudomanyossag nagy adossagat torlesztette a Woguli-
sches Worterbuch (Munkacsi — Kalman 1986) anyaganak Osszeallitasaval,
sajto ala rendezésével és kiadasaval.

Legkdzelebbi rokon nyelveink, azaz a vogul és az osztjak immaron jé szaz
¢ve agonizalnak. Kovetkezésképpen, aki a még obi-ugor anyanyelvjarasan
megnyilatkozni tud6 emberektdl népmesét, egyéb folkloranyagot vagy éppen
koznapi szoveget jegyez fel, szinte leletmentést végez. Kalman professzornak
hélasak lehetlink, hogy nem sajnalt id6t aldozni erre a meglehetdsen farasztd
¢s koriilményes munkara. Ezeknek vogul nyelvkonyvében (Kalman 1955),
chrestomathidjanak egymast kovetd kiadasaiban (Kalman 1963, 1976a, 1989)
¢s a vogul nyelvtani jegyzetekkel ellatott szoveggyljteményében (Kalman
1976b) biztositott helyet. Meg kell emlitenem azt is, hogy a kihalds szélén al-
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lott nizjami osztjak nyelvjarasbol is sikeriilt talin még egy utols6 leheletnyi
emléket megorokitenie (Kalman 1960).

A Chrestomathia Vogulica annyiban tudomanytorténeti fordulatnak is te-
kinthetd, hogy ezzel ¢ inditotta tjara az urali nyelvek ilyen jellegli magyar so-
rozatat: (kronologiai sorrendben) szamojéd (Hajdu 1968, 1982), cseremisz
(Bereczki 1971, 1990), ziirjén (Rédei 1978a [magyarul], 1978b [németiil]),
osztjak (Honti 1984, 1986), lapp (Lakd 1986), mordvin (Keresztes 1990), vot-
jak (Csucs 1990). Kalman chrestomathia-sorozata azaltal valik ki a tobbi ro-
kon nyelv hasonl6 leirasainak csoportjabol, hogy a magyar nyelvii grammatikai
vazlat és forditds mellett német nyelvii is talalhato, vagyis kiilfoldi egyetemek
segédeszkozeként is hasznalhatd volt. Vogul chrestomathidja angolul is napvi-
lagot latott (Kéalman 1965), talan ennek kovetkezményeként jelenhetett meg
ugyancsak a ,,Uralic and Altaic Series” sorozat tovabbi tagjaként az északi
osztjak (Rédei 1965), a keleti osztjak (Gulya 1966) és a jurdk chrestomathia
(Décsy 1966), természetesen szintén grammatikai vazlattal felszerelve.

Kalman professzort a finnugrisztika etimologusként is szdmon tartja. E té-
ren minden bizonnyal a vogul nyelv orosz jovevényszavait feldolgozé6 monog-
rafidja a legjelentdsebb (Kalman 1961). Egy ifju kollégaval szovetkezve a vo-
gulisztika egyik nagymesterének, Artturi Kannistonak a vogul nyelv tatar jove-
vényszavairdl irott jelentds tanulmanyat (Kannisto 1925) értékes adalékokkal
egészitette ki (Kalman — Berta 1981). Szdmos etimoldgiai cikket és hangtorté-
neti tanulmanyt is kozolt. Ezekben legtobbnyire ugor, kiillondsen pedig vogul
problémakat targyalt. Az 1950-es években volt egy Obi-ugor szofejtések cimii
sorozata (Kalman 1951, 1952, 1954, 1959b) a Nyelvtudomanyi Kozlemé-
nyekben, amelyet egy kozlemény erejéig a Finnugor szofejtések kovetett
ugyanott (Kalman 1962). Ezekre és egyéb etimologiai irasaira tobb helyiitt hi-
vatkozik az Uralisches Etymologisches Worterbuch. Még megjegyzem, hogy
az etimologidnak az olykor humoros oldalat is megmutatd népetimologiaval is
foglalkozott (Kalman 1976c).

Az ugor nyelvek kdzos vondsainak taglaldsakor fontos téma az igekotok is-
mertetése. A szakirodalomban errdl tobb megalapozatlan vélekedés olvashato,
amelyek 1ényege, hogy a magyar igekotdzés az obi-ugor nyelvekétdl fliggetle-
niil, latin, német vagy szlav hatasra alakult ki. Az ugor nyelvek igekotézése
azonban egészen biztosan ugor kori 6rokség. Errél Kalman igy nyilatkozott:
,»A finnugor nyelvek koziil csak az ugor nyelvekben (magyar, vogul, osztjak)
¢s az észtben fejlodtek ki teljesen a ma is eleven igekdtérendszerek. Hogy
miért nem voltak meg az urali alapnyelvben a igekotok, azt talan az is okozta,
hogy hianyzott az alapnyelvben a prepozicio szo6faja. Az ugor korban
azért mar szadmolhatunk igekdtdk meglétével, hiszen
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mindegyik ugor nyelvben azonos modédon hasznaljak
6ket, tobb igekdtdnk pedig finnugor tovil mint az el-, ki-, at.
Az ugor ¢€s az észt igekdtorendszer azonban egymastol fliggetleniil fejlodott.
fgy tehat nehéz volna igazolni, hogy a magyar igekotd-
rendszer szldv vagy német hatas eredménye volna. A
szlav nyelvekben az igek6td nem valhat el. A németben elvalhat ugyan, de
nem kertilhet az igekotd és az ige kozé valamilyen segédszd, mint a magyar-
ban: megmond, mondd meg!, meg ne mondd!, meg akarja mondani...” (Kal-
man 1991: 316; én emeltem ki, H. L.).

Az elmult évtizedekben magyar és nem magyar finnugristak kedvenc téma-
ja volt egyes finnugor nyelvek (mindenekel6tt a magyar, a finn és az észt) ,,eu-
ropaizaltsaga”, amirdl szamomra némelyek meghokkentd modon nyilatkoztak.
Kélméan Béla is kitért erre a kérdésre A magyar nyelv europaisaga cimi ta-
nulményéaban, amely eredetileg a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag 1980. évi
kozgytilésén hangzott el eléadasként (publikalt valtozata: Kalman 1981). A ta-
nulmény zaropasszusaival maradéktalanul egyetértek, teljesen jozanul itéli
meg ugyanis anyanyelviink ,.eurdpaisagat”: ,,Ha néhany mondatban kellene
Osszegeznem a magyar nyelv torténetét, azt mondhatndm, hogy a magyar
nyelv letdrolhetetleniil viseli magén ma is finnugor eredetét. Rokonait6l azon-
ban mar a honfoglaldskor ezer vagy tobb ezer év oOta elszakadt, és kozeli érint-
kezésbe azota sem kertilt veliik. A katolikus kdzépkorban papok alakitottak
eurdpai nyelvvé, szokincse a latin, szlav és german elemekkel egésziilt ki, és
fogalomkincsében Eurdpahoz asszimildlodott mar mintegy ezer éve. [Bekez-
dés] Szolasaink, kozmondésaink egy jelentékeny részének megfeleldje megta-
lalhat6 a legtobb eurdpai nyelvben. Alapszdkincse és nyelvtani rendszere to-
véabbra is finnugor maradt. Abban is hasonlit torténete szamos eurdpai nyelv
torténetéhez, hogy idonként nagyobb muveltségvaltaskor sziiksége volt meguj-
hodasra. Ilyenkor az indoeuropai nyelvek visszanytlhattak és tdmaszkodhattak
Oseikre vagy rokonaikra, mint a francia a latinra, illetéleg [az] olaszra és [a]
spanyolra, a roman a francidra és az olaszra, a német nyelvljitok is szivesen
fordultak a régi german nyelvemlékekhez és a skandinav nyelvekhez. A ma-
gyar nyelv azonban tavolra és hosszl ideje elszakadvan rokonaitdl, csak sajat
erejére, régi emlékeire €s nyelvjarasaira volt utalva. [Bekezdés] A magyar te-
hat eurdpai nyelv nemcsak azért, mert torténelme folyamadn bizonyithatéan
mindig Eurdpéaban beszélték, hanem azért is, mert ezer év 6ta bekapcsolodott
az europai kulturdlis kozosségbe, és azota sem szakadt ki beldle” (Kalman
1981: 135-136).

Miutan Denis Creissels (1975) réiranyitotta a figyelmet a magyar -u/-ii és
az -(V)s nomen possessoris képzok kozti funkciondlis kiilonbségre, vo. kéksze-
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mii lany, kék ruhas lany, Kalman Béla kideritette, hogy ezeknek a magyar leg-
kozelebbi rokonaiban is megvan a pontos funkciondlis megfeleldjiik, vagyis az
ugor nyelvek feltart kozos vonasainak szama eggyel gyarapodott e munkéja ré-
vén (Kalman 1983); ugyanez érvényes a magyar kenyeret keres kifejezés ese-
tében is (Kalman 1959a), amelyet ugyancsak ¢ deritett fel elsdként.

Tipolégiai szempontbdl is tanulsigos az Uber das obugrische Verb
"habeo’ cimii irdsa (Kalméan 1986). Ebben ramutat arra, hogy az egész nyelv-
csaladban csak a vogul €s az osztjak hasznalja széleskoriien a birtoklasigét
(noha a tobbi urali nyelvben altalanos 1étigés allitmanyi birtoklas kifejezése is
kozonséges az obi-ugorban). Megemliti, hogy az indoeur6pai nyelveknek nin-
csen k6zds, 6si "habere’ igéjiik, a ma ilyen funkciojuak *megragad, tart’ jelen-
téstiekbdl alakultak ki (itt azt is érdemes megemliteni, hogy indoeuropaistak
szerint az indoeuropai alapnyelv is valamilyen helyviszonyt kifejez6 szerkezet-
tel és 1étigével fejezte ki eredetileg a predikativ birtokviszonyt). Természetesen
arrol is tud Kalman Béla, hogy az osztj. VV]j taja- ~ toj- stb. haben’ és a vog.
So ns- stb. ’ua.’” igéknek ’halten’ jelentésiik is van, ezért kissé meglepd az
ezen obi-ugor igék jelentésvaltozasara adott magyarazata: ,,Soviel wir sehen,
sind die Bedeutungen in beiden Sprachen fast vollig identisch. Wenn es
stimmt, daf} die Worter im allgemeinen vom Konkreten zum Abstrakten ge-
hen, dann war vielleicht die Bedeutung ’gebaren, fohlen, werfen’ (Pferd, Ren-
tier, Kuh) die erste in den obugrischen Sprachen. Dann folgte parallel dazu die
Bedeutung ’halten, tragen, vertragen’ und zuletzt die abstrakte Bedeutung ’ha-
ben’. Es ist auch mdglich, dal3 sich die dritte Bedeutung direkt aus der ersten
entwickelt hat, denn diejenige, die entbunden hat, hat ein Kind (habet in-
fantem) und das grofBere Vieh, das fohlte oder warf, hatte ein Kalb oder
Fohlen. Den Bedeutungszusammenhang konnen wir also folgendermallen
darstellen:

gebdren, fohlen, werfen
¢\
tragen, halten > haben

Daf} sich aus der Bedeutung "halten’ leicht "haben’ entwickeln konnte, das
kann auch durch die Bedeutungsentwicklung des lateinischen habere und te-
nere bewiesen werden. In den obugrischen Sprachen kdnnen weder das wogu-
lische onsi noch das ostjakische tgj- als Hilfsverb verwendet werden...” (Kal-
man 1986: 169—170). Kalman Béla itt fontos szemantikai kapcsolatra hivta fel
a figyelmet, amely az indoeuropaisztikaban ismert volt ugyan, de az uraliszti-
kéaban elsikkadt, mivel ezekre a nyelvekre nem jellemzd6 a “habere’ ige haszna-
lata, de a jelentéstani valtozas iranyat tévesen itélte meg: valojaban a ’tart’ je-
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lentésbdl fejlodott az obi-ugorban is a “haben’, mint az idézett indoeurdpai
nyelvekben, miként a magyar tart igének is van ilyen jelentése (Honti 2007:
27-28), pl. disznot tart, autot tart, a *gebdren’ viszont a masodlagos jelentés
az obi-ugorban, ehhez vo. vog. T kant- *finden’ — ’gebiren’: kom minds
kantas jar ’der Mann ging, fand einen Ort’ (MSFOu 101: 128) ~ jikd
awptiw kantas ’die Frau gebar ein Kind’ (MSFOu 111: 175).

Szintaktikai természetli munkai koziil a kongruenciaval foglalkozdkat eme-
lem ki: Kalman 1973a, 1973b, 1974, 1980.

Recenzids tevékenysége is jelentds. Az ilyen jellegli irasai koziil kiemelen-
d6 vogul anyanyelvii kollégandnk, Evdokija Rombandeeva vogul nyelvtanarol
(Rombandeeva 1973) irott ismertetése (Kalman 1975a). Pirotti olasz nyelvii
vogul nyelvtanarél (Pirotti 1972) is volt tudomésa, amelyrél az Etudes Finno-
Ougriennes-ben emlékezett meg (Kalman 1975b). Ismertette Aurélien Sauvageot-
nak a finn nyelv torténeti hatterérdl és a magyar nyelvrdl irt monografidjat
(Kalman 1962a, 1973c, 1973d). Steinitz vogul konszonantizmus-torténetérol
viszonylag részletes beszamolot irt (Kalman 1957), tudtommal a magyarok
koziil mas nem ismertette ezt a fontos monografiat. Engem megtisztelt azzal,
hogy els6 szarnyprobalgatasaim egyikérdl, a hajdani egyetemi doktori érteke-
zésem publikalt valtozatarol ismertetést irt (Kalman 1976d).

Tobb alkalommal is ismertetett uralisztikai tudomanytorténeti munkakat, és
0 maga is tett le ilyeneket az asztalra.

Az természetes, hogy a kortars kollégak és az egyes teriiletek késdbbi szak-
értdi kritikusan tekintenek az egyidejiileg és a korabban tevékenykedett szak-
emberek munkassagara, €s igy némelykor elvetik vagy korrigdljak a gorcsé ala
vett nézeteket. Amennyire sikeriilt Kalman Bélat megismernem, az ilyen allas-
foglalasokat megértéssel és sztoikus nyugalommal vette tudomasul, tudvan,
hogy még a legavatottabb kutato is 1épre mehet olykor.
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Professzorom, Kalman Béla

Kaélman Béla tanari portréjanak megrajzolasaban harom f6 szakaszt kiiloni-
tek el: 1) a palyakezdést gimndziumi tanarként, 2) egyetemi tanari tevékenysé-
gét — nagyrészt — tandromként, majd 3) tanszékvezetdi, munkatarsi kapcsola-
tunkat.

1. A palyakezdés (1938-). Kalman Béla 1938-ban szerzett gimnaziumi ta-
nari diplomat. Els6 munkahelye Budapesten volt, majd — a Felvidék visszaté-
rése utan — Ersekajvéarra keriilt. Itt kollégaja lett Sulan Bélanak, tanitvanyai
kozott volt Décsy Gyula, aki gimnaziumi éveire igy emlékezett vissza: ,,1938.
november 2. (az elsé bécsi dontés) utan minden magyar lett Ujvérott, a gimna-
ziumban is. A szlovak és cseh érzelmi tanarok elmentek Csehorszagba vagy
¢szakra, helyiikbe magyarorszagiak jottek. Koztiik volt Kalman Béla, fiatalon
¢s frissen az E6tvos Kollégiumbol s a lovas tartalékos honvéd tiizértiszti isko-
labol. Honvédségi rangja tigy deriilt ki, hogy Kalman Béla december 4-én
(Szent Borbala, a tiizérek véddszentjének napjan) mindig tiizértiszti (hadna-
gyi) egyenruhaban jelent meg orain, lovaglé csizmaval a laban. Talan sarkan-
tyu is volt rajta, de erre nem emlékszem pontosan. Az egyenruha nagyon tet-
szett a lanyoknak...” (Décsy 2009: 52). Itt 1épett hazassagra Farkas Gabriella
tanarral. Tanari palyaja a hdbord miatt meghitsult; 1943-ban behivtdk. Eppen
nyelvjarasgytjtésen volt kollégéjaval, igy a behivot csak késéssel kapta meg.
Emiatt nem kertilt ki a frontvonalra, de Ukrajnéban igy is hadifogsagba esett...

2. Az egyetemi katedra (1952-). Hazatérvén j6 néhany év mulva, 1952
0szén kinevezték professzornak a debreceni Kossuth Lajos Tudoméanyegyetem
Finnugor Nyelvtudomanyi Tanszékére. Az egyetemi doktori fokozata és addigi
tudomanyos munkassaga alapjan kapott kandidatusi cimet és lett mai szemmel
fiatalon professzor. Ez a tény részben karpotolta 6t a hadifogsagban toltott
évekért.

Magam 1959-ben keriiltem a KLTE magyar—latin szakdra. Kalman Béla
neve ismert volt mar eléttem az akkori kozépiskolai magyar nyelvtankonyv ré-
vén. Elévéve leckekonyvemet a bejegyzések alapjan probdlom felidézni a tu-
dods tanar alakjat.

Az elsd tanévben kellett a magyar szakosoknak felvenni egy rokon nyelvet.
Akkoriban semmivel sem volt tobb informaciéom a finnekrdl és a finnugor ro-
konsagrol, mint akdrmelyik masik tarsamnak. Finn és vogul koziil lehetett va-
lasztani, s minthogy a finnekrdl mégis tobbet hallottunk, az évfolyam nagy ré-
sze a finn mellett dontott, igy barataimmal egyiitt én is. Vogulra csak harman
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jelentkeztek. [A vogul rokonokrol kozépiskolai torténelem tanarunk ugyan me-
sélt — mint késébb kideriilt — Zsirai Miklos Finnugor rokonsagunk (1937) ci-
mil monografidja alapjan, és illusztralta is a nyelvrokonsagot egy iskolai tan-
konyv cimével, amelyet felirt a tablara: Vet amp tatet hut >6t eb halat huz’.]
Egyik tanarunk ezért Gjra bejott, és Kalman Béla professzor vogul kurzusara
ugy toborzott tovabbi hallgatdkat, hogy felmutatta Papp Istvan Finn nyelv-
konyvét (Tanuljunk nyelveket! Tankonyvkiado, Bp. 1957, tobb mint 300 ol-
dal), tovabba Kalman Béla Manysi nyelvkényvét (Tankonyvkiado, Bp. 1953;
kb. 60 oldal). — A finn nyelvi stidiumok abszolvalasa utan a II. évben néhany
elszant hallgatoval egyiitt ajanlott targyként felvettem a vogult is. [Ekkor rovi-
desen kideriilt, hogy a kdzépiskolaban elsajatitott vogul konyv cime osztjak
volt! Raadasult a huf jelentése nem ’hiz’ volt, hanem ’hal’, a tafet pedig nem
’halat’, hanem ’visz, huz’.]

Masodik évben professzor ur finnugor dsszehasonlitd nyelvészetet adott eld
Sz. Kispal Magdolna egyetemi jegyzete alapjan, amely mar akkor is elavultnak
szamitott. A fokvaltakozas-elmélet revidealasra szorult, bar a finnek még az
1962—-63. tanévben is csak Ovatosan fejezték ki kételyeiket a nagy tekintélyii E.
N. Setild nézeteirdl. — Az 0szi félévben igy megkezdtem vogul (manysi) nyel-
vi tanulményaimat Kalman Béla kis kresztomatidja alapjan. A kresztomatia
még a professzor leningradi tja eldtt késziilt, de az 6rdkon mar sokat hallot-
tunk késobbi vogul informdtorairol: M. P. Vahrusevardl, Je. I. Rombangyeje-
vardl, s nem utolsésorban Juvan Sesztalov koltészetérdl, valamint L. Ty. Kosz-
tyinrol, aki sz6 szerint adta elé a Munkacsi altal is feljegyzett eskiiéneket. (Ké-
sObb dertilt ki, hogy 6 lett volna nemzetségének a kijelolt ,,fésamanja”.) Gytij-
toutjan késziilt hangfelvételeit recsegd €s igen rossz mindségii hangszalagok-
ol hallgattuk. Professzor urnak élete soran sajnos sohasem volt alkalma hely-
szini gyljtést végezni Vogulfoldon... Néhanyunkat azonnal bevont a tervezett
vogul nyelvjardsi szotar munkalataiba. A széanyagot még Munkdacsi Bernat
gyljtotte csaknem egy évszazaddal korabban. Akkor még nem sejtettiik, hogy
— legalabbis én — egy negyedszazadra koteleztem el magamat.

A1l év tavaszi féléve az alapvizsga ideje volt. Folytattuk a vogult, s egyut-
tal finnugor nyelvészet keretében hallgattunk Zsirai alapjan a finnugor népek-
rol. Tankonyviil egy kicsi jegyzet szolgdlt (A finnugorsag ismertetése. Tan-
konyvkiado, Bp. 1952). Ugyanebben a félévben volt egy eldadds a magyar
szokészletrol Barczi alapjan (4 magyar szokincs eredete. Tankonyvkiado, Bp.
1958). Nem volt nehéz jegyzetelni, hiszen hamar rajottiink, hogy a professzor
az emlitett tankonyvet vette alapul. A pad alatt kinyitva ceruzéaval szépen ala-
huztuk azokat a passzusokat €s példakat, amelyeket az eléadd személyes meg-
jegyzéseivel ellatva hozott 61. Ebbol késébb azt a kdvetkeztetést vontam le,
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hogy nem kell feltétleniil mindent ujrakezdeni, és egy eldadonak nem szégyen
egy-egy jO kézikonyvet felhasznalni. Volt még egy szenzicids szemindriu-
munk a magyar nyelvemlékekrdl Szabd Dénes alapjan (4 magyar nyelvemle-
kek. Tankonyvkiado, Bp. 1959).

Aztan kovetkezett a rémséges 1. szigorlat: magyar irodalombdl Ban Imre,
nyelvészetbdl Kalman Béla volt a vizsgaztatd. Egy dologra emlékszem: a pro-
fesszor a finnugor népek elnevezésérdl és 1étszamardl érdeklédott. En elmond-
tam, amit a ,,kis” Zsiraibol megtanultam. Mondtam egy szdmot, professzor ur
mosolyogva mindeniitt korrigalta. Meg voltam gydzdédve, hogy megbuktat.
Késdbb tudtam meg tdle, hogy 6 akkortajt mar ismerte az 1959-es népszamla-
las adatait, amelyek Zsirainal persze nem lehettek meg.

A TII. év 6szén a professzor tanacsara abbahagytam a latin szakot, hogy
tobb idém legyen nyelvészeti, s ezen beliil finnugor nyelvészeti tanulmanyok-
kal foglalkozni. Tavasszal a vogul szokincs eredetérdl hallgattunk nala eld-
adast. 1961-ben jelent meg ugyanis nagy monografiaja a vogul nyelv orosz jo-
vevényszavairdl; foként ezekre a kérdésekre koncentralt, majd Steinitz kutata-
sait ismertette az obi-ugor nyelvek szamojéd jovevényszavairdl (Zu den samo-
jedischen Lehnwérter im Ob-ugrischen. UAJb 31/1959). Otthoni olvasmany-
nak adta fol a tatar jovevényszavak kérdését Artturi Kannisto alapjan (Die
tatarischen Lehnwérter im Wogulischen. FUF 17/1925). A ziirjén jovevény-
szavakra Y. H. Toivonen tanulmanyéba kellett belenézni (Uber die syrjini-
schen Lehnwérter im Ostjakischen. FUF 32/1956), amelyben ugyan az oszt-
jak nyelvet dolgozta f6l, de mindig utalt a vogul megfelelokre is. Az ,,0reget”
nem hatotta meg, amikor bevallottuk, hogy sohasem tanultunk németiil. De
elkezdtiik...

Egy finnugor nyelvészeti szakszeminarium keretében inditotta el szakdol-
gozatom adatgyiijtését és feldolgozasat a beszélést €s gondolkodést jelentd
szavakrol a vogul népkoltészetben. Kéthetenként szamoltam be a munka alla-
sardl, ill. folyasarol.

A TV. évfolyamot, az 1962—63. tanévet Finnorszagban tolthettem. Tana-
raim (Papp Istvan, A. Kovesi Magda ¢és Kalman Béla) jo ajanlolevelet adtak
azzal, hogy adjam 4t idvozletiiket finn kollégaiknak. Professzor ur felhivta a
figyelmemet, hogy keressem meg Matti Liimolat, akitdl ténylegesen sok hasz-
nos tanacsot kaptam szakdolgozatomhoz. Arra is buzditott, hogy vegyek fol
min¢l tobb finnugor nyelvet, és ha lehetdségem lesz, tanuljak mordvinul, ez
ugyanis — Klemm Antal és Juhdsz Jend tevékenysége utan — ,,hidnycikk™ volt a
magyarorszagi finnugrisztikdban. Jol ki tudtam hasznalni ezt az évet: a mord-
vin mellé felvettem a votjakot és a lappot is, megismerkedtem a finn nyelvjara-
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sokkal és a beszélt nyelvvel, a balti finn nyelvekkel, valamint a finn nyelv tor-
ténetével is.

Hazatérve magyarbol mar V. éves lettem, s mellé felvettem az akkor induld
finnugor C-szakot. Professzorom ekkor utazott egy évre Finnorszagba, igy
most mar tovabbi kdzvetlen szakmai segitség nélkiil irtam meg diplomamun-
kémat.

Az allamvizsgaval és a diplomaszerzéssel egy idoben nyilt lehetdség a deb-
receni tanszék bovitésére. Az allasra lett volna egy masik, a minisztérium altal
tdmogatott — inkabb Onjeldlt — ,,palyazo”. Professzor Gr Finnorszagbol hata-
rozta el, hogy én legyek a tanszék gyakornoka. Juliusban jelentkeztem nala
munkara. Azt mondta, hogy menjek el szabadsagra. 1964 6szét6l mar levele-
z6ként folytattam/folytattuk finnugrisztikai tanulmanyainkat. Ettdl fogva mar
csak arra kellett iigyelni, nehogy sajat magamnak kelljen orékat tartanom. Két
féléven 4t hallgattunk finnugor dsszehasonlitd hangtant Collinder (Comparative
Grammar of the Uralic Languages. Stockholm 1960) alapjan. Harman jartunk
az eldadasra. Professzor Ur — most mar végleg elszakadva a Setéld-féle fok-
valtakozas-elmélettdl — alaposan végigvette a hangmegfeleléseket.

Kalman Béla voltaképpen jobban tudott észtiil, ezt miiforditasai is bizo-
nyitjak. Eszt nyelvet is tanitott két féléven at Lavotha (Eszt nyelvkonyv. Tan-
konyvkiado, Bp. 1960) alapjan. Ezt kovette finnugrisztikabol a II. szigorlat
(szakvizsga).

A III. évf. 6szét ,levezetésként” a finnugor alak- és mondattan zéarta. Az
utobbit Collinder fenti miive és Fokos-Fuchs (Rolle der Syntax in der Frage
nach Sprachverwandschaft... Wiesbaden 1962) munkdja alapjan adta le.

Minthogy kisdoktorimban a vogul mell¢ az osztjadk megfeleloket is fel ki-
vantam venni, tanitott osztjak nyelvet Steinitz kresztomatidjanak (Ostjakische
Chrestomathie mit grammatikalischem Abriss und Worterverzeichnis. Stock-
holm 1942) segitségével. Meg kell 6szintén vallanom, hogy az osztjak nem lett
maradand6 emlék nekem, sem ennek, sem a professzor utdda orainak alapjan!
Az utolso, allamvizsga el6tti tavaszi félév mar a kisdoktori véglegesitése és
megvédése jegyében telt. Hajdandn is ugy jarta, hogy sokan az abszolutorium
utan elébb doktoraltak, és utdna szereztek tanari diplomat. 1966-ban az allam-
vizsga (finnugor 6sszehasonlitdé nyelvészet, a finnugor nyelvek és irodalmak)
mar igazan a ,,vigalom” jegyében zajlott.

3. Fonok és munkatars (1964-1984). Kalman professzor a diplomaszer-
z¢&s utan megszlnt tanarom lenni. Hivatalosan igy volt, de munkatarsként to-
vabb is tanulhattam tdle. Fokozatosan ram bizta az dsszes finnugor targyat,
amelyet a kés6bbi magyar és finnugor szakosoknak kellett tanulni. Ez arra
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késztetett, hogy alaposan felkésziiljek az Gsszes tantargybol. Kezd6 tanar korom-
ban minddssze egyszer jott be ,,hospitalni” egy-egy finn, ill. vogul gyakorlati
ordmra. Néhany megjegyzést tett, de tigy latszik, hogy ezek alapjan megbizott
tuddsomban és modszereimben. Ettdl kezdve inkabb a publikacidkra koncent-
ralt. Kiosztotta az ismertetendd munkakat; els6 €s késobbi munkaimat mindig
készséggel és figyelmesen atolvasta. Sohasem siirgetett, szigoruan nem kriti-
zalt.

Hallatlan munkabirasa volt, de mindig volt ideje arra is, hogy elbeszélges-
sen a kollégakkal. Szivesen latott vendég volt a tanitvanyok korében is az inté-
zeti rendezvényeken.

Kélméan Béla mellett munkatempot lehetett tanulni. A pontossagot is na-
gyon fontosnak tartotta: arra tanitott, hogy a hivatkozasokat ¢s megallapitaso-
kat mindig vissza lehessen keresni, €s hogy a sajat kutatasi eredmények megje-
16lését nem kell szégyellni, csak el kell kiiloniteni méasok véleményétdl. A be-
valt, jo szakirodalmat és kézikonyveket nem kell feltétleniil ujakra cserélni. A
kompendiumok helyett szakcikkek és a monografidk olvasasara buzditott; eb-
bol lehetett megtanulni a tudoméanyos munka miihelytitkait. Sziviigyének te-
kintette a nyelvészet eredményeinek népszeriisitését.

Az egyetemi munka nem csupan az oktatasbol és vizsgaztatasbol all. Mel-
lette kell tudomanyos munkat is végezni. Nagyobb terhet jelent azonban a tan-
sz¢ki adminisztracio. Professzor ur szép lassan atengedte nekem a gyakorlati
tanszékvezetés kétes dicsOségét. Jottek innen-onnan leiratok (rektor, dékan,
minisztérium). Egyre inkdbb ram bizta ezek megvalaszolasat. Bevezetett a hi-
vatalos ,,sziveskedjék-levelezés stilusaba, iigyhogy rovidesen valtoztatas nél-
kiil minden fogalmazvanyomat alairta. Egylittmiikddésiink zokkendmentes lett
ebbdl a szempontbol. Kiilonben rengeteget utazott: tagja volt szamos bizott-
sagnak, birdloja kandidatusi €s doktori értekezéseknek; elnoke a MNyT finn-
ugor szakosztalyanak. Kiilfoldi egyetemeken is szivesen lattdk. Minthogy jol
sikeriilt a munkamegosztast megszervezniink, hol 6, hol én t6ltottiink hosz-
szabb id6t tdvol a tanszEktdl. Az ligyintézeés, az oktatas és a tudomanyos terv-
munka sz€p lassan folyt. Ilyenkor valtottunk egy-egy rovid levelet is.

A legimpozansabb munkaja a vogul szotar volt (Munkécsi — Kalman, Wo-
gulisches Worterbuch. AK, Bp. 1986), amelynek munkélataiban tobbedma-
gammal (Kiss Antal, A. Molnar Ferenc, Kocsany Piroska, A. Kovesi Magda)
az adatgytjtéstdl kezdve részt vettem, két betii nyers kéziratat is megirtam,
korrekturaztam a kéziratot csaknem a szotar megjelenéséig. A téle kapott
szotarat igy dedikalta: ,,Baratsaggal és koszonettel az egyiittmitkodésért.”

Osszességében kellemes emlékeim maradtak réla. Az akkori harom debre-
ceni vezetd oktatd (Papp Istvan, A. Kovesi Magda és Kalman Béla) jol kiegé-
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szitette egymast. Tanitvanyai koziil emlitendd Sebestyén Arpad, Nyirkos Ist-
véan és Jakab Laszl6. Ordk rejtély marad: miért nem tegezett le soha benniin-
ket, az els6 finnugor szakos tanitvanyait. Horribile dictu: egyszer levélben ud-
variasan azt kérdezte télem, ,,mikor fetszik nyaron hazajonni?”

Olybé tiinik, hogy a jubilans helyett inkabb magamrdl széltam. A tanar vi-
szont tanitvanyaiban €l tovabb, benniik 6lt testet. A tanitvanyok munkéja révén
a tanar is megismerszik. Az akadémikus professzor centendriuman tanitvanyai
és munkatarsai tisztelettel emlékeziink kedves alakjara, és szeretettel zarjuk
sziviinkbe azt a képet, amely benniink a tanordkon, az intézeti rendezvényeken
¢s a beszélgetések soran kialakult rola.

Irodalom

Décsy Gyula 2009: Predesztinalt, prediszponalt — csak nem tudjak. In: Kontra
Miklos és Bakro-Nagy Marianne (szerk.), Nyelvészetrol — egyes szam elso
személyben II. Szeged.

Keresztes Laszlo 1994: Zum 80. Geburtstag von Béla Kéalman. Folia Uralica
Debreceniensia 3: 149—-150.
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asian Linguistic Association, Bloomington, Indiana.
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KERESZTES LASZLO

Erkki Itkonen
(1913-1992)

Erkki Itkonen akadémikust, a Helsinki Egyetem professzorat, a finnorszagi
finnugrisztika klasszikusat minden finnugrista ismerte, szerette és tisztelte. A
klasszikus nyelvtorténeti irdnyzat képviseldje volt. Fo teriilete az etimologiai és
az ehhez fliz6d6 hagyomanyos hangtorténeti kutatasok voltak.

Tudomanyos palyajat etimoldgiai kutatasokkal kezdte (1933-ban). Célira-
nyos tervezéssel fogott hozzd a finnugor vokalizmus kutatdsdhoz. Doktori

crer
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tativen Standpunkt aus mit besonderer Beriicksichtigung des Inari- und Skol-
talappischen. Lautgeschichtliche Untersuchung (MSFOu 79, Helsinki).

A vilaghdborti mindeniitt, igy Finnorszagban is visszavetette a tudomanyos
kutatasokat. A hadifogolytaborokban viszont mégis sikertilt finnugor anyanyel-
vi informéatorokkal dolgozni, igy Itkonen is mordvin emberektdl tanulhatott.
Részben ennek folyomanya volt a kovetkezd tanulmanysorozata: Zur Frage
nach der Entwicklung des Vokalismus der ersten Silbe in den finnisch-ugri-
schen Sprachen, insbesondere im Mordwinischen (FUF 29 [1946] 222-337),
valamint a Zur Geschichte des Vokalismus der ersten Silbe im Tscheremissi-
schen und in den permischen Sprachen (FUF 31 [1954] 149-345). Kutatasai-
nak eredményét — minden mas kortarsnyelvészhez hasonléan — finniil is publi-
kalta: Suomalais-ugrilaisen kantakielen ddnne- ja muotorakenteesta (Virittdja
61 [1957] 1-23), valamint Suomalais-ugrilaisen kielen- ja historiantutkimuk-
sen alalta (Tietolipas 20. Helsinki 1961). Tudomanyos eredményeinek ko-
szonhetden 1950-t61 1963-ig tevékenykedett professzorként a Helsinki Egye-
temen.

Erkki Itkonent csaladi gydkerei Lappfoldhdz, a lapp nyelvhez és kulttrahoz
kotottek. Inariban szolgalo lelkészcsalad sarja volt, legiddsebb testvére T. 1. It-
konen is pap volt. O szerkesztette a kétkotetes koltta és kolai lapp szotarat.
(Ugyancsak jeles nyelvész lett Terho Itkonen, aki T. 1. Itkonen fia, igy Erkki It-
konen unokadccse volt.) Erdeklddése a lapp nyelv felé vonzotta. Tankonyvet
tett kozz¢é az északi lapp irodalmi nyelvrdl: Lappische Chrestomathie mit
grammatikalischem Abriss und Worterverzeichnis (1960) és masfél évtieden
at foszerkesztdje volt a Sabmelas cimii kulturalis Gijsagnak, amelyben egy-egy
rovid tudositas inari nyelvjarasban is megjelent. ,,Anyanyelvjarasdnak™ szota-
rat — Raija Bartens és Lea Laitinen kozremiikodésével — harom kotetben adta
kozre: Inarilappisches Worterbuch (Helsinki 1986—1989).

Itkonen emlékezetes, nagy sikeri eldaddssorozatot tartott az érdeklédd
egyetemi hallgatoknak. Ennek termése a Kieli ja sen tutkimus (Helsinki 1966)
lett.

A 60-as években kitjult az un. vokalizmusvita, amely Wolfgang Steinitz és
Erkki Itkonen maganhangzo-rekonstrukcioit vette gorcsd ald. Ennek dsszefog-
lalasat egy hamburgi szimpo6ziumon adta meg a tudos: Zur Wertung der fin-
nisch-ugrischen Lautforschung (UAJb 41 [1969] 76—111.) A vita Itkonen és
magyar kritikusai kozott végiil kompromisszummal végzodott.

Y. H. Toivonen inditotta el a finn nyelv etimologiai szotaranak munkalatait.
A masodik kotettdl kezdve mindvégig mar Erkki Itkonen iranyitotta a szotar-
sorozat szerkesztését: Suomen kielen etymologinen sanakirja II-VI (1958,
1962, 1969, 1975, 1978). A mindennapos robotmunkat — munkatarsaival (Au-
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lis J. Jokival és a végén Reino Peltolaval egyiitt) — nagy aldzattal végezte.
Ugyand inditotta Utjara ennek a szotarnak modern valtozatat Suomen sanojen
alkuperd (SSA 1 [1992]) cimmel. A sorozatot végiil Ulla-Maija Kulonen fe-
jezte be (1995, 2000).

Megitélésem szerint — és ezzel a véleményemmel nem vagyok egyediil —
Erkki Itkonen az egyik legnagyobb finnugrista nyelvész volt. Evtizedekig volt
a Finnisch-ugrische Forschungen foszerkesztdje. Foként itt publikalt. Ettd] lett
a FUF azza, aminek ma értékelik. ,,Kiilfoldon”, magyar és német folyoiratok-
ban ,,csak” néhany kozleménye jelent meg. 60-éves jubileuman az MSFOu
150. (Helsinki 1973) kotetében tisztelegtek elotte kollégai és baratai. A kotet
elején kedvesen mosolyg6 uriember fényképe tekint vissza az olvasora.

En 1962 6szén talalkoztam vele elészor. Amikor szeptember végén Finnor-
szagba érkeztem, hozza vittek, hogy itt van egy magyar 0sztondijas Debrecen-
b6l. Atadtam neki illendden debreceni tandraim iidvozletét. Erre nagyon barat-
sadgosan reflektalt, €s javasolta, hogy jarjak a mordvin nyelvtorténeti eldadasai-
ra. Ez meghatdroz6 momentum lett tudoméanyos palyamon. A tanév végén
vizsgéra jelentkeztem. Megadta a penzumot: tiz oldalnyi mordvin szdveg for-
ditasa és mordvin nyelvtorténet. Felajanlotta, hogy a nehezebb részletek fordi-
tasaban segiteni fog. Be is mentem hozza vizsga el6tt, hogy tisztdzzam azokat
a részeket, amelyekkel nem boldogultam. Készségesen segitett. Aztan a vizs-
gan azt a hosszll bekezdést adta, amelyben nem kértem a segitségét. Szerény-
telenség nélkiil mondhatom, hogy kollégainak azzal dicsekedett: a magyar 6sz-
tondijas hibatlanul forditotta a mordvin szdveget finnre. Mellesleg két tippet
adott nekem jovomet illetden: érdemes kutatni 1) a massalhangzok torténetét,
valamint 2) a targyas ragozas kialakuldsat. Kandidatusi értekezésemet az elsd
témabol irtam. Elkiildtem neki a munkamat. Azt irta, gratuldl és hogy a rész-
letkérdésekben vitatkozna velem. Ekkor azonban mar fogytan volt az ereje, és
mar nem érte meg, hogy megjelentessem és megvédjem akadémiai doktori ér-
tekezésemet a determinativ ragozas keletkezésérol.

Amikor lektorként lattam viszont 6t 1969-ben, felajanlotta, hogy akkor
mostantdl ,,tegezlink™ (= sinutellaan, azaz tegezddjiink). A hosszu id6 tavlata-
bol is valtozatlan szeretettel emlékszem mesteremre.

KERESZTES LASZLO
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Aulis J. Joki
(1913-1989)

Aulis Johannes Jokit, a Helsinki Egyetem professzorat, a finnorszagi finn-
ugrisztika jeles képvisel6jét minden finnugrista ismerte és tisztelte. O is a
klasszikus nyelvtorténeti irdnyzat képviseldje volt, a ,,Worter und Sachen”
moddszer jeles finnorszagi miiveldje. FO teriilete a déli szamojéd nyelvek és
kulturalis kérdések kutatdsa, az etimologia és az ehhez fiiz6d6 hagyomanyos
hangtorténeti vizsgalatok voltak. Kiilon érdemeket szerzett a finnugor és indo-
europai nyelvi kapcsolatok kutatasaban. 1965-t6l 1977-ig tevékenykedett pro-
fesszorként a Helsinki Egyetemen.

Tudomanyos palyajat hagyatékkiadassal kezdte: Kai Donners Kamassi-
sches Worterbuch nebst Sprachproben und Hauptziigen der Grammatik
(LSFOu VIII. Helsinki 1944). Doktori disszertaciojat is az ezzel kapcsolatos
nyelvi kontaktusok kérdésérdl készitette: Die Lehnworter des Sajansamojedi-
schen (MSFOu 103. Helsinki 1952). Maradando érdemeket szerzett Kai Don-
ner szoveg- €s szogyljtéseinek kozzétételében: Ketien. Materialen aus dem
Ketischen oder Jenisei-ostjaken. Aufgezeichnet von Kai Donner (MSFOu
108. Helsinki 1955). Kiadta Donner kis jurdk, jeniszeji €s tavgi szamojéd szo-
jegyzékeit is. Nagy hatassal volt ra, amikor az 1970-es tallinni finnugor kong-
resszuson alkalma nyilt megismerkedni Klavgyija Plotnyikovéaval, az utolso
kamassz szamojéd anyanyelvi beszélovel. Ago Kiinnappal egyiitt téle nyelvi
anyagot is feljegyzett, amely a helsinki hangarchivumban ma is megtalalhato.

Tudos utazok uti beszamoloit, konyveit forditotta finnre: Marco Polo utaza-
sait, Kai Donner szibériai és G. J. Ramstedt orientalista tudos tavolkeleti uta-
zasait.

Kedvelt kutatési teriilete az etimologia volt. Tobb, hosszabb-rovidebb sz6-
fejtést tett kozzé Kielihistoriallisia lisid cimmel. Erkki Itkonen mellett 1958-
tol tevékeny részt vallalt a Suomen kielen etymologinen sanakirja 11. kitetétol,
amelynek szerkesztési munkalatait a teljes szotarsorozat megjelenéséig, 1978-
ig szorgalmasan végezte. Gyakorlati és elméleti tudasat egy magyar kongresz-
szusi eléadasban foglalta 6ssze: Az etimologiai kutatas mai helyzete (MNy 66:
4-12).

Lexikografiai munkéssagat a Nykysuomen sanakirja [Finn értelmezd sz6-
tar] szocikkei, tudomanyos ismeretterjesztdé képességét pedig az Otavan Iso
Tietosanakirja [Otava nagy lexikona] szécikkei fémjelzik. Fontos, népszerti
konyve a vilag nyelveirdl irt tomor és 1ényeglatd munka: Maailman kielet (Tie-
tolipas 45. Helsinki 1966).
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A nyelvi kontaktusokrol vallott felfogasat hatalmas monografidban foglalta
ossze: Uralier und Indogermanen (MSFOu 151. Helsinki 1973). A nagysza-
basu Osszefoglald a szerzd 60. sziiletésnapjara késziilt el. Thomsen és Collin-
der munkéi utdn 1j kontextusba helyezte a kérdést. Ebben a miivében poziti-
van viszonyult a kérdéses érintkezd nyelvek 0si rokonsagahoz. Ez alapmiinek
szamit a nyelvi kontaktuskutatasban, és kittind kiindulopontnak bizonyult t6b-
bek kozott Rédei Karoly és Jorma Koivulehto etimoldgiai munkéihoz.

Joki Viipuriban sziiletett vidéki karjalai sziilsk gyermekeként. Edesapja
acsmester volt. Karjalai gyokerei megnyilvanultak deris, életigenlé habitusa-
ban. Szoros kapcsolatban allt turkologus és indoeurdpai nyelvészekkel (Rasa-
nen, Collinder, Kiparsky). Jeles tandra a hires szamojedologus, Toivo Lehtisa-
lo volt. A mésodik vilaghaborti hadifoglyai kdzott voltak szibériai torok nyel-
veket beszeélok és votjakok is. (Igaz, hogy eredetileg voguloknak vélték Oket,
de miutdn Matti Liimola vogulul szo6lt hozzéajuk, és nem értették, kideriilt,
hogy nem vogulok, hanem votjakok voltak.) Tobb kortarsahoz hasonloan kiil-
foldon, Stockholmban is teljesitett finn lektori kiildetést. Az 1959-60-as tan-
évet vendégprofesszorként Gottingadban toltotte. Ebbdl kifolydlag nagyra érté-
kelte az efféle tevékenységet. Részt vallalt azokban a miniszterialis bizottsa-
gokban, amelyek a kiilfoldi finn lektorok kivalasztasat és a nyari nyelvtanfolya-
mok iigyeit intéztek. 60-éves jubileuman az MSFOu 151. (Helsinki 1973) ko-
tetében tisztelegtek eldtte kollégai és baratai.

En el6szor 1962 8szén talalkoztam vele. Abban a félévben votjak nyelvtor-
téneti eldadassorozatot tartott. Lelkesen jartam az el6adasokra, hiszen a pro-
fesszor igen vildgosan ¢€s érthetéen beszélt, igy konnyti volt kdvetnem a mon-
danivalot. A tanév végén le is vizsgaztam votjakbol. Ezt elégedettséggel nyug-
tazta.

Mar 6 volt a finnugor intézet vezetd professzora, amikor 1969 6szén ma-
gyar lektori megbizatasomat elkezdtem Helsinkiben. Kint vart a repiil6téren,
¢s készségesen cipelte egyik csomagomat, egy motyot, amelyben paplan és
parna volt 6sszekotdzve. Nagyon jo €s tapintatos fonok volt. Mindig nyitva allt
eléttem illatos pipadohanyfiistbe burkol6z6 dolgozoszobaja. Melegen tamogat-
ta tudomanyos szarnyprobalgatisaimat. Megteremtette a lehetOséget arra,
hogy fakultativ vogul érakat tarthassak finnugor szakosoknak. 1971 oktoberé-
ben a leningradi Herzen Pedagodgiai Intézetbe szervezett néhany napos tanul-
manyutat. Akkoriban ez nagy sz6 volt! Engem is magaval vitt. Ott talalkozhat-
tam el6szor vogul és osztjak anyanyelvi informatorokkal, tobbek kozott Matra
Vahrusevaval, — valosziniileg — az utolsé kondai vogullal. (Ot 1993-ban Hanti-
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Manszijszkban még egyszer viszontlattam, emlékezett a csaknem husz évvel
korabbi talakozéasunkra, €s nagy orommel kdszontott.) Igen neves személyek
vettek részt a ,,napkeleti” tanulméanyuaton. Joki professzoron kiviil ott volt Mik-
ko Korhonen (aki lapp adatkdzld hijan beiilt a vogul foglalkozasokra), Kaisa
Hakkinen (finnugor nyelvész, aki ennek hatasara akkoriban kezdte szakdolgo-
zatat vogulbol), Reino Peltola (a finn etimologiai szotar szerkesztdje), Pekka
Sammallahti (lappologus és szamojedologus), Juha Janhunen (szamojedol6-
gus polihisztor), Leif Rantala (a lapp nyelv és kultira kutatdja), [1diko Lehti-
nen (néprajzos). A résztvevokhdz nem kell kommentart flizni, hiszen nagy ré-
sziikbdl késobb egyetemi tanar lett. Joki professzor j6 szemmel valogatta meg
baratkoznunk. Felesége, Eva és lanya Péivi be-bejartak az intézetbe.
Megemlékezésemet azzal zdrom, hogy a 60-as évek szigorubb tarsadalmi
hierarchigja ellenére bensdséges kapcsolatot sikeriilt kialakitanunk a finnug-
risztika legtobb nagy, klasszikus személyiségével. Kozéjiik tartozik Aulis J.
Joki, akire ennyi év tavlatabol is szeretettel gondolunk.
KERESZTES LASZLO

Nyirkos Istvan
(1933-2013)

2013. majus masodikan, életének 80. évében elhunyt Nyirkos Istvan, a
Debreceni Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Tanszékének professzor emeri-
tusa, a Finnugor Nyelvtudomanyi Tanszék korabbi vezetdje. Nyirkos tanar ur
¢letpalyajanak teljes ivét 70. sziiletésnapja alkalmabol rajzolta meg a Magyar
Nyelvészeti Tanszék jelenlegi vezetdje, Hoffmann Istvan (MNyj. 41 [2003]:
9-18), ehelyiitt — ¢lete fobb allomasainak megemlitése mellett — elsésorban
fennisztikai, finnugrisztikai munkéassagat tekintjiik at.

Alljanak itt elébb palyafutisanak adatai! Nyirkos Istvan 1955-t6] tanarse-
gédként, 1962-t6] adjuntusként, 1977-t81 docensként dolgozott a magyar nyel-
vészeti tanszéken. Finnorszéagi kulturdiplomaciai kikiildetésébol, a helsinki
Magyar Kulturdlis és Tudoméanyos Kozpont igazgatoi tisztébdl hazatérve
1993-ban a nyiregyhazi Bessenyei Gyorgy Tanarképzd Fdiskolan toltott két
évet foiskolai tanarként, majd 1995-t61 — immar professzorként — egyetemiink
Finnugor Tanszékének lett a vezetdje. 1998-t6l a Magyar Nyelvészeti Tanszék
tanaraként végezte munkdjat, majd nyugdijba vonuldsa utan — esetében ezt a
frazist tavolrol sem kell sz6 szerint érteni — halaldig emeritus professzorként
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dolgozott ugyanitt.

Nyirkos Istvan nyelvészpalyafutasa elsé Iépéseit a dialektologia teriiletén
tette meg. Ennek fontos allomasa Az abauji nyelvjardas maganhangzo-rend-
szere c. disszertacioja, amellyel az egyetemi doktori cimet nyerte el 1961-ben.
A nyelvjarasok szeretetteljes kutatasa élete végéig megmaradt, még a 80. élet-
évéhez kozeledve is faradhatatlanul szervezte a gytijtéseket, s adta 4t oriasi ta-
pasztalatat hallgatoinak.

Munkdéssaganak sulypontja a hetvenes évektdl alapvetden a hangtorténet
lett. Sokunk meghatdrozo egyetemi eldéadéasa volt az 6 nyelvtorténeti kurzusa
(elsééves koromban — néhany hasonszdrii tarsammal egyiitt — meglepve ta-
pasztaltam, hogy a nyelvészet is lehet érdekes, izgalmas tudomanyteriilet).
Kandidatusi értekezése Az inetimologikus mdssalhangzok a magyarban (1984,
megjelent 1987), nagydoktori diszertacidja pedig Az inetimologikus magan-
hangzok a magyarban (1993, megj. 1995), s e témaban rengeteg tanulmanyt
is publikalt. Emellett természetesen a magyar nyelvészet szamos mas teriileté-
re is elkalandozott: foglalkozott névtannal, szotorténettel, etimologiai kérdé-
sekkel, az Osszetett szavakkal, a kontaminacioval, a pleonazmussal, a szoéhasa-
dassal, sot, irt a rim természetérol is.

Finnorszaggal hamar ,eljegyezte magat”. 1962 és 1967 kozott lektorként
dolgozott Helsinkiben. Itt jegyzem meg, hogy — futballhasonlattal élve — a deb-
receni ,,idegenlégiosok™ meghatarozo szerepet toltdttek be a finnorszagi ma-
gyaroktatasban: Nyirkos utdn Helsinkiben lektorkodott 1969 és 1975 kozott
Keresztes Laszlo, aki 1981-84-ben Jyvéskyldben is dolgozott. Ugyanitt volt
lektor Kiss Antal (1975-81 és 1984—85), Kornyané Szoboszlay Agnes (1985—
89), S. Varga Pal (1989-92), Maticsak Sandor (1992-96), Szabo Agnes
(1999-2002), Pasztercsak Agnes (2002—5), Fabian Orsolya (2005—7) és Dus-
noki Gergely (2007-11). A ,,héskorban” Turkuban lektorkodott Jakab Laszlo,
1966 és 1970 kozott.

De kanyarodjunk vissza Nyirkos finnorszagi éveihez! Hoffmann Istvan ek-
képpen vall 2003-as koszontdjében: ,,Eldszor 1973-ban még egyetemistaként
jartam Finnorszagban. Ott az a benyomas alakult ki bennem, hogy szinte min-
den finn ismeri és kedveli Nyirkos tanar urat. Aki csak megtudta ugyanis ro-
lam, hogy magyar vagyok, szinte rogton azt tudakolta télem: ismerem-e Nyir-
kos Istvant?” Ez a népszertiség Nyirkos ,,velejaroja” volt élete végéig. Mesé-
lik, nyelvorain nem ragadt le a targyas ragozas nehézségeinek bemutatasanal
¢és a magyar szorend elemzésénél, hanem orszagismereti célzattal népdalokat
tanitott tanitvanyainak (€s itt emlithetjiik a j6 magyar borok propagalasat is).
Kapcsolatteremtd készsége legendasan jo volt, s népszeriiségét nyilnvaléan fo-
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kozta futballista multja is: ha tiz-husz évvel késobb sziiletik, valogatott focista
lehetett volna beldle. ..

Lektori évei alatt sziiletett elsé nyelvkonyve, az Unkarin lukemisto sanas-
toineen [Magyar olvasokonyv szdjegyzékkel] (Helsinki, 1965). A Finn Irodal-
mi Tarsasag Tietolipas sorozatanak 40. tagjaként napvildgot 1atott miiben Ba-
lassitol és Zrinyitdl Vordsmartyn, Pet6fin, Aranyon at Jozsef Attilaig és Illyés
Gyulaig 18 kolto; Jokaitol Lengyel Jozsefig 13 ir6 miiveibdl adott kdzre sze-
melvényeket, melyekhez 6t tudoményos proza (Barczi, Kodaly stb.) is csatla-
kozott, s — ismerve Nyirkos népdalok irdnti vonzalmat, irhatjuk, hogy termé-
szetesen — nyolc népdal is helyet kapott a kotetben, amelyet (elérevetitve,
megalapozva késobbi lexikografiai munkassagat) 142 lapos szdjegyzék zart.

Ugyancsak a Tietolipas sorozatban (71. szam) jelent meg kdvetkez6 nyelv-
konyve, a Nykyunkarin oppikirja [Mai magyar nyelvkonyv] (1972-ben, majd
javitott kiadasa 1979-ben). A kotet a korszellemnek megfelelden épiil fel: leird
szovegek, szoszedet, nyelvtani magyarazatok, gyakorlatok. A tematikdban a
hagyomanyos témakdrdk (utazas, szallodaban, szinhazban, orvosnal stb.) he-
lyet kap egy debreceni és egy hortobagyi kirandulas, és a magyar sportrol
sz010 lecke is.

Nyirkos lektori évei alatt azzal szembesiilt, hogy nem 4ll a tanulok rendel-
kezésére korszerli magyar—finn szotar. (Az addigi egyetlen mii Weores Gyula
1934-es szotara volt, amely egyrészt elavult, méasrészt mar nem volt kaphato,
harmadrészt pedig eleve csak zsebszotar terjedelmi volt, ami alkalmatlannak
bizonyult a komolyabb tanuldsra.) E hidny poétlasara vallalkozott Nyirkos Ist-
van: Unkarilais—suomalainen sanakirja. Magyar—finn szotar c. munkaja
1969-ben jelent meg Helsinkiben (2. kiadasa: 1977). A 380 oldalas szotar
alapja az elébb emlitett nyelvkonyv szojegyzéke volt. A szotar szokincsanyaga
megfelelt a kommunikativabb tanulasi igényeknek, de miive, szdmos erénye
mellett mégsem valt széles korben hasznalatos opusszd, hanem rovidesen
visszaszorult a konyvtarak €s konyvgytijtdk polcara. Errdl a fordulatrol azon-
ban nem a nagykdzonség, hanem maga Nyirkos Istvan ,tehet”, aki 1977-ben
megjelentette ujabb miivét (Suomi—unkari—suomi taskusanakirja [Finn—ma-
gyar—finn zsebszotar], Helsinki, 712 lap), amely — szdmos kiadast (1979, 1986,
1988, 1991) megérve — a finnorszagi magyarbaratok, a turistak és a nyelvtanu-
10k sokasaganak fontos segédeszkozévé valt. Miive egy rendkivil sikeres finn-
orszagi sorozat részeként jelent meg. Kisméretli formaja miatt konnyen kezel-
hetd (bar nagyon aprobetiis a szovege), a szocikkek egyszert felépitése miatt
nyelvészeti eléélet nélkiil is jol hasznalhat6. Kiilon turistabaratta teszi az étel-
¢s italnevek szokincse (519 magyar ételnévvel!) és egyfajta tarsalgési zseb-
konyvszeri fiiggeléke.
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A sz6tar megujitott, atdolgozott valtozata (olvasdbaratabb formatum, na-
gyobb betlis szedés, a cimszavak jobban elkiiloniilnek benne) Uusi suomi—
unkari-suomi taskusanakiria [Uj finn—magyar—finn zsebszotar] cimmel
elészor 1996-ban jelent meg (majd 2000-ben és 2009-ben wjabb kiadasai is
napvilagot lattak). — E szotarak révén (is) ismert — és hosszl iddre ismert is
marad — Nyirkos neve Finnorszagban. Sajnos, ez a sz6tar nem jelenhetett meg
Magyarorszagon, pedig igy még tobben hasznaltdk volna. (Ezt a hianyt Jakab
Laszl6 finn—magyar és magyar—finn sz6tarai potoljak, anelyek a kézelmultban
lattak napvilagot.)

Nyirkos fennisztika munkéssagabol meg kell emliteniik Kalevala-kutatasait.
Tobb irdséban foglalkozott Lonnrottal és a Kalevala magyar forditasaval, 1. pl.
Lonnrot és a magyar Kalevala. Alfold 1974/9: 59-68; Lonnrot és a Kante-
letar. Réacz Istvan (szerk.), Kanteletar. Folklor és Etnografia 52. Debrecen,
1990. 239-250; Kétszdaz éve sziiletett Lonnrot Elias. Ethnica 1V/3 [2002]:
105-109; 4 Kalevala egyik epizodjanak forditasarol. Forrés 8/9 [1976]: 58—
59; Kalevalan tie Unkarissa. Tiedotuslehti. Suomen Kodaly-Seuran Julkaisuja
1996/2: 10-12; A Kalevala miivelédéstorténeti hatdasarol. Ethnica 11/3 [2000]:
101-106; A Kalevala hatasa a finn és a magyar kulturdra. Specimina Fenni-
ca IX. Szombathely, 2001. 39-53. Szazhatvan éves a finn Kalevala. Ethnica
X/4 [2008]: 109-110. Ez iranytt munkéssagéanak csticspontja az Utunk Pohjo-
laba. Kalevala-kutatasok Magyarorszagon cimii mi, amelyet 6 szerkesztett,
de emellett ellatta bevezetéssel, jegyzetekkel és szemelvényes bibliografiaval
is (Békéscsaba, 1985).

Nyirkos magyar—finn kontrasztiv nyelvészeti tanulmanyokat is kozreadott,
pl. A magyar—finn kontrasztiv vizsgalatok néhany keérdése: In: Horvath Mik-
16s, Temesi Mihaly (szerk.), Osszevetd nyelvvizsgalat, nyelvoktatds. Bp.,
1972. 73-80; Syvirakenteen ja sanajdrjestyksen keskindisestd suhteesta
suomen ja unkarin kielessd: In: Esitelmét. Unkarin aluekokous. Visegrad,
1982. 1-17; A nyelvi egyenértékiiség kérdései. Kontrasztiv vizsgalatok a ma-
gvar és a finn nyelv alapjan. In: Bachat Laszlo, Székely Gabor (szerk.),
Anyanyelv — idegen nyelv. Nyiregyhaza, 1984. 177-187; A magyar és a finn
katonai csoportnyelvrol. In: Grétsy Laszlo (szerk.), Nyelvvédelem — honvé-
delem. Tanulmanyok a katondk nyelvérdl. Bp., 1990. 44-47; Unkarin ja
suomen verbien rektioista. In: Pusztay Janos (szerk.), Kaukovertailuja.
Unkarilais-suomalaisia kontrastiivisia tutkimuksia. Specimina Fennica V.
Savariae, 1994. 97-102; és Alho Alhoniemivel és Heikki Paunonennel k6zosen 6
szerkesztette a hét magyar és finn nyelvii tanulmanyt tartalmazé Suomi ja
unkari vinnakkain. Suomalais-unkarilaisia kontrastiivisia tutkielmia. (Turun
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yliopiston suomalaisen ja yleisen kielitieteen laitoksen julkaisuja 38., Turku,
1991) c. miivet is.

Nyirkos Istvan — lektorként, majd kultirdiplomataként — a magyar nyelvet
¢s kultarat is népszertsitette Finnorszagban, s ugyanigy sziviigyének tekintette
a finn kultira magyarorszagi terjesztését. Rendkiviil nagy szerepet véllalt a
finn—magyar és magyar—finn barati korok és a testvérvarosok tevékenységé-
ben, mindkét orszagban szamos eléadast tartott, konferenciat szervezett. Szer-
tedgazo érdeklddésének néhany irasos emléke: utdszot irt Matti Vainio 4 finn
zene tortenete (Debrecen, 1991) c. miivéhez, publikalt a finn tajszotar munka-
latairol (B. Lérinczy Eva-Emlékkonyv [1996-97]: 114—118), s megemlékezett
Racz Istvanrdl, a Kalevala forditojarodl is (Unnepi kdtet Szabd Laszlo tisztele-
tére. Debrecen, 1999. 451-454).

Nyirkos professzor a magyar nyelvészet bizonyos kérdéseinek urali hatterét
is kutatta, ennek eredménye a Szodsszetételeink keletkezésének urali hattere-
rol (Magyar Nyelv 80 ([1984]: 455-463) ¢és a Kontaminaatio, jdlkikorrektio
ja uralilainen lauseoppi c. irdsa (CIFU-9 [2001]: 480—484). A nyelvrokon-
sagrol tobb tudomanyos és ismeretterjesztd eldadast tartott és cikket irt, pl.
Nyelvrokonaink. In: Nanovfszky Gyorgy (szerk.), A finnugorok vilaga. Buda-
pest, 1996. 109-111; Hol élnek ma az urali népek? Uo. 117-118.; Rokon né-
peink és nyelveink eredetének utvesztoiben. In: V. Raisz Rézsa (szerk.), Anya-
nyelv és iskola az ezredfordulon. Bp., 1996. 67-72.

Otthonosan mozgott a finn névtan teriiletén. Attekintd cikke (4 finn néviu-
tatasrol. In: B. Gergely Piroska, Hajdu Mihdly (szerk.), Az V. magyar névtu-
domanyi konferencia eldadasai I-1I. Bp.—Miskolc, 1996. 2: 491-498) a mai
napig kotelezd olvasmany az e teriiletre merészkeddknek. O volt az, aki elval-
lalta a Debreceni Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Intézete és a Helsinkiben
mikédé Honi Nyelvek Kutatdintézete (Kotimaisten kielten tutkimuskeskus)
koz0s szervezésében elinditott Onomastica Uralica c. kutatési program és ki-
advanysorozat vezetdi tisztét. A sorozatban eddig kilenc kotet jelent meg az
urali névtan kiilonféle témakoreirdl (errdl I The plan of a serial in Uralian
onomastics [Hoffmann Istvannal, Maticsak Sandorral, Ritva Liisa Pitkdnennel
koézosen]. In: CIFU-9 [2001]: 2: 375-376; ¢és Egyiittmiikodési program az
urali nyelvek névkutatdsa terén [Hoffmann Istvannal és Maticsdk Séndorral
kozosen]. Névtani Ertesitd 22 [2000]: 142—150). Nyirkos a sorozat két koteté-
nek szerkesztdje is volt: Hungarian Onomastics in Onoma. Onomastica Ura-
lica Ic. Debrecen, 2002. [Hoffmann Istvannal és Orddg Ferenccel kozosen] és
History of the Study of Toponyms in the Uralian Languages. Onomastica
Uralica 2. Debrecen—Helsinki, 2002.
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Nyirkos Istvan tudomanyos palyafutasat, diplomaciai tevékenységét szdmos
elismeréssel honoraltdk. Szakmai elismertségét jelzik a kovetkezd allomasok:
1972-ben tagja lett a Finnugor Téarsasagnak, ra egy évre a Finn Irodalmi Tar-
sasagnak ¢s a Kalevala Tarsasagnak. 1985-ben bevalasztottdk a Finnugor
Kongresszusok Nemzetkozi Bizottsdgaba. Tagja volt az MTA uréli és magyar
nyelvészeti munkabizottsaganak, elndke volt a Reguly Tarsasagnak.

Ami a kitlintetéseket illeti: mar 1969-ben megkapta a Finn Fehér Rozsa Lo-
vagrend I. fokozatat, majd diplomaciai kiildetése befejeztével, 1993-ban Finn
Oroszlan Lovagrend Parancsnoki Fokozatat és ugyanabban az évben a Finn
Akadémia Emlékérmét, itthon pedig a Magyar Koztarsasagi Erdemrend Kis-
keresztjét.

Mindezen adatok egy eredményekben, sikerekben gazdag tudos és kultir-
diplomata palyafutasat tarjak elénk. Nyirkos tandr ur azonban ennél 1ényegesen
tobb volt. Mindig segit6kész, kedves, mosolygds alakja nem halvanyul, torté-
netei, az ¢letrdl és a tudomanyrol vald felfogasa mindig is itt fog maradni ve-
liink.

Nyirkos professzor ur tanszéki évkonyviink, a Folia Uralica Debrecenien-
sia 4. és 5. szamanak szerkesztdje volt 1997-98 kozott. Most e folyodirat ha-
sébjain bucsuztatjuk ot.

MATICSAK SANDOR
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