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Az égtajnevek vizsgalata a karjalai nyelvjarasokban'

TOTH Aniké Nikolett

1. A karjalai nyelv a balti finn nyelvek képzeletbeli rangsoraban a harma-
dik helyet foglalja el, mind beszéldinek szamat, mind nyelvi helyzetét tekint-
ve. A karjalai nyelvjarasok csoportositasardl tobbféle vélekedés 1étezik. Az
eddigi legterjedelmesebb, kozel 83 ezer cimszot targyald karjalai szotér, a
Pertti Virtaranta vezetésével 1965 és 1997 kozott megjelent hatkotetes Kar-
Jjalan Kielen Sanakirja (KKS) harom nyelvjarast kiilonit el: a vienai® és a déli
karjalat (ezek a tulajdonképpeni karjalan beliili dialektusok), valamint az au-
nuszi (azaz livvi) karjalat. A balti finn nyelvjarasi atlasz, az Atlas Linguarum
Fennicarum (ALFE) a tulajdonképpeni karjalan beliil szintén kiilonvalasztja a
viena és déli karjalat, de a kategorizalasa ennél részletesebb, mivel tovabbi
aldialektusként targyalja az elébbi kettd mellett a raja-karjala és tveri tertile-
tek, ill. a novgorodi—leningradi teriilet nyelvjarasait. A masik nagy csoport,
az aunuszi nem tartalmaz kiilon aldialektusokat. — Ebben a dolgozatban a
balti finn égtdjmegnevezések fontos forrasanak, az ALFE-nak a felosztasat
kovetem.

Felmeriil ugyanakkor a kérdés, sziikség van-e az égtajnevek kutatasahoz a
nyelvjarasok ilyen részletekbe mend vizsgéalatara. Mivel (még) nem jott 1étre
egységes irodalmi nyelv, nem lehetett a dialektusonként eltérd égtajnevek
koziil a poliszémia elkeriilése végett irdnyonként egy-egy lexémat kivalasz-
tani. Annak hatdsa, hogy az egyes nyelvjarasok sajat nyelvvaltozatuk alapjan
hoznak létre mintegy ,,sajat” irdsbeliséget, a karjalai égtajnevek vizsgalata
soran tobb ponton is tetten érhetd. Egy-egy égtdj megnevezésére tobb kifeje-
z¢s is 1étezik — a legtobb a DEL iranyra (12) —, illetve egy kifejezés tobb €gtd;j

' A kutatss a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonosité széma Nemzeti Kivdlosig
Program — Hazai hallgatoi, illetve kutatoi személyi tamogatast biztosito rendszer kidol-
gozasa eés miikodtetése konvergencia program cimi kiemelt projekt keretében zajlott.
A projekt az Eurdpai Unio6 tamogatasaval, az Europai Szocialis Alap tarsfinansziroza-
saval valosul meg.

? Nevét a Vienanmeri, azaz Fehér-tengerrdl kapta.

285



TOTH ANIKO NIKOLETT

esetében is haszndlatos. Nem lehet meghatarozni azt sem, melyik a hivatalos
égtajnév és melyek csupan szinonimak, nyelvjarasi variansok, s melyeknek
lehet stilisztikai tobbletjelentése (mivel a szobeli gyljtések soran kideriilt,
hogy ebben még az anyanyelvi beszéldk sem jutnak konszenzusra).

A kutatdsom soran a kdvetkezo forrasokat hasznaltam fel: A karjalai sz6-
tarak koziil a legtobb adattal a mar emlitett KKS szolgalt. Ez azért is kiilono-
sen értékes, mivel a szoanyag a karjalai nyelv 0sszes nyelvjarasat érinti. Ezen
kiviil felhasznaltam Makarov 1990-es nagyszotarat, amely az aunuszi, ill.
Punzsina 1994-es szotarat, amely a tveri dialektus szokincsét oleli fel. Ezt
egésziti ki az ALFE égtajnevekkel foglalkozo kilenc fejezete, amely — mas
balti finn nyelvek mellett — részletesen foglalkozik a karjalai nyelvjarasok
égtdjmegnevezéseivel is. Végezetiil adataim feldolgozasaban anyanyelvi be-
sz€l0k szobeli kozléseit is felhasznaltam.

2. Az égtajak megnevezése a karjalaiban

2.1. Egtajak szerint:

ESZAK: pohjatii, pohjane, pohjatuuli, péiviton pohjaine, pimieranda, puo-
litioranda, puolioine, keskitioranda, viluranda, vilpual, severi.

ESZAKKELET: siverikkd, otus, koiline, kescpdivinnousu.

KELET: itd, koilini, pdivinnoozuranda, nowzuranda, muatuuli, pdivin-
nouzucura, paivannouzucuppu.

DELKELET: murkinapdivd, murkinapdivdine, puolimurkina, merini, pitin-
d'irvini, mezencu, kaltaine.

DEL: eteld, suvi, puolipdiviranda, keskipdiviranda, puolipdivii, murkina-
pdivd, puolimurkina, ldmbiimdranda, limmisranda, ldimminpual, ldm-
minrandu, ldmminmua, jug.

DELNYUGAT: lounastuuli, murkinapdivétuuli, otustuuli, louna(s), lounai-
ne, lounatpdivd, lownai, lownaranda, linnunnend.

NYUGAT: luuveh, luueh, luu(v)eh, luodeh, keskiranda, pdivinlasku, pdi-
vdnkeltos, pdivinlaskupuoli, merini, ziapad, manner(tuuli).

ESZAKNYUGAT: podsevernoi, kesipdivéinlaskutuuli, luodeh, luuveh, luvveh,
pdivinlasku, pdivinlaskupuoli, pdivinlaskucura, pohja(n)luuveh, suvi-
luvveh.

2.2. Nyelvjarasok szerint

a) viena karjala: E pohjoine, puoli/dine | K kuoilini | D — | NY luotehini,
luuveh, luote, luoteh | EK otus, kesd/pdivin/nousu, koilini | DK — | ENY
luotehini tuuli | DNY lounas/tuuli, otus/tuuli, murkina/pdiva/tuul’i;
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b) déli karjala: E pohjori, pohjarie, pohjaine, péivitdin pohjaine | EK koil-
line, koillini, koiline, koilini | K koiline, kuoilini | DK pitin/ddrvini | D
Sue, Sui, Suji, suvi, murkina/pdivd | DNY linnun/nend, lounas, lounat/pdi-
vd, lounas/tuuli | NY luvveh, luotehini, luodeh | ENY luuveh, luueh, luv-
veh, luodane/tuuli;

¢) aunuszi karjala: E pohjaine, pohjane, pohdaine, pohjare, pdivitdin poh-
Jjaine | EK siverikko, kesc/pdivin/nousu, koilline, koilline | K koiline, koil-
line, mua/tuuli, pdivin/nouzu, pdivin/nouzu/cuppu, pdivdn/nouzu/cCura,
piivin/nouzu/puoli, vostok | DK mezencu, kaltaine | D jug, limmin/randu,
murkina/pdivd, puoli/murkina | DNY lounaine, lounas, lounat/pdivi | NY
luodeh, luvveh, manner(tuuli), péivin/keltos, péivin/lasku, ziapad | ENY
pod/severnoi;

d) tihvind—valdai Karjalai: E vilu/randa, pimie/randa | EK — | K pdivin/
noozu/randa | DK — | D ldmbiimd/randa, puoli/pdivd/randa | DNY — | NY
piivizen/lasku/randa | ENY —;

e) tveri karjala: E pohjatuuli, vil/pual, severi, puoli/iié/randa, vilu/randa |
EK — | K pdivizen/nowzu/randa, péivizen/nouzo/randa | DK — | D murki-
na/pdivd, ldammin/pual, puoli/pdivi/randa, keSki/pdivi/randa, lambii-
md/randa, [dmmis/randa | DNY louna | NY lasku/puol, pdivdi-
zen/lasku/randa, keski/randa, péivizen/lasku, paivizen/lasku | ENY —.

3. Az elsddleges égtajak etimologiai-szemantikai vizsgalata

Eszak. A deiktikus iranyok, illetve a fent-lent, elol-hatul, jobbra—balra
stb. rendszerek gyakran képezik az égtajnevek alapjat.® Erre példa a teriileti-
leg északabban fekvd karjalai nyelvjarasok (viena és déli karjala) ESzZAK
megnevezése: pohjani, pohjane < pohja ’alj, fenék’ (Magiste 2269-2271;
SKES 3:588; SSA 383); Osszetételben (pohja/tuul *északi szél’) és jelzds
szerkezetben (pdivitoin pohjaine *naptalan észak’) is.

Az égtajak megnevezése sordn az egyik f6 motivacié a Nap mozgésa. Eh-
hez szorosan kapcsolodd természeti jelenség a fény (azaz itt a fénytelenség)
leirasa, v0. a délebben fekvd nyelvjarasokban hasznalatos pimie/randa sotét
+ part’ megnevezést.

A napszakok ¢€s az égtajak neveinek egybeesése tobb nyelvben is megfi-
gyelhetd, az észak ebben az id6—tér Osszevetésben az éjféllel, éjszakaval
korreldl: puoli/Gine *fél + éjszaka’ > *¢jtel” > ’észak’, puoli/iio//randa ’&jféli
part’, keski/iié//randa *€jféli part’ (keski/iié *kozép + éjszaka’ > ¢&jfel’).

? A germén nyelvekben ennek a nyoma pl. az ang. north *észak’; no. nord < ésk. nordr <
ieur. *neto- ~ netro- ’balra/alatt’ = kelethez képest balra-lent’ (Kluge 1967: 591).
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A karjalai id6jarasra utal a vilu/randa *hideg + part’, vil/pual’ *hideg +
oldal’. A vilu *hideg, hiivos’ a balti finn nyelvekben deskriptiv sz6 (SSA 3:
450). Egtajnév elsd elemeként csak a karjalai nyelvjarasokban hasznalatos,
emellett az észtben helyjel6l6 tobbletjelentése van: vilu ’jahe péikesevarjuli-
nekoht, vari; hiivos, arnyékos hely, arnyék’ (EKSS 6/360-361).

A karj. severi orosz jovevényszo, az atado nyelvben *észak’ jelentésben az
iddjarashoz kapcsolodik, vo. or. cegep *észak’ (< cesep *Norden’, dial. cusep
"Nordwind; 6bolg. sévers *Norden, Nordwind’ ~ litv. Siaurys "Nordwind’, lat.
caurus *’Norwestwind’, got. skitra windis ’Strumwind’ stb., Vasmer 11/600).

Kelet. A karjalai itd (KKS 1/470) a Nap mozgésat leiré név, vo. finn itd,
€. ida — valoszinileg Osszefiigg a fi. itdd ’sarjad, kel’ szdval, a jelentésma-
gyarazat ez alapjan ’irany, ahol a nap felkel’ (de a livben az ida ’északkelet’
jelentésii) (SKES 111; SSA 1: 230).

A karj. koilini a FU *koje "hajnal’ jelentésii szora vezethetd vissza, a balti
finn nyelvekben K és EK irdnyra is hasznaljak, vo. finn koi, koillinen *hajnal;
északkelet’ (SKES 207; SSA 1/383-384).

A Nap mozgasanak leirasabdl keletkeztek a kovetkezd égtajnevek: pdi-
vdn/noozu//randa ’nap + kelet + oldal’, ill. nowZu/randa ’kelet + oldal’. Ez a
névadasi mod €l a vepszében is (pdiva/nouzem). Tovabbi karjalai 6sszetéte-
lek: pdivin/nouzu/cura *napfelkelte + sarok’ (SKES 1126a) < or. uypa "belso
sarok, tolcsér’ (Vasmer 111/358); ill. pdivin/nouzu/cuppu *napfelkelte + szél’
(SKES 1125) < or. yyna ’sz€l, hatér, vég’ (Vasmer I11/356).

A karj. mua/tuuli *szarazfold + sz€l” az égtajakkal 6sszefiiggd szelek meg-
nevezésén alapul. Ezek tobb iranyt is jelolhetnek, mindig a beszélok megfi-
gyelései és szohasznalata alapjan, vo. karj. manner/tuuli ’szérazfold + sz¢l =
nyugat’.

Dél. Az évszakokkal valé megnevezés nem igazan jellemzd a balti finn
nyelvek égtajneveire. A ritka példak egyike a karjalai suvi ‘nyar’ > *dél’ je-
lentésti sz6. A karj. eteld (~ fi. eteld, liv jedaal *dél’) eredetileg iranymegha-
tarozasra szolgalt, vo. esi “eliils6 rész; elol” (Magiste 154—-155; SKES 41-42;
SSA 1/108) (de az észtben az edel ’délnyugat’ jelentésti). Ezzel korrelal a
pohja ’alap’ > pohjoinen ’észak’

Az égtajnevek rendszerében a K—Ny iranyokat sokszor egymadssal ellenté-
tes jelentésli szoval jelzik. Ilyen korrelacio, bar nem jellemzden, de eléfordul
az E-D esetében is, pl. a karjalaiban a napszakokkal val6 megnevezés soran.
Az ’észak’ esetében 1. puoli/oine fél + éjszaka’ > *¢jfél’ > észak’, mig a DEL
megnevezésében ez a Nap tetdzésével, delelésével van Gsszefliggésben, vo.
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karj. puoli/pdivii *fél + nap’ > *dél (mint napszak)’ > dél (mint égtdj)’, puo-
li/pdivi//randa °dél + part = D’; keSki/pdivi//randa *k6z¢&p + nap + part’ >
dél + part=D".

A karj. murkina/pdivi *reggel + nap’ (ALFE 82.3.); puoli/murkina fél +
reggel’ napszakhoz kapcsolodo elnevezés alapja a german *morginn "reggel’
(SKES 352).* A balti finn nyelvekben késSbb ehhez jarult a ’reggeli étkezés
tizorai’ tobbletjelentés is, vO. kar. murkina ’varsinainen aamuateria’, fi. mur-
kina ’reggeli; étel’. Hasonld motivacioji a fi. aamu/pdivi ’reggel + nap =
kelet’, €. hommiku/maa *reggel + 161d = kelet’ is.

A napszakokkal valé megnevezés soran az E-D korreldciot mér lathattuk,
hasonld megkiilonboztetés figyelhetd meg az iddjarason alapuld névtipusok-
ban is. Az id6jaras alapjan valdo megnevezés szintén a Naphoz kotédo termé-
szeti jelenség, a hideg—meleg korrelaci6 megvan pl. az erza-mordvin égtaj-
névrendszerben is, vo. mdE jaksamo jon(ks) *észak’, lembe jon(ks) *dél’ <
jaksamo ’hideg’, l'embe *meleg’ + jon ’oldal’. A ldmmin *meleg’ jelentésii
sz6 az alapja egyes ’dél’-t jelentd karjalai égtajneveknek: ldmmin/randu, Iim-
mis/randa *meleg + part’; ldmmin/pual *meleg + oldal’; ldmmin/mua *meleg
+ fold’, mig az *észak’ vilu/randa ’hideg + part’, vil/pual’ *hideg + oldal’.

Az aunuszi karj. jug orosz jovevényszod, vo. or. roe *dél’ < ’fiilledt meleg,
aszaly’, vo. szlov. jug ’Tauwind, Stden’, jugovina ’Tauwetter; olvadas’
(Vasmer I11/467).

Nyugat. A Nap latszolagos mozgésa alapjan a nyugati iranyt a *nyugszik’
ill. ’lemegy’ szavakkal vald megnevezése gyakori névaddsi tipus. Ez
figyelhetd meg a karj. pdivin/lasku ’nap + lemenés’; pdivdin/lasku//puoli
nap + lemenés + oldal’ égtajnevekben.

A foldrajzi adottsagokra reflektal a balti finn nyelvek meri *tenger’ szava.
Ez tobb iranyt is jelolhet, attol fliggden, hogy a hasznaléhoz képest merre
van a tenger. A karjalaiban a merini ’tenger’ a nyugatot jeldli. A tveri karj.
keski/randa *kozEép + part’ égtajnévi jelentésének alapja az irdny megnevezése.

A ziapad orosz jovevényszo (< or. 3anad ’naplemente’ < 3a- "hatul, tal” +
naody ’zuhan, lebukik’, vo. lat. occidens, Vasmer 1/441).

4. Névadasi tipusok

A balti finn nyelvekben megjelend névadasi tipusok a kdvetkezdk lehet-
nek: 1) nap; 2) napszakok; 3) évszakok; 4) fényviszonyok; 5) id6jarasi koriil-
mények; 6) iranyok; 7) térszinformdk; 8) természet; 9) egyéb (Toth 2011:
157-161). A finn és észt égtdjnevekben az elsd 6t névtipus gyakori, s vi-

* V6. ném. Morgenland *kelet’ (Kluge 632).
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szonylag sokszor el6fordul a hatodik tipus is (a finn nyelvjarasokban még a
jelzos szerkezetekkel keletkezett pontos kifejezési tipus is viszonylag gyako-
ri). A lapp nyelvjarasok égtajneveiben ezzel szemben az elsd 6t névtipus egy-
altalan nem fordul eld: itt az iranyok ¢és a térszinformak, a kornyezet foldrajzi
jellemzdi jatszanak fontos szerepet (Toth 2009: 128; Toth 2010: 176-177).

Milyen elnevezési modok, névtipusok jelennek meg a karjalai égtajnevek-
ben? A karjalai nyelvben a legtobb elnevezési mod érvényesiil: fontosak a
besz¢élok kognicioi, ezaltal az égtajnevek reflektalnak a kdrnyezeti tényezok-
re (nap 4llasa, hideg-meleg, viz—szarazfold stb.). Osszességében a napszakok
alapjan valé névadas a leggyakoribb, ez teljes idébeli és 360 fokos térbeli
rendszerként jelenik meg.

1) Nap. A karjalai nyelvjarasokban a Nap mozgasanak leirdsan alapuld
névtipus a K-Ny, ill. EK-ENy iranyokban van meg, vo. pdivin/nousu *a Nap
(felkelése = K, EK’, pdivin/lasku *a Nap ereszkedése = Ny, ENy’. Ennek a
kettésségnek az lehet az oka, hogy a karjalaiak lakta vidék annyira északon
van, hogy a Nap mozgasa évszakonként mas ivet jar be, és ezaltal két napfel-
kelte kozott, az év mas és mas idoszakaban nagyaranyu eltérés lehet, azaz a
napfelkelte és a napnyugta északabbra tolodik, vo. kartj. pdivin/noozu//randa
‘nap + felkelés + part = K, nowzZu/randa *felkelés + part = K’, kesd//pdivin/
nousu ’nyar + nap + felkelés = EK’, ill. pdiviin/lasku *nap + lemenés = Ny’,
pivin/lasku//puoli "nap + lemenés + oldal = NY, ENy’, kesd//pdivin/lasku//
tuuli *nyér + nap + lemenés + szél = ENy’.

2) Napszakok. Az égtajak ¢és a napszakok (€s ebbdl az étkezések idopont-
ja) elnevezésének egybeesése tobb nyelvben is megfigyelhetd (leginkébb a
DEL tobbjelentésti alakokban). A karjalai nyelvjarasokban a hajnal, a reggeli/
tizorai, ebéd/dél, éjszaka jelentésii szavak szolgalnak az iranyok teljes koré-
nek leirasara. Minderre hatassal van a Nap allasa az adott szélességi koron,
ezaltal a hajnal jelenthet északkeletet és keletet, a tizorai/reggeli délkeletet,
delet és déInyugatot.

A karjalai égtajnevek koziil ebbe a csoportba sorolhatd: puoli/ine *€jfél =
E’; keski/iio//randa *éjfél = E’; koiline hajnal = E, EK’; murkina/péivd,
murkina/pdivdine *reggel + nap = DK, D’; puoli/murkina ’fél + reggel = DK,
D’; puoli/pdivii *dél = D’, louna(s), lounaine, lownai *ebéd = DNy’; lounat/
pdivd *ebéd + nap = DNy’ stb. (V0. az észtben hommiku/maa ’reggelfold =
K’, a nyugati finn nyelvjarasokban ilta/pdivd ’estnap = Ny’.)

3) Az évszakok nevei a finn nyelvjarasok égtajneveiben jelzdként szere-
pelnek, utalva arra, hogy a napfelkelte télen, ill. nydron mennyiben eltérd. Ez
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a karjalaiban a ’nyar’ jelentésti szoval jelenik meg, vO. Suvi, suvi *nyar = D’;
kesd//pdivin/nousu ’nyar + nap + felkelés = EK; kesd/pdivin/lasku//tuuli
‘nyar + nap + lemenés + szél = DNY’.

4) Fényviszonyok: pimie/randa *sotét + part = E’.

5) Iddjarasi koriilmények: vilu/randa ’hideg + part’, vil/pual’ *hideg +
oldal’ = E; ldmbiimd/randa, ldmmis/randa, limmin/randu ’meleg + part’,
ldmmin/pual’ *meleg + oldal, ldmmin/mua *meleg + fold” = D.

6) Iranyok: vo. karj. pohjane ’alj(a) > E’; eteld *elol’ > D’; keski/randa
’kozEép + part = Ny’.

7) Térszinformak: mua/tuuli *szarazfold + sz¢él = K’; merini *tenger = DK
NY’.

8) Természet: linnun/nend *madar + csér = DNy’.

Mig az indoeurdpai nyelvekben (és a magyarban is) a mellékégtajakat
Osszetétellel nevezik meg, addig a balti finn nyelvekben altaldban ezekre is
onall6 szavak vannak. De kiilsé nyelvi hatasra dsszetételekkel is talalkozunk,
pl. a finn nyelvjardsokban az itdpohja ’északkelet’ (érdekes megfigyelni,
hogy nem E + K, hanem K + E sorrendben szerepelnek az osszetétel tagjai)
vagy a karjalaiban pohja(n)/luuveh ’északnyugat’, suvi/luvveh ’délnyugat’.

Ahogy a lapp nyelvjaradsokban és a tobbi balti finn nyelvben is, a karjalai-
ban is taldlkozhatunk poliszém, azaz tobb irdnyra is utald égtajnevekkel: /uo-
deh, luvveh ’nyugat; északnyugat’; otus ’északkelet; délnyugat’; koiline
*északkelet; kelet’; merini *délkelet; nyugat’; murkinapdivd ’délkelet; dél’;
pdivin/lasku, -puoli *nyugat, északnyugat’. Azonban mig a lappban nyelvja-
rasonként vagy teriiletenként mast €s mast jelent az adott név, addig a karja-
laiban egy nyelvjardson beliil is megtalalhatd a poliszémia, v6. pl. aunuszi
koiline ’északkelet; kelet’. Ennek oka feltehetéen az iranyok, téri dolgok
nyelvi leirdsdnak nehézségeiben rejlenek.

Az orosz nyelvnek az égtijnevekre gyakorolt hatasa a karjalai nyelvjara-
sok koziil az aunusziban a legerésebb (K vostok, D jug, Ny ziapad, EK
siverikko).

Az utotagok koziil gyakori elem a ranta ’part’; ill. a puoli *oldal’. E16bbi
esetében valoszinlileg méar nem Osszetett szoban megjelend tartalmas jelenté-
st szoval szamolhatunk, hanem inkabb az eredeti alak grammatikalizacidja
kezd6dott meg. A ranta eredeti jelentései (SKES 732; SSA 3/48): 1. jérven,
meren, joen tms. ranta (maa- t. vesialue)’; [utdtagként] 2. *'muun luonnonpai-
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kan reuna(ma), laita, syrj; alueen laitaosa; taivaan-, ilmanranta; 3. esineen,
vaatekappaleen reuna(osa); 4. seutu, tienoo; maa, maandiri, -kolkka’. Egtéj—
nevekben valé hasznalatara 1. pimieranta *sotét + part = E’, viluranda *hideg
+ part = E’; limminrandu *meleg + part = D’. Ez valésziniileg analogikusan
terjedt tovabb, ma mar olyan szavakban is megfigyelhetd, mint pl. de koilis/
ranta ’hajnal + part = kelet’; lowna/randa *délnyugat + part = DNy’. A tobbi
balti finn nyelv égtdjmegnevezései kozott azonban egyetlen példat sem
talaltam a -ranta ilyen hasznalatara. Ugy vélem, hasonld jelenség figyelhetd
meg az észt -kaar *1v’ esetében is (pl. pohjakaar *észak’; hommikukaar, ida-
kaar *kelet’; lounakaar >dél’; ohtukaar, lddnekaar *nyugat’), ez a (grammati-
kalizalodott) utotag szintén nincs meg a tobbi balti finn nyelvben.

A puoli ’oldal’ tobb balti finn égtajnévben is eldfordul: karj. vilpual
*hideg + oldal = E’, limminpual "meleg + oldal = D’; fi. nousema(n)puoli
“felkeld + oldal = K, liv uuomogpuuol’ ’reggeli + oldal = K’; &. ldmmi puul
‘meleg + oldal = D’, ve. pdilaskmanpol’ *naplemente + oldal = Ny’.

Osszefoglalas

Az égtajak attekintése soran kideriil, hogy a balti finn nyelvekben az
ESZAK a f0 égtdj, erre van a legkevesebb variabilitds. A pohjoinen és varian-
sai, Osszetett szerkezetei kizarolag erre az egyetlen iranyra hasznalatosak, el-
lentétben a tobbi égtajjal. A karjalaiban azonban azt lathatjuk, hogy az ESZAK
megnevezésére tobb kiilonbozo kifejezést is ismernek, rdadasul tobb olyan
elnevezési modot hasznalnak, amelyek hidnyoznak a tobbi balti finn nyelv-
bol.

A balti finn nyelvekben a déli égtdjakra van a legtobb eltérd kifejezés. A
sokszinliséget valoszinilileg a sajatos fOldrajzi helyzettel lehet magyarazni,
hiszen hozzéjuk képest majdnem minden délre van. Ez a tarkasag érvényes a
karjalaira is.

A karjalaiban a K-Ny oppozicié mellett — a balti finn nyelvektdl eltéréen
— az E-D korrelaci6 is megfigyelhetd.
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Cardinal Terminology in the Karelish Language

This paper carries out a semantic and etymologic investigation of
Karelian names for cardinal directions. The most significant issues in the
cases of the above mentioned languages are that there are more than one
expression for one direction and one expression can be used for more
directions. So without tha speaker’s cognition and the environmental factors
it cannot be understandable.

By the inclusion of all the different names associable with each direction,
the variability of the naming methods applied is clearly demonstrable.
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