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1. A magyar telepiilésnév-rendszer egyik fontos névtipusanak, a termé-
szeti kornyezetre utald telepiilésnevek szemantikai kategoridit vizsgalva
korabban a viznevek (2021), a domborzati nevek (2024), valamint a novény-
nevek (2023) telepiilésnevekben betoltott jelentds szerepét tanulmanyoztam.
A Maticsak Sandort kdszontd irasomban a természeti kdrnyezetre utalo, fold-
rajzi koznévi lexémakbol alakult telepiilésneveket vonom vizsgdlat ala.
Atfogod képet igyekszem adni arrol, hogy ezek a lexémék milyen szerepet
toltottek be a telepiilésnév-tipus 1étrejottében, milyen forméban vannak jelen
a korai 6magyar kori telepiilésnevekben, valamint e névtipus egésze mikor ¢és
milyen aranyban jelent meg a korai 6magyar kori forrdsokban, s milyen
elmozdulasok torténtek a gyakorisdgukban az évszazadok soran. Vizsgalom
tovabba egyes lexémak gyakorisagi megoszlasat is.

A természeti kornyezetre utald telepiilésnevek szerkezeti tipusait tanulma-
nyozva korabban megallapitottam (Kovacs 2019: 174-175), hogy természeti
kornyezetre utald koznévi lexémak — koztiik a foldrajzi koznevek, a novény-
nevek, az allatnevek ¢és egyéb természeti kdrnyezetre utald kozszok (pl.
anyagnevek, szinnevek stb.) — jelentds aranyban vesznek részt telepiilésne-
vek alkotasaban: a természeti kdrnyezetre utald telepiilésnevek bd egyhar-
mada (34%-a) képzés utjan keletkezett, 16%-uk természeti kdrnyezetre utalo
lexémakbodl formans nélkiil alakult, 8%-ukban pedig a természeti kdrnyezetre
utalo kozszo ’telepiilés’ jelentésti foldrajzi kdznévhez, illetve telepiilésnév-
hez kapcsolodva alkotott kétrészes telepiilésnevet. Azt lathatjuk tehat, hogy a
természeti kdrnyezetre utalas szerepe nagyobb részt (58%) kozszoi elemek-
hez kotédik, kisebb részben pedig (42%) tulajdonnévi értékii helynevekhez
kapcsolhato, és ezekben a metonimikus névadas jatszotta a meghatarozé sze-
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repet. Jelent6s aranyuk miatt is érdemes tehat az altalanos foldrajzi viszo-
nyokra utald lexémaknak a telepiilésnevek létrejottében betoltott szerepét ala-
posan megvizsgalni.

Az éltaldnos fOldrajzi viszonyokat tiikroztetd telepiilésneveket, illetve
ezek egyes tipusait, igy a foldrajzi kozneveket is csekély érdeklddés dvezte a
vizsgalatokban. A kutatok leginkabb a foldrajzi koznevek egyik leggyako-
ribb csoportjanak, a formans nélkiili foldrajzi kozneveknek a helynévalkoto,
els6sorban mikrotoponimakbeli szerepével foglalkoztak. A f6ldrajzi kdznév
mindenféle formans nélkiili helynévvé alakulasat a szakirodalom Hoffmann
Istvdn nyoman (1993: 93) jelentéshasadasnak nevezi. A névrendszertani,
névszociologiai és kognitiv szemponti munkak (vo. Béarczi 1958: 145, 147,
Kalman 1989: 111, Hoffmann 1993: 92-98, Reszegi 2009, 2022: 176-186)
foként az oklevelekben megjelend formans nélkiili foldrajzi koznevek nyelv-
hasznalati statusdnak megitélésében igyekeztek fogddzokat adni. E lexémak
tulajdonnévi vagy koznévi értékének eldontésében pedig a foldrajzi kdzne-
vek késobbi tulajdonnévi hasznalata, valamint latin szovegkornyezete lehet
leginkabb segitségilinkre. Baba Barbara mas megkozelitésben is foglalkozott
a formans nélkiili f6ldrajzi koznevekkel: vizsgalta azok helynevekbeli meg-
terheltségét, az egyes jelentésmezok reprezentaltsagat, illetve a puszta fold-
rajzi koznévi helynevek gyakorisaganak teriileti jellemzoit (2011).

2. Az altalam vizsgalt 2193 korai dmagyar kori adatbol all6 névallo-
manyban (a korpusz 9sszeallitdsanak jellemzdit lasd Kovacs 2019: 163—164)
a természeti kdrnyezetre utalo telepiilésnevek 14%-aban (319 névben) tala-
lunk foldrajzi koznévi elézményt.' E telepiilésnevek szerkezeti felépitésének
megoszlasat abrazolja az alabbi diagram (1. dbra).

E telepiilésnevek strukturalis felépitését tekintve azt lathatjuk tehat, hogy
a nevek tobbsége (44%-a) formans nélkiil alakult foldrajzi koznévbdl (pl.
Erdo, Sar stb.). A helynévképzdvel vald névalkotds szintén jelentds, de az
el6zd kategoridhoz képest valamivel ritkdbbnak mondhaté: e telepiilésnevek
aranya 34%-ot tesz ki (pl. Erd, Halmos stb.). Szembetiin$ viszont a kétrészes
telepiilésneveknek viszonylag jelents szama (pl. Sdrvar, Mezokeszo stb.):
22%-o0s aranyuk ugyanis messze meghaladja a korban megtalalhatd termé-

' E névalloméanyba nem keriiltek be azok a telepiilésnevek, amelyek foldrajzi koznévbél
alakult természeti nevekbdl jottek 1étre, amennyiben erre a kdzvetettségre utalast tala-
lunk a forrasokban, illetve mikronévi adatokkal igazolhatjuk a természeti név meglétét.
Ezeket korabban a viznévi, a domborzati névi eredetii telepiilésnevek kapcsan targyal-
tam részletesebben (Kovacs 2021, 2024).

310



FOLDRAJZI KOZNEVEK A TERMESZETRE UTALO TELEPULESNEVEKBEN

szeti kornyezetre utald kétrészes telepiilésnevek minddssze 10%-o0s aranyat
(vo. Kovacs 2019: 164-165).

egyrészes formans nélkiili telepiilésnév 44%
egyrészes képzett nélkiili telepiilésnév 34%
kétrészes telepiilésnév 22%

1. tablazat
A foldrajzi koznévbdl alakult telepiilésnevek szerkezeti tipusai
a korai 6magyar korban

Az altalanos megitélés szerint a miiveltségi nevek (vagyis az ember altal
létrehozott helyek nevei, amelyeket a régiségben foként telepiilésnevek kép-
viselnek) korében csak elvétve talalkozunk jelentéshasadas utjan keletkezd
nevekkel, ez a névalkotasi mod leginkabb a természeti nevekre jellemzd (vo.
Hoffmann 2005: 121, Reszegi 2009: 39). Az altalam vizsgalt névallomany-
ban viszont sz&p szammal megtaldljuk az igy alakult telepiilésneveket. Ez az-
zal, a kordbban mar t6bbszor is hangsulyozott koriilménnyel allhat 6sszeflig-
gésben, miszerint a telepiilésnevek korében a természeti kornyezetre utald
nevek mutatjak a legszorosabb kapcsolatot a természeti nevekkel, e telepiilé-
sek ugyanis az ember tevékenységétdl fliggetlentl is 1étezd helyekrdl kaptak
megnevezeésiiket (vo. Kovacs 2019: 163).

A kovetkezdkben az egyes névszerkezeti tipusokat tdrgyalom részletesen.

2.1. Foldrajzi koznévbdl formans nélkiil jelentéshasadéssal alakult telepii-
lIésnevek a vizsgalt elnevezések kdzott 44%-os aranyban tlinnek fel.

E telepiilésnevek nagy része vizrajzi koznévbél alakult,” mint pl. a Ferts:
1265: Ferteu, v. (Cs. 3: 608, Sopron vm.), Kut: 1291: Kut, t. (Gy. 2: 170,
erdélyi Fehér vm.); Mocsar: 1305: Pallude, 1388: Mochar, p., (KMHsz. 1:
190, Bars vm.), Orém: 1. 1248/1326: Eurem, v. (Gy. 3: 121, Heves vm.), 2.
1212/1212: Eurim, v. (Gy. 4: 703, Pilis vm.); Sziget: 1. 1324: Zygeth, p.
(KMHsz. 1: 263, Abatj vm.), 2. [1318 k.]: Zigeth, p. (KMHsz. 1: 263, Bod-
rog vm.), 3. 1325/1347: Zyked, v. (KMHsz. 1: 263, Borsod vm.), 4. 1303:
Zygeth, t. (Németh 2008: 294, Szatmér vm.) stb. telepiilésnevek.’

? A vizzel kapcsolatos foldrajzi koznévbdl alakult telepiilésnevek természetesen elSke-
riiltek a vizek szerepérdl irt tanulmanyomban is (lasd Kovacs 2021).

? Egy-egy vizsgalt telepiilésnév a magyar nyelvteriileten tobbfelé is eléfordul, példaként
itt €s a tovabbiakban is csupan néhanyat emlitek kiemelve, a teljesség igénye nélkiil.
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Nagyon gyakori, szinte valamennyi varmegyében megtalalhatok a Sar: 1.
1261/1271: Saar, p. (Gy. 3: 130, Heves vm.), 2. 1325/1347: Saar (Gy. 3:
130, Heves vm.), 3. [1237-40]: Sar, v. (Gy. 3: 450, Komarom vm.), 4. 1322:
Saar (Gy. 4: 454, Nyitra vm.), 5. 1262: Saar, p. (Cs. 3: 628, Sopron vm.), 6.
1236: Sar, pr. (Cs. 2: 791, Vas vm.), 7. 1234-70: Sar, pr. (Cs. 3: 249-50,
Veszprém vm.) és a Szék (vO. szék ~ szik *iddszakos vizallas; esétlen nyara-
kon kiszarado td; mocsar, mocsaras hely’, TESz.): 1. 1332-5/PR.: Zeek ~ Zek
(KMHsz. 1: 252, Baranya vm.), 2. 1327/1469: Scek, p. (KMHsz. 1: 252,
Bihar vm.), 3. 1327/1589: Zeek, t. (KMHsz. 1: 252, Bihar vm.), 4. 1291/
1315: Zek (Gy. 2: 87, Doboka vm.), 5. 1252/1758: Zek, t. (Gy. 2: 201, erdélyi
Fehér vm.), 6. 1341: Zeek (Gy. 3: 521, Kraszna vm.), 7. 1332: Zeek (Cs. 3:
630, Sopron vm.) stb. telepiilésnevek.

Kiemelkedésekkel kapcsolatba hozhatd foldrajzi kdznévi eredetii telepii-
lésnevek szintén gyakran eléfordulnak a korai 6magyar korban,* mint pl. Ha-
lom: 1. +?1061/1272//1390: Holm (Gy. 2: 323, 424, Fejér vm.), 2.
+1093[1325 k.]//1399: Holm (Gy. 2: 424, Fejér vm.), 3. 1323/324: Holm (Gy.
4: 520, Pest vm.); Hegy: 1. 1221/1550: Hegy, v. (KMHsz. 1: 126, Békés
vm.), 2. [1350 k.]: Hyg, p. (KMHsz. 1: 126, Bereg vm.), 3. 1239: Hegvi
(Borovszky, Pozsony, 69, Pozsony vm.); a sokfelé el6fordulod Sag (vo. seg ~
seg ~ sag "halom, domb, erdés magaslat’, Hefty 1911: 274, 306, Kalman
1989: 145): 1. [1268-9]: Saag, v. (Gy. 2: 401, Fejér vm.), 2. 1216 Pp./
1225k.: Saag v., (Gy. 2: 622, Gyor vm.), 3. 1235/XV.: Sag (Gy. 3: 236, Hont
vm.), 4. ¥1222/1550: Sagu, v. (Gy. 4: 290, Nograd vm.), 5. 1263: Saag, p., t.
(Gy. 4: 554, Pest vim.), 6. 1272: Sag (Cs. 2: 790, Vas vm.) stb.

A leginkébb a hatarneveket alkotd erddre, mezdre utald, formans nélkiili
foldrajzi kozneveket is szép szammal megtalaljuk a telepiilésnevekben, mint
pl. Erdo: 1. 1221/1550: Erdei (KMHsz. 1: 92, Abatj vm.), 2. 1243/1335/XVIL.:
Erdo (Gy. 2: 482, Gomor vim.), 3. 1215/1550: Erdev (Gy. 3: 90, Heves vm.),
[1270-72]): Erdeu, v. (Gy. 4: 201, 203, Nagysziget), Eresztvény: 1298:
Ereztuen, v. (Cs. 2: 308, Valko vm.); Kerek: 1. 1214/1550: Kerecu, v.
(KMHsz. 1: 150, Bihar vim.), 2. 1284: Kerek (KMHsz. 1: 150, Bihar vm.), 3.
*1324: Kerek (Gy. 2: 168, erdélyi Fehér vm.), 4. 1349: Kerek, p. (Cs. 2: 45,
Temes vm.); Ldz (vO. ’erdei tisztas, irtds, hegyi legeld’, FknT. 226): 1.
1289/1291: Laaz, v. (KMHsz. 1: 172, Baranya vm.), 2. 1255/1300 k.: Laz, p.
(KMHsz. 1: 172, Bihar vm.), 3. 1320: Laz (Cs. 1: 302, Saros vm.), 4. 1333:

* A kiemelkedésekkel kapcsolatos foldrajzi koznévbél alakult telepiilésnevek természe-
tesen szerepelnek a kiemelkedések neveinek szerepérdl irt tanulmanyomban is (lasd
Kovacs 2024).
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Laaz (Cs. 2: 625, Somogy vm.), 5. 1337: Laaz (Cs. 1: 390, 394, Ung vm.);
Mezo: [1291-94]: Mezew (KMHsz. 1: 186, Bihar vm.); Réz: 1342/ 1343: Reth
(Kenyhercz é.n., Szepes vm.) stb.

Béaba Barbara a formans nélkiili foldrajzi kdznevek egyes jelentésmezoi-
nek mikrotoponimékbeli reprezentaltsagat vizsgalva szintén e harom legné-
pesebb csoportot (ti. a vizrajzi, domborzati, illetve hatdrneveket alkoto fold-
rajzi koznevek csoportjat) allapitotta meg (2011: 123—128).

Az itt vizsgalt természeti kornyezetre utald telepiilésnévi adatok alata-
masztjak azt a természeti nevekre tett altalanos megallapitast, miszerint a
jelentéshasadas a specialisabb fogalmi tartalmu helyjelol6 szavak (pl. ér, sar,
szék ~ szik; halom, ség ~ sag, eresztvény stb.) korében jellemzobb, az éltala-
nosabb jelentésii puszta foldrajzi kdznevek (pl. viz, hegy stb.) azonban rit-
kébban valnak helynevekké (v6. Hoffmann 1993: 96, Baba 2011: 129-130).

Ezzel 6sszefliggésben fontos hangstlyoznunk, hogy ezekre a telepiilés-
nevekre az atmenetiség jellemz8. Egy Er nevii telepiilés (vo. pl. ¥1214/1550:
Her, pr., Bihar vm., KMHSz. 1: 92) esetében példaul csak tovabbi informa-
ciok birtokdban (pl. az oklevél szdvege, a birtokleiras, a mikronévi adatok
alapjan) tudjuk egyértelmiien meghatarozni, hogy vajon a telepiilésnév-adast
a mocsaras kornyezet motivalta-e (ebben az esetben a telepiilésnév altalanos
foldrajzi viszonyra utal, és jelentéshasadassal keletkezett), vagy pedig a
telepiilés egy kozelben 1év6 Er nevii vizrél kapta a nevét (s ekkor lokalis
viszony tlikr6zédik benne, s metonimikus névadas eredménye). Ebben az
esetben Bihar varmegyében éppen van adatunk a fent emlitett £r telepiilés
kozelében fekv Er (1295: Eer, palus, Bihar vm., KMHSz. 1: 92) mocsarrol,
itt tehat nagy valdszinliséggel inkabb viznévi elézménnyel kell szamolnunk.

2.2. A foldrajzi koznévi eredetii elnevezések 34%-a alakult helynévkép-
zovel.

A képzett telepiilésnevek legnagyobb része (38%-a) -i képzovel alakult,
pl. Arki: 1. 1325: Arky, p. (KMHsz. 1: 36, Arad vm.), 2. 1289/1291: Aruky,
v. (KMHsz. 1: 36, Baranya vm.), 3. +1086 [1250 k.]: Arqui, pr. (Gy. 2: 346,
Fejér vmm.), 4. 1339: Arky, t. (Cs. 2: 240, Szerém vm); Berki: 1. 1228: Berky
(Gy. 4: 566, Pest vm.), 2. 1229: Berky (Cs. 2: 593, Somogy vm.); Halmi:
1215/1805: Halmy ~ Holmy (Kocan 2017: 91, Ugocsa vm.), Hegyi: 1220:
Hegi ~ Hegy (Cs. 1: 349, Zemplén vm.); Homoki: 1274: Humuky, pr. (Cs. 3:
611, Sopron vm.); Réti: 1. 1332: Rety, p. ~ Rethy, p. (KMHsz. 1: 232, Borsod
vm.), 2. [1330 u.]>412: Rethy, p. (Gy. 2: 401, Fejér vm.), 3. 1210: Rethi, t.
(Gy. 2: 621, Gy6r vm.), 1318: Rethy (Kenyhercz é.n., Szepes vm.); Sari: 1.
1252: Sari, p. (KMHsz. 1: 237, Baranya vm.), 2. 1075/+1124/+1217: Sari
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(KMHsz. 1: 237, Bars vm.), 3. [XIV. eleje]>1412: Sary (KMHsz. 1: 237,
Bodrog vm.); Szigeti: 1. 1214/1550: Seigueti [f: Scigueti], v. (KMHsz. 1:
264, Bihar vm.), 2. 1214/1550: Sciguetij, v. (KMHsz. 1: 264, Bihar vm.);
Szurdoki: 1326: Zurduky, t. (Gy. 4: 128, Méaramaros vm.); Telki: 1229: Teluky
(Cs. 2: 650, Somogy vm.) stb. telepiilésnevek.

Az -s képz6 (33%) a masodik leggyakrabban hasznalt képzdelem e telepii-
lésnevek megalkotasaban. A foldrajzi koznévhez ez a képzd kapcsolodik a
kovetkezé telepiilésnevekben: Arkos: 1. 1330: Arkus (Gy. 2: 131, erdélyi Fe-
hér vm.), 1336/1338: Arcus (Németh 1997: 25, Szabolcs vm.); Erdos: 1243/
1335: Erdes, p. (Gy. 2: 482, Gomor vm.); Fovenyes: 1332—7/Pp.: Feuenyes ~
Feuenies (Cs. 1: 731, Zarand vm.); Gyepes. 1274: Gyepus, t. (Cs. 3: 57, Zala
vm.); Halmos: 1: 1341: Halmas (Gy. 3: 507, Kraszna vm.), 2. 1343: Helmus
(Borovszky, Pozsony, 69, Pozsony vm.), 3. 1337: Halmos (Cs. 2: 314, Valko
vm.); Harasztos: 1319/1320: Haraztus, v., p. (Gy. 3: 350, Kolozs vm.);
Mocsaras: 1334: Mocharus, t. (Gy. 2: 517, Gomor vm.); Saros: 1. 1266: Sa-
rus, t. (KMHsz. 1: 238, Csongrad vm.), 2. 1275/410: Sarus (Gy. 2: 533, Go-
mor vm.), 3. 1322: Sarus (Gy. 3: 559, Kiikiilld vm.), 4. 1345: Sarus (Cs. 1:
287, Séros vm.); Tos: +1194/[1230 k.]: Thous, pr. (KMHsz. 1: 280, Borsod
vm.) stb. telepiilésnevekben.

A -d képz6 (25%) szintén gyakran vesz részt a foldrajzi koznévi eredetli
telepiilésnevek alkotasaban, mint pl. Beregd: 1266: Beregdu, t. (KMHsz. 1:
53, Csongrad vm.); Erd: 1. + 1263/324/580: Eerd, p. (Gy. 3: 374, Kolozs
vm.), 2. [1243]: Erdu, v. (Gy. 4: 570, Pest vm.); Erdod: 1. 1221/1550: Erded
(KMHsz. 1: 92, Abauj vm.), 2. 1316: Erdeud, p. (Németh 1997: 71, Szabolcs
vm.), 3. 1215/1550: Herdeud (Németh 2008: 78-79, Szatmar vm.), 4.
1264/1291: Erdeud (Németh 2008: 78-79, Szatmar vm.), 5. 1173-1196: Er-
deud (Cs. 2: 282, Valké vm.); Fertod: 1234: Ferteud, v. (Cs. 3: 608, Sopron
vm.); Lazd: 1214/1550: Lazd, v. (KMHsz. 1: 172, Bihar vm.); Mocsard:
1264: Machard, t. (Gy. 4: 423, Nyitra vm.); Sard: 1. 1238/1296—-1301: Sard
v. (Gy. 2: 183, erdélyi Fehér vm.), 2. 1346: Saard (Cs. 2: 639, Somogy vm.),
3. 1255: Sard, v. (Cs. 3: 100, Zala vm.) stb. telepiilésnevek.

Az -j képz6 nagyon ritkan, csupan egy-egy névben figyelhetd meg: Hal-
maj: 1. 1234/1243: Holmoy (KMHsz. 1: 121, Abatj vm.), 2. 1234/1243: Hol-
moy, t. (Gy. 3: 98, Heves vm.), 3. 1248/1402/1483: Holmoy (Gy. 3: 98, He-
ves vm.); ugyanigy szerepel a -gy (Debregy: 1255: Debregy, KMHsz. 1: 81,
Abauj vm.) és a -cs képzd6 is (Ercsi: 1233: Hercz [Ercz], Gy. 2: 361, Fejér
vm.). Néhany telepiilésnévben az -sd/-st képzébokor fordul eld: Arkosd:
1299: Arcusd [Arkusd] (Németh 1997: 25, Szabolcs vm.); Berkesd: +1015/
+1158//1403/PR.: Berkust, v. (KMHsz. 1: 54, Baranya vm.); Sdrosd: 1342:
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Sarusd (Gy. 2: 402, Fejér vm.); Segesd.: 1. +1092/+1274//1399: Segusd, v.
(KMHsz. 1: 240, Bodrog vm.), 2. +1092/ +1272//1399: Segesd, v. (Gy. 2:
437, Fejér vim.), 3. 1265: Segusd (Cs. 2: 581, Somogy vm.).

Jol lathatjuk, hogy ugyanahhoz az alapszéhoz tobbféle képz6 is kapcso-
16dhat, mint példaul a fent emlitett (drok >) Arki, Arkos, Arkosd, (ér >) Ercs,
Erd, Erdi, Eri, (halom >) Halmaj, Halmos, Halmi, (sar >) Sard, Sari, Saros
stb. telepiilésnevek esetében.

E telepiilésnevekre szintén kettds arculat, a fent emlitett atmenetiség jel-
lemzd, vagyis szamolni kell esetiikben azzal a lehetdséggel is, hogy az alta-
lanos foldrajzi viszonyokat tiikr6z6 kozszavak elobb maguk is helynevekkeé,
természeti nevekké (viznevekké, hegynevekké stb.) alakulhattak, s ezek szol-
galtak aztan a telepiilésnevekhez alapul, immaron lokalis viszonyt kifejezve.

2.3. A természeti kornyezetre utald telepiilésnevek harmadik nagy szerke-
zeti tipusat a kétrészes telepiilésnevek adjak, amelyek a korai 6magyar kor-
ban még ritkan fordulnak eld: a teljes altalam vizsgalt névallomanynak mind-
Ossze a 10%-at teszik ki (Kovacs 2019: 164-165). Az itt elemzett, foldrajzi
kéznévvel kapcsolatos telepiilésnevek esetében viszont joval nagyobb, 22%-
os aranyt figyelhetiink meg.

A kétrészes telepiilésnevek kicsivel tobb mint fele (52%) elsddleges tele-
piilésnévként jott 1étre, azaz masodik névrésziik ’telepiilés’ jelentésti foldrajzi
kdznevet tartalmaz, az elétag pedig a telepiilés altalanos foldrajzi jellemzdire
(pl. vizes, erdds, dombos stb. jellegre) utal. E nevekben el6tagként a foldrajzi
kéznév dontd tobbségben alapalakban all, de el6fordul annak képzos szarma-
zéka is: pl. Aroktelek: 1. 1347: Aroktelek, p. (KMHsz. 1: 37, Bihar vm.), 2.
1347: Aroktelek (Németh 1997: 25, Szabolcs vm.); Erddfalva: 1272>1344:
Erdeufalua (KMHsz. 1: 92, Abauj vm.); Hegyfalu: 1337: Hegfalu ~ Hygfalu
(Cs. 2: 754, Vas vm.); Sdarmonostora: 1. 1331/1331: Sarmonustra (Németh
2008: 258-259, Szatmar vm.), Sarvar: 1. [1285-1300]: Sar var (KMHsz. 1:
238, Abauj vm.), 2. 1345: Sarwar, p. (Gy. 2: 86, Doboka vm.), 3. 1341:
Sarwar, castr. (Cs. 2: 791, Vas vm.); Szdntotelek: 1337: Zantotelwk, p.
(Németh 1997: 172, Szabolcs vm.); Széktelek: 1228/1305/1361: Sretteluk [>:
Scecteluk] (Gy. 3: 454, Komarom vm.); Tofalu: 1272: Rovfolu [>: Tovfolu],
t. (Gy. 2: 410, Fejér vm.), Tohely: [+1077-95]>+1158//1403/PR.: Tovhel
(KMHsz. 1: 279, Bodrog vm.), Tosok: 1266: Thovsoch, v. (Cs. 3: 257,
Veszprém vm.); Vélgyfalu: 1323: Weughfolu, v. (Cs. 2: 363, Valkd vm.); va-
lamint Rétifalu: 1289/1374: Retyfolu, p. (KMHsz. 1: 232, Baranya vm.), Sd-
rostelek: 1293/1401: Sarustelek, t. (Gy. 2: 201, erdélyi Fehér vm.), Toslak:
+1237/[1237-42]: Thovsloch, v. (KMHsz. 1: 280, Borsod vm.) stb. telepii-
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lésnevek. Az Aprohalomhadza: [1321]1>1381>1448/XV.: Aprohalmhaza, p.
(KMHsz. 1: 35, Békés vm.), Hegyfalutelke (1329/1335: Hygfalateleke ~
Hegfoluteleky, Gy. 4: 396, Nyitra vm.) és a Sarvarmonostora (1. 1332>1341:
Saruarmonostra, p., 2. 1347: Sarvarmonustura, Németh 2008: 258-259, Szat-
mar vm.) telepiilésnevek el6tagjaban pedig kétrészes, foldrajzi koznevet tar-
talmaz6 helynevet talalunk, s ezzel lokalis viszonyt fejeznek ki.

A foldrajzi koznévhez — ahogyan a fenti példakbol is jol lathatdo — a
falu/falva, telek/telke €s a var utdtagok kapcsolodnak a leggyakrabban. Csu-
pan néhany esetben fordul el6 a hdza, hely, lak, monostora és a falu’ jelen-
tésti sok utdtag. Elotagként pedig a sdr foldrajzi kdznév a leggyakoribb.

A kétrészes telepiilésnevek masik fele (48%) foldrajzi koznévi jelzd
szerepll eldtaggal allva masodlagos keletkezésti telepiilésnévként jott létre.
Az ilyen telepiilésnevek utdtagjaban minden esetben telepiilésnévi lexéma
all, pl. Arkosmohi: 1325>1416: Arkusmahy, p. ~ Arkusmohy, p. (KMHsz. 1:
36, Bars vm.); Erdsomly6: 1227/PR.: Erdesumulua (Gy. 3: 470, 493, Krass6
vm.); Erkecse: 1325: Herkuche, p. (Németh 1997: 71, Szabolcs vm.); He-
gvesvalkany: 1274>1340: Heyusuolkan [5>: Hegus-?] (KMHsz. 1: 126, Csa-
nad vm.); Mezébabolna: [1280 k.]: Mezeu Babuna, t. (KMHsz. 1: 187, Bor-
sod vm.), Mezéharsany: 1261/1271: Mezeuharsan (Gy. 3: 42, 98, Heves
vm.), Mezokeszo.: 1294/1295: Mezeukezeu, v. (Gy. 4: 407, Nyitra vm.), Me-
zopetri: 1316: Mezeupetri, p. (Németh 2008: 186, Szatmar vm.), Mezdsom-
lyo: 1. 1333-5/PR.: Mezewsomlaw (KMHsz. 1: 187, Arad vm.), 2. 1152: Me-
zeusumlusiensi (Gy. 3: 470, 493, Krass6 vm.), 3. 1270: Mezeusumlow (Bo-
rovszky, Temes, 75, Temes vm.), Mezotarcsa: 1278: Mezeutarcha, t.
(KMHsz. 1: 187, Bihar vim.); Révkanizsa: 1332/1572: Reu Kanysa (KMHsz.
1: 232, Csandd vm.); Sdgizsidod: 1225: Sagisidoud, v. (Gy. 3: 240, Hont
vm.); Szurdokbénye: 1326/1375: Zudukbenye, p. ~ Zurdukbenye, p. (KMHsz.
1: 269, Abatj vm.); Tofiiss: 1313/1339: Toufyus, t. (KMHsz. 1: 279, Bars
vm.); Vizigyala: 1349: Vizygyala (KMHsz. 1: 301, Bacs vm.) telepiilésnevek.
A fenti példakbol kitlinik, hogy e kozszok alapalakban és képzett forméaban
egyarant allhatnak a telepiilésnevek eldtagjaként. Az is jol latszik, hogy a
mezo foldrajzi koznév a t4) mezdségi jellegére utalva nagyon gyakran és
szinte az egész Karpat-medencében megtalalhato.

3. A f6ldrajzi kdznévbdl alakult telepiilésnevek kronoldgiai jellemzdit a
relativ kronologia, vagyis az egyes névtipusok egymashoz viszonyitott kro-

crer

valamint Kovacs 2020: 121-122). Az egyes névszerkezeti tipusok elsd emli-
téseinek idébeli megoszlasat mutatja az 1. dbra.
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1. dbra

A foldrajzi koznévi telepiilésnevek szerkezeti tipusainak relativ kronologiaja

A névtipus egészét tekintve a 12. szazad végéig csupan kevés adattal sza-
molhatunk, e korai id6szakokban az egyes szerkezeti tipusokban is elenyészo
az adatok szama. E korai évszdzadokban az egyrészes formans nélkiili és
képzett telepiilésnevek csak szorvanyosan, alig néhany névben — nemegyszer
ott is bizonytalan kronologiai statusszal vagy pontosan nehezen megallapit-
hat6 nyelvi forméaban — jelentkeznek, kétrészes névstrukturakat pedig ekkor
még nemigen talalunk, pl. Fok: 1137: Fok (Cs. 2: 606, Somogy vm.), Halom:
+1093[1325 k.1/1399: Holm, v. (Gy. 2: 424, Fejér vm.), valamint Kereki:
1193: Querequi (Cs. 2: 619, Somogy vm.), Segesd: +1092 [1325 k.]/ +1272//
1399: Segusd, v. (Gy. 2: 437, Fejér vm.).

A 13. szazad elejét6l mutatkozik meg igazan az egyrészes nevek domi-
nancidja (pl. Erdé: 1215/1550: Erdev, Gy. 3: 90, Heves vm., Patak: 1230:
Potahc, t., Cs. 3: 623, Sopron vm., Halmi: 1215/1805: Halmy ~ Holmy, Ko-
can 2017: 91, Ugocsa vm. stb.) Mind a formans nélkiili, mind a képzett ne-
vek az egész szazad folyaméan nagyfoku gyarapodast jeleznek, s a novekedés
a 14. szazad els6 felében sem all meg. Aranyuk egylittesen a névtipus teljes
allomanyat tekintve a 12—14. szdzad kozepe kozott végig 70% koriili értéket
mutat. Az egyrészes képzett telepiilésnevek szama a 13. szazad masodik
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felében ugyan valamelyest csokken, a 14. szdzadban e nevek szdma is tovabb
novekszik, bar ennek iiteme nem éri el a formans nélkiili telepiilésnevek
produktivitasi-gyakorisagi gorbéjét. A korai dmagyar korban a természeti
kornyezetre utald telepiilésneveknek az itt vizsgalt (ti. foldrajzi koznévi
jelentéshasadds a meghatarozo.

A kétrészes névstruktirdk 1ényegében a 13. szazad elejétdl jelennek meg
(pl. Sarvar: [1200 k.]: Saruuar, Gy. 4: 454, Nyitra vm., Széktelek: 1228/
1305/1361: Sretteluk [5: Scecteluk], Gy. 3: 454, Komarom vm., Sdgizsidod:
1225: Sagisidoud, v., Gy. 3: 240, Hont vm. stb.). Az els6dleges és a méasodla-
gos telepiilésnevek kozott viszont eltérd kép rajzolodik ki: mig az elsddleges
nevek ardnya a 13. szdzadban stagnal, és csupan a 14. szazad elején mutat
jelentds gyarapodast, addig a mésodlagos keletkezésii nevek ardnya a 13—14.
szézadban lassan, de folyamatosan nd.

4. A foldrajzi kdznevek telepiilésnevekbeli gyakorisagi megoszlasat vizs-
galva azt lathatjuk, hogy e telepiilésnevekben (319 névben) 50 kiilonb6z6
foldrajzi koznév szerepel. Az egy foldrajzi kdznévre jutd atlagos helynévi
gyakorisdg mutatdja 6,4 helynév/foldrajzi kdznév, egyes foldrajzi kdoznevek
gyakorisdga azonban igen eltéré. Mindossze 9 olyan foldrajzi kznév fordul
eld (a foldrajzi kdznevek 2%-a), amelyek egyenként tobb, mint 10 telepiilés-
név megalkotdsdban vesznek részt, ezzel pedig a telepiilésnevek 48%-aban
szerepelnek névalkotd lexémaként. Ezek a leggyakrabban el6éfordulod fold-
rajzi koznevek a kovetkezok: sar 34, seg ~ ség ~ sag "halom, domb, erdds
magaslat’ (TESz.) 24, szek ~ szik *id6szakos vizallas; es6tlen nyarakon kisza-
rado td; mocsar, mocsaras hely’ (TESz.) 21, mezo 20, darok 15, erds 13,
halom 12, ér 10, kerek *erdd’ (TESz.) 10 telepiilésnévben talalhatdo meg. Az
is jol lathato, hogy a négy leggyakrabban hasznalt foldrajzi koznév (sdar, ség
~ sag, szék, mezo) 99 telepiilésnevet hozott létre a Kdarpat-medencében,
vagyis az itt vizsgalt telepiilésnevek mintegy harmadéban (31%-aban) e gya-
kori, specialis jelentéstartalommal bir6 foldrajzi kozneveket talaljuk.

A hegy (9), a sziget (8), a szurdok (8), a berek (7), a laz ’erdei tisztas,
irtas, hegyi legelé’ (FKnT.) (7), a rét (7), a to (6), a szeg ’sarok, szeglet,
kiszogellés’ (TESz.) (6), a mocsolya *zavaros vizi alloviz’ (FKnT.) (5), a pa-
tak (5) lexémak szintén tobbszor eléfordulnak a telepiilésnevekben. E
gyakori foldrajzi kdznevek kozott elsdsorban vizrajzi és domborzati kdzne-
veket, valamint hatdrneveket alkotd, foként erdds, mezds jellegli teriiletre
utal6 foldrajzi kdozneveket talalunk.

318



FOLDRAJZI KOZNEVEK A TERMESZETRE UTALO TELEPULESNEVEKBEN

A foldrajzi kdznévi lexémak 63%-a azonban az atlagosnal ritkdbban sze-
repel a teleptilésnevekben. Ilyen ritka telepiilésnév-alkoto foldrajzi kdznevek:
a foveny, mocsar, rév (4-4), ferto, gyir ~ gyor ’domb, bucka; domboldal’
(FKnT.), homok, kut, telek (3-3), debro ’széles, kiteriilt, lapos feneki volgy’
(FNESz.), gat, lap, liget, viz (2-2), eresztveny, fok, gyep, haraszt, morotva,
pazsit, szanto (1-1) stb.

5. A fenti elemzés jol mutatja, hogy a természeti kornyezetre utalo,
foldrajzi koznévi telepiilésnevek elsésorban formans nélkiil, jelentéshasadas-
sal keletkeztek. Azt is lathattuk, hogy itt a kétrészes névstruktira nagyobb
szerepet kap, mint altaldban a korai 6magyar kori telepiilésnevek, illetve a ter-
mészeti kornyezetre utald telepiilésnevek mds csoportjainak korében. A
telepiilésnevekben gyakran eléforduld foldrajzi koznevek kozott elsésorban
vizrajzi, domborzati, valamint hatarneveket alkotd foldrajzi kdznevek szere-
pelnek.
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Geographical common nouns in settlement names
referring to the natural environment

My paper examines the relationship between settlement names referring
to the natural environment, and geographical common nouns. It provides a
comprehensive picture of the role of geographical common nouns in the for-
mation of settlement names describing the natural environment: what form
common nouns take in early Old Hungarian settlement names, when and in
what proportion they appear in early Old Hungarian sources, and what shifts
in their frequency occurred over the centuries. The study also examines the
distribution of certain geographical common nouns.

In conclusion it can be stated that in the early Old Hungarian period, the
settlement names derived from geographical common nouns were primarily
formed without formants (e.g. Erdo ’forest’, Halom ’hill, hillock’). Metho-
nymic naming played a dominant role in the formation of these settlement
names. It was also observed that the two-part name structure (e.g. Hegyfalu
’mountain + village’, Tofiiss ’lake + settlement name Fiiss’) plays a more
significant role here than in general early Old Hungarian settlement names or
in other groups of settlement names referring to the natural environment. A
significant increase in the number of such settlement names can be seen from
the beginning of the 13" century, which continued at a steady pace until the
end of the early Old Hungarian period. Among the frequently occurring geo-
graphical common nouns in settlement names, hydrographical and topogra-
phical common nouns are particularly prominent.

Keywords: settlement names, natural environment, geographical common
nouns, structural analysis, chronological structure, frequency distribution,
Early Old Hungarian period
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