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1. A hazai és a nemzetkozi turkologia kiemelkedd alakja, Agyagési Klara
2022. marcius 2-an linnepelte 70. sziiletésnapjat. E jeles alkalombdl munka-
tarsai gyljteményes kotettel koszontotték. A kotet szerkesztdje a Debreceni
Egyetem Szlavisztika Intézetének adjunktusa, Sahverdova Nava Vanda és a
Szegedi Egyetem Szlav Intézetének adjunktusa, Gyorfi Beata. Agyagasi Kla-
ra 1987 o6ta tanit a Debreceni Egyetem Szlavisztika Intézetében, a két szer-
kesztd is tanitvanyai kdz¢ tartozott.

A kotet elején a szerkesztok és a Freiburgi Egyetem professzora, Zsivka
Koleva-Zlateva rovid koszontdjét, valamint Oleg Szergejevnek, a Mari Nyelv-,
Irodalom- ¢és Torténettudomanyi Intézet fOmunkatdrsanak, a mari nyelv-

A harom egységre osztott kotet az linnepelt 15, kordbban megjelent tanul-
manyat tartalmazza. Az elsd részben a Volga—Kama nyelvi area korai, 10—
16. szazadi nyelvtorténeti kérdéseit vizsgalo irdsok kaptak helyet. A masodik
fejezet a 18. szazadi mari—orosz nyelvi kapcsolatokkal foglalkozik. A harma-
dik rész egy, a kétnyelviiséget targyalo irst tartalmaz.

Az egységek szerves egészet képeznek, €s szépen lefedik Agyagasi Klara
tudoméanyos munkassaganak legfobb allomasait. Az iinnepelt mar fiatal kora-
ban elkdtelezte magat az orosz és a csuvas nyelv mellett. 1974-ben szerzett
diplomat az Egri Tanarképz6 Fdiskola orosz—torténelem szakan, majd 1974—
79 kozott elvégezte a Szegedi (akkor még Jozsef Attila Tudoméanyegyetem)
orosz—altajisztika szakat, utobbin Roéna-Tas Andréas tanitvanya volt. Tanul-
manyi ideje alatt alapos nyelvi képzésben is részesiilt: 1973-ban fél év a Vla-
gyimiri Pedagogiai Féiskolan (mar ott elkezdett érdeklddni az orosz dialekto-
logia irant), majd 1973—74-ben a Csuvas Koztarsasadg fovarosaban, Csebok-
szariban tanult. 1978-ban a tatar févarosban, Kazanyban t51tott egy szemesz-
tert, ra egy évre Isztambulban vehetett részt haromhonapos torok nyelvi tan-
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folyamon. 1994-ben Udinében abszolvalta Bereczki Gabor mari torténeti fo-
netikai kurzusat.

Ezek voltak tehat a nyelvi alapjai (orosz; csuvas, tatar, torok; mari), ame-
lyek segitségével mélyen beledshatta magat a soknyelvii Volga-vidék izgal-
mas nyelvi kapcsolatrendszerébe. A turkologia — ruszisztika — finnugrisztika
,harmas egysége” egész palyafutasa alatt végigkisérte: elobb a szegedi, majd
a debreceni orosz tanszéken tanitott (utobbi helyrdl vonult nyugdijba pro-
fesszor emeritusként 2022-ben), az 1990-es évek elején néhany évig a debre-
ceni finnugor tanszéken dolgozott, kutatoként pedig elsésorban a csuvassal
foglalkozott és foglalkozik faradhatatlanul a mai napig.
zadi csuvas fonémarendszer rekonstrukcioja a Csuvas Elsé Grammatika alap-
jan, 1980), de mar a kandidatusi értekezésében (4 volgai torok nyelveket ért
korai orosz hatds, 1991) a nyelvi kapcsolatok vizsgalata felé fordult, ami
tényezo szerepe a csuvas hangrendszer torténeti valtozasaban, 2002). 2019-
ben Wiesbadenben jelent meg angol nyelvii monogréafidja (Chuvash his-
torical phonetics), aminek leginkabb az alcime arulja el, hogy itt is a nyelvi
area atfogd vizsgalatarol van szo: An areal lingustic study. With an appendix
on the role of Proto-Mari in the history of Chuvash vocalism. Szintén a
nyelvi kapcsolatokat vizsgalja Pannue pycckue saumcmeoéanus mopKkCcKux
a3v1k08 Bonea-Kamckozo apeana 1. Dmumonoeuueckuii cnpagounux. Debre-
cen, 2005) c. monografidja. A mari etimoldgiai kutatdsok megkeriilhetetlen
alapmiive az Etymologisches Worterbuch des Tscheremissischen (Mari). Der
einheimische Wortschatz, amelyet Bereczki Gabor haldla utdn Agyagasi
Klara és a gottingeni egyetem professzora, Eberhard Winkler rendezett sajtd
ala 2013-ban. Legtjabb nagyobb l¢legzetli munkéja August Ahlqvist Tschu-
waschisches Dialektworterbuch c. szotaranak kritikai kiadasa (2023), ame-
lyet szintén Winklerrel egyititt készitett el.

Mindezen rovid, csak a fébb miiveit szamba vevo attekintésbdl is kirajzo-
lodnak Agyagasi Klara {6 kutatési teriiletei: a volgai torok nyelvek torténete,
a Kozépsd-Volga-vidék torokségi és finnugor nyelveinek, ill. az orosz dia-
lektusoknak a kolcsonhatasa, korai orosz kolcsonzések, a mari és csuvas
glottogenezis kérdései, az orosz nyelv torténeti dialektologiaja.

Mindezen sokoldalusagot szépen tiikrdzi az linnepi tanulmanykotet is, az
ide bevalogatott cikkek ezeket a fobb teriileteket képviselik.

2. A kotet els6 része kilenc tanulmanyt tartalmaz a Volga—Kama area
nyelvtorténeti kutatdsai témakorében (Boreo-Kamckuii sa3vikosoti apean — pe-
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2UOH MYTbMUNAMEPATbHBIX UHMEPAKYULL MeNCOY POOCMBEHHLIMU U HEPOO-
cmeeHubiMu azvikamu Ha npomsicenuu X—XVI 68.). Ezek egy része az elmé-
leti kereteket tisztazza, mas irdsok pedig a konkrét lexikalis kolcsonzések
tiikrében igyekeznek feltarni a térség korai nyelvi kapcsolatrendszerét. Az el-
méleti alapvetés elsdsorban két tanulmanyban kristalyosodik ki: On the cha-
racter of linguistic contacts in the Volga-Kama area (11-28) és Onocpeoo-
BaHUE IEKCUYECKUX eOUHUY KAK XAPAKMEPHBIU 0eliCMEYIOWULL MeXanusm 00-
MUHAHMHO20 Oyneapckoeo A3vika Boneo-Kamckoeo sazvikoozo apeana (43—
54).

A Ko6z€pso-Volga-vidéken a régmultban kiilonb6z6 finnugor €s torokségi
nyelvek éltek, amelyek hatast gyakoroltak egymasra. Ezeknek a nyelveknek
nincsenek olyan régi irasos dokumentumaik, amelyek forrasul szolgalhatna-
nak a nyelvi rekonstrukciojukhoz és az etnikai folyamatok leirdsdhoz, emiatt
csak a nyelvészet, a régészet €s a torténelem kutatdinak egyiittmiikodése ré-
vén lehet eredményeket elérni. A térség torténetének négy korszaka kiilonit-
hetd el: a bolgarok el6tti idészak, a pre-mongol (vagy bolgar) kor, az Arany
Horda korszaka és a Kazanyi Kansag kora. Az els6 szakasz az 6slakos finn-
ugor népek (merja, muroma, 6cseremisz, mordvin) idészaka. A masodik kor-
szak a dominans volgai bolgar és nem dominans finnugor lakossag kapcsola-
tainak id0szaka, ekkor keriiltek volgai bolgar szavak a szomszédos nyelvek-
be. A harmadik, a mongol invazi6 utani peridodusban jelent meg a kipcsak-
torok lakossadg ezen a teriileten. A negyedik korszak a kazanyi tatar allam
megszilardulasanak ¢€s a térség domindns hatalmava valasanak ideje.

A Volga—Kéama nyelvi areat el6szor részletesen B. A. Szerebrennyikov
(1972), majd Bereczki Gabor (1983) irta le. Ok mutattak ra arra, hogy a tér-
ség finnugor nyelveiben vannak olyan nem-lexikalis kdlcsonzések is, ame-
lyek torokségi hatasrol tantiskodnak. A késébb vizsgalatok révén finomodott
a térségrol vald tudasunk. A Volga—Kama area bonyolult torténeti folyama-
tok eredményeképp sziiletett, az itteni nyelvek pozicidja allanddan valtozott.
A 10. és 16. szazad kozott szamos két- €s tobboldalu nyelvi kapcsolat jott 1ét-
re: ezek kozott vannak lexikalis és nem-lexikalis kolcsonzések, tiikorfordita-
sok, részleges kodmasolasok, megjelenik a nyelvi transzfer, a kétnyelviiség,
¢€s a szubsztratumnyelv hatésa is.

Agyagasi Klara bemutatja azokat a modszereket, elméleteket (elsdsorban
Lars Johansson kddmasoléas-teoriaja, valamint Thomason, Kaufmann, Camp-
bell és Muysken kolcsonzés-elméletei), melyek segitségével a térség sok év-
szazados nyelvi kapcsolatait le lehet irni. Részletesen attekinti az egyes torté-
nelmi korszakok nyelvi helyzetét, a finnugor—orosz—térokségi nyelvi kapcso-
latok {6 jellegzetességeit.
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Az aredlis vizsgalatok egyik kozponti eleme a szokdlcsonzések feltarasa,
¢€s az abbol adodo kovetkeztetések levondsa. Természetes tehat, hogy a kotet-
ben tobb lexikologiai targyu irds is helyet kapott. Agyagasi tobb cikkében
vizsgalja a nem-egyenes kolcsonzések, a vandorszavak jelenségét. Errdl ko-
rabban keveset irtak, s akkor is inkabb kultartdrténeti vagy etimologiai szem-
pontbdl, s nem mint arealis jelenségrol.

A térség elsé dominans nyelve a volgai bolgar volt. Ezt a dialektusok
szintjén létezé nyelvet finnugor és mas, ismeretlen eredeti nyelvek vették
koriil. Koztiik foldrajzi kapcsolat lehetett, de errdl az iddszakrol keveset tu-
dunk. Az igazolhato, hogy az idaig eljuté novgorodi kereskeddkkel (keleti
szlavokkal) mar kordn nyelvi kapcsolatokat I1étesitettek.

A kotetben tobb olyan cikk is helyet kapott, amelyben Agyagési a korai
orosz (kultur)szavak Volga-vidéki elterjedését vizsgalja, azok kdlesonzési ut-
jaival, hangrendi kérdéseivel foglalkozik. A legkorabbi szavakban (kqZela,'
gaba) még ott van a nazalis, aztan érkezett a *bana, *cépv, *degvtv, *kvniga,
*kyjewn, *mexw, *mur’ja, *ruse, *rvze. Agyagéasi Klara bizonyitja, hogy ezek
kozil négy sz6 (*bana, *degvtv, kozela, *kvniga) a mariba nem kozvetleniil
az oroszbol érkezett, hanem volgai bolgar kozvetitéssel vették at dket, akkor,
amikor a két f6 mari nyelvjaras mar elvalt egymastol. Ugyanigy vették at a
kozépmongol jovevényszavakat is. A szerzd ezeken kiviil részletesen leirja a
orosz eredetii uapra ’kis edény a borivasra’ és degwte *katrany, gyanta®,” ill.
a ’konyv’ jelentésii vandorszo' kolesonzési Gitvonalait. Ez utébbi a kozéporosz-
bol (kniga) keriilhetett a kdozépbulgéarba (kinike > kénece), innen a kozépcsu-
vasba, miserbe, kazanyi tatarba és baskirba.

A Volga-vidék nyelveinek szokincse az orosz torténeti dialektologianak is
szamos tanulsadggal szolgéalhat. A A3wiku Boneo-Kamckoeo sa3biko6020 apeana
KaK UCMOYHUK PYCccKou ucmopudeckou ouanexmonozuu (65-73) c. tanulma-
nyaban Agyagasi Klara két sz6 kolcsonzésének torténetét vizsgalja a csuvas-
ban és a mariban. A ’prém’ jelentésii 6szlav, pontosabban dnovgorodi ambxs
[miex] (mai orosz .mex) a 13. szazad kozepe tajan, a kereskedelmi kapcsola-

' Uberlegungen zur Differenzierung der tscheremissischen Mundarten anhand von
*kqzela "hanfhocke’. 29-42.

? Onocpedosanue nexcuueckux edunuy... 47-50.

? 3amemku no eonpocy o co2060il U CIOBECHON 2APMOHUL 8 CEA3U CO CIMPAHCMEOBA-
HUeM OpeHepyCccKo20 clo6a degvtv ‘0ézomb, cmona’ no Bocmounoii Eepone. 55—64.

* Weitere Beitrciige zur Aufdeckung eines internationalen Wanderwortes (Das Wort "Buch’
im Wolgagebiet). 107-112.

347



ISMERTETESEK — REVIEWS — REZENSIONEN — K ATSAUKSIA — PEIIEH3UU

tok révén keriilhetett be a volgai bolgarba, majd innen a kézépcsuvasba (mai
csuvas alakja mdydx). A masik vizsgalt sz6 az orosz yepkoss "templom’ (6or.
yvpksv). A mari nyelvjarasi adatok Osszevetése azt bizonyitja, hogy ennek a
szonak az atvételét hangtani és alaktani kritériumok alapjan az 6orosz ido-
szak utols6 szakaszara, a 14. szazad végére tehetjiik.

A csuvas nyelv orosz jovevényszavainak kutatdi sokdig csak a mai orosz
irodalmi nyelvi alakokat vették figyelembe, és csak a kdzvetlen kdlcsonzése-
ket vizsgaltak, az orosz dialektoldgiai jelenségeket nem. A helyzet azonban
az utobbi évtizedekben — nem utolsésorban Agyagési Klara munkassadganak
kdszonhetden — megvaltozott. Az orosz torténeti dialektologia eredményei és
a Volga—Kéama térség nyelveinek torténeti fonologiai kutatasai jovoltabol a
kolcsonzések pontosabb utjat lehet leirni, és kordbban ismeretlennek tartott
elemek eredetét is fel lehet tarni.

A régi orosz szavak a csuvasba négyféle médon kolesonzdédhettek: a) a
kétoldalu nyelvi kapcsolatok eredményeként, b) kdzvetlen orosz atvételként,
¢) a Volga-Kéama teriilet dominans nyelveinek kozvetitésével, és d) a Volga-
vidéknek az Orosz Birodalomhoz csatoldsa utan mint vandorszavak. Agyaga-
si Klara Cmpancmeosanue nekomopvix pycckux OUAIeKmusmos 6 sA3bIKax
Boneo-Kamckozo apeana c. tanulmanyaban (98—105) ez utdbbi kdlesonzési
moddal foglalkozik (erre a korabbi szakirodalom alig tért ki), az orosz nyelv-
jéarasi nepmo ~ nepm ’kunyho; fird6’ és 1y6ué *fahancs’ sz kolesonzésének
torténetét irja le meggy6zo filologiai apparatussal.

A Jsotinvie pycckue 3aumcmeosanus 8 maputickom aekcuxore (75—86) c.
cikke a kettds kolcsonzésekkel foglalkozik. A mariba az id6k folyaman beke-
riilt orosz jovevényszavak egy része kozvetlen kdlcsonzés eredménye, mas
lexikai egységek viszont (foleg a korai atvételek) a csuvason keresztiil érkez-
tek nagyobb szamban. A kutatok korabban nem vizsgaltak a kettds atvétele-
ket, Agyagasi Klara itt is hidnypotlo kutatasokat végzett. Itt egy példat hozok
a cikkébdl: a mari irodalmi nyelv souxo ’kad, dézsa; hordocska’ szava a
nyelvjarasi szotarakban gouko és neuxe formaban is szerepel. E16bbi az orosz
bouxa "hordd’ egyenes atvétele, mig utobbi a korai kdzépcsuvason keresztiil
kolcsonzodott.

A gylijteményes kotet elsé egységében egy hangtorténeti témaju iras is
helyet kapott: K 6onpocy o xpononocuu usmenenus -d(r)- > -o(r)- > -y(r)-
sonxccko-oyneapckux ouanekmax (87-96).

3. A tanulménykotet masodik része az orosz—mari kapcsolatokkal foglal-

kozik (bunamepanvrvie KOHMAaKmMovl MeHcOy pPYCCKUMU U MAPULCKUMU OUa-
nexmamu XVIII eexa). Ebben az egységben 6t tanulmany szerepel.
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Az orosz atvételekkel foglalkozd korabbi kutatdsok az atvételeknek két
nagy kronoldgiai csoportjat kiilonitették el, az 1917 el6tti €s az az utani kol-
csonzéseket. Az eldbbi csoporton beliil A. A. Szavatkova négy kategoriat ho-
zott létre: a) a legkorabbi atvételek, ezekben az orosz ¢ helyén a mariban ¢
jelenik meg; b) az orosz s hangot a mari §-sel vette at (ennek ideje a marik
Oroszorszaghoz csatolasa eldtti iddszak); ¢) a mariba €s a csuvasba kiilon be-
keriild orosz jovevényelemek (ezek kozott vannak kozvetlen kdlesonzések
egymastol fliggetleniil a két nyelvbe, és olyanok is, amelyek az oroszbol csu-
vas kozvetitéssel keriiltek a mariba; d) orosz > tatar > mari kolcsonzések
(utobbi két atvételfajta a birodalomhoz csatolas utanra datalhatd). A forrada-
lom el6tti idészak orosz jovevényelemeit mintegy 80-ra teszik, azdta pedig
ezres nagysagrendben keriilhettek at szavak.

Az utébbi idoben tobb kutatas 1atott napviladgot az orosz és a mari dialek-
tologiarol (utobbi foként Bereczki Gébortol), ezek fényében mutatja be
Agyagési Klara Ompaoicenue ceeepno-eenuxopycckoti Ouaiekmuou ocoben-
HOCMU «EKaHbe» 8 PYCCKUX 3AUMCMBOBAHUAX 8 Maputickom sazvike c. cikké-
ben (115-126) néhany sz6 torténetét. Ezek az oroszban elsé (hangsulytalan)
szotagi e hangot tartalmaznak lagy méssalhangzo6 utan, kemény eldtt (nweno,
ceno, uepma). Az e helyén a mariban o van: wona, cona, yopma. Szavatkova
ezeket kései orosz kdlcsonzéseknek vélte, és az északi nagyorosz dialektus o-
70 (éxanve) jelenségével magyardzta. Agyagasi Klara szerint azonban a hely-
zet bonyolultabb, ezek kiilonb6z6 id6szakokban, kiillonb6zé dialektusokbol
kolcsonzddhettek. Ugyancsak orosz jovevényszavakkal foglalkozik harom
masik irdsdban is,” benniik hdrom-harom mari szénak, illetve négy gomba-
névnek a szerz0 altal feltart etimologiajaval. A kotetben egy olyan tanulmany
is helget kapott, amelyben az 6orosz *-are és *-vnikv képzOok atvételét vizs-
galja.

4. A tanulmanykotet harmadik része a kétnyelviiséggel foglalkozik (Cre-
Obl OUNUHBUBMA 8 MAPUNICKUX OUANIEKIMAX — HAYAL0 NYMmu K CIMamycy ucue-
sarowezo azvika), ide mindossze egy irds tartozik: Pycckue enazonvhbie 3a-
UMCMB0BAHUSA 8 JIeKCUUeCKOM cocmase maputickozo azvika (167-178).

> Ompasicenue duanexmuvix 0cobenHocmeil HeKOMOPbIX PYCCKUX 3aUMCME08AHUTL 6 Md-
putickom sizvike (127—134); O mpex peoxkux ouanekmusmax, 1e2uux 8 OCHO8Y HeKOmo-
PbIX pycckux 3aumcmeosanuil 6 maputickom sizvike (145—156); Hexomopowie mukorumbl
PYCCKO20 NPOUCXONCOCHUSL 8 JIeKCUUeCKOM cocmase mapuiickozo ssvika (135-144).

8 deenmuenvie npouzeoOHble Cyuecmeumensible Pyccko20 NPOUCXONICOCHUS 6 MapUii-
ckom nexcuxone (157-165).
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Az igei kolcsonzések az atvételek sajatos tipusat képviselik, mivel mind a
négy nyelvi szinten (hangszerkezet, morfologia, lexikalis jelentés és a valen-
ciaszerkezet révén mondattani sajatossagok) hordoznak informaciokat. Az
ilyen tipusu kolcsonzések vizsgalata a hagyomdnyos kérdések mellett arra is
valaszt adhat, hogy ezek koziil melyik Orizheté meg a kdlcsonzott formaban
¢s melyik nem. Ennek alapjan bizonyos mértékig jellemezni lehet egy nyelv
masik nyelvre gyakorolt hatasanak mértékét.

Az igék kolcsonzése csak az dorosz korszak masodik felében kezdddott, a
korabbi atvételek mind fénevek voltak. Az orosz irodalmi nyelvbdl kdleson-
zott igék hasonlo szerkezetliek voltak: infinitivus + -la igeképzo, pl. zacay-
ACUMDB > 3ACTYAHCUM-T-(AU), copmuposams > copmuposam-i-(aut). Azok az
igék, amelyek azonban dialektalis szinten, a mari irodalmi nyelv kialakuldsa
utan kolesonzddtek, eltéré vonasokat mutatnak, megjelennek benniik az orosz
igék kiilonféle ragozasi tovei is, hordozva az orosz grammatikai kategoriakat.
Eppen az orosz igék morfologiai kategoriainak megértése vezet a kétnyelvii-
ség kialakulasa felé. Ld. pl. dor. 6epeey > mari dial. perey- (jelen ideji to),
oor. 6¢n > mari ffo- (mult ideji t6). Az atvett igék tilnyomo tobbsége cse-
lekvo igealak, szenvedo alak alig kertilt at.

A kotetet Agyagasi Klara valogatott bibliografidja zarja, amelyben az areé-
lis nyelvészeti témaju tanulmanyainak listajat olvashatjuk. Ez a jegyzék 30
tételt tartalmaz magyar, angol, német, orosz €s torok nyelven.

5. Az iinnepi kdtet atolvasdsa utan egy rendkiviil felkésziilt, szakszerti, a
tényeket, adatokat nagymértékben tiszteld, irasait hallatlan filoldgiai gondos-
saggal felépitd, szigora tudos képe rajzolodik ki. A tudomdnyban szigorq,
mert soha nem tesz engedményeket a rosszul felkésziilt ,,féltudésoknak”, a
dilettdinsoknak. Az emberi, kollegidlis viszonyaiban azonban nyoma sincs
semmiféle szigornak, Agyagasi Klara rendkiviil segitokész munkatars. Az el-
mult évtizedekben abba a szerencsés helyzetbe keriiltem, hogy barmikor bat-
ran fordulhatok hozza segitségért, tanacsért, Volga-vidéki szakirodalomért,
adatokért. Az irdsaimat mindig nagy odafigyeléssel, nagy precizitassal ol-
vassa, javitja. Ezaton is kdszonom az altala nyujtott sok segitséget.
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