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Jokaisen normitetun permildisen kielimuodon — udmurtin, komisyrjdanin
ja komipermjakin — ehtolauseissa kéytetéén indikatiivin aikamuotojen kirjoa,
joka ei ndytd liittyvdn konkreettisesti tapahtumahetkeen, sekd konditionaalia
tai sellaisen puuttuessa muunlaista konditionaalista rakennetta. Ehtolauseissa
myo0s kéytetddn useita eri konjunktioita. Ehtolauseet voivat sijaita pddlauseen
edelld, sisdlld tai jdljessd. Tésséd artikkelissa havainnollistan ehtolauseitten
moninaisuutta ensin kielioppikuvauksen ja sitten korpusaineiston perusteella.
Enimmén huomion saavat osaksensa udmurtti ja komisyrjiéni, joista on pa-
remmin saatavilla sekd kielten kuvauksia ettd korpusaineistoa, mutta otan
huomioon my6s komipermjakin védhéisen kuvauksen ehtolauseista sekd sen
korpusosumia. Kéytin kielistd lyhenteitd U = udmurtti, K = komi(syrjiéni),
komipermjakkia kasitellessédni myds Kp = komipermjakki.

1. Tutkimuksen taustaa ja rajausta

Permiliisissi kirjakielissi' ehtolauseen *jos’-merkityksisend konjunktiona
kéaytetddn kantapermiin palautuvaa konjunktiota udm. xe, komi xo. Missdén
kielimuodossa timd konjunktio ei sijoitu lauseen alkuun: udmurtissa sen
paikka on tavallisimmin lauseen lopussa ja komissa ensimmdisen konstituen-
tin jilkeen, vaikka muutkin sijainnit ovat mahdollisia. Udmurtissa ehtolause
yleensé edeltdd péédlausetta, vaikka toinenkin jdrjestys on mahdollinen (Bar-
tens 2000: 313).

Tassd artikkelissa késittelen vain vakiintuneimpia permildisia kirjakielid eli udmurttia,
komisyrjddnid ja komipermjakkia, vaikka liséksi ainakin Jazvan komiksi, komisyrjaa-
niin yhdistettdvalld Izman murteella ja udmurttiin yhdistettavilla besermanin kielimuo-
dolla on julkaistu joitakin teksteja.
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Raija Bartensin mukaan udmurtin reaalisen ehtolauseen modus on indika-
tiivi ja irreaalisen ehtolauseen modus joko konditionaali tai indikatiivi. Jal-
kimmdisessi tapauksessa kiytetddn indikatiivin I preteritia (“imperfektia).?
Komissa taas ei ole (synteettistd) konditionaalia, mutta kontekstin mukaan
indikatiivin I preteriti antaa sivulauseelle “irreaalisen ilmeen”. Talloin péa-
lauseessa on usein (v)es-ko-partikkeli® (Bartens 2000: 313-314).

Bartensin (2000: 313-316) antamat tiedot permildisten kielten ehtolau-
seista eivdt tdysin vastaa sitd, mitd olen itse oppinut permildisten kielten
kursseilla yliopistoissa. Erds didinkielisistd udmurtin kielen opettajistani on
sanonut, ettd reaalisessa ehtolauseessa tulisi kdyttdd I preteritid, mutta veni-
jan vaikutuksesta nykykielessd kdytetdén usein my0s preesensid ja futuuria.
Samoin olen oppinut, ettd komi(syrjadni)n irreaalinen konditionaali vaatii
konditionaalisen partikkelin scoxd, joka Bartensin mukaan siis on valinnai-
nen, ja ettd verbin aikamuoto kertoo sen, tapahtuuko verbin kuvaama toimin-
ta menneisyydessd, nykyisyydessd vai tulevaisuudessa. (Kuvaus komin kon-
ditionaalista saattaa hyvin olla myos nk. pedagoginen ratkaisu tai perustua i-
dinkielisen opettajan intuitioon.) Bartens myos kéyttdd esimerkkilauseita,
joitten suomennosten irreaaliset ehtolauseet kuulostavat omaan korvaani
oudolta (ehtolauseitten korostukset ovat minun):

(1) U kijad bingozy Sotizy ke, ton soje jun kyrmy ’jos he antaisivat késiisi
koyden, purista sind sitd lujasti’.
(2) U nos ... 07 ke oske, soku tani ta mandatme vozmato *mutta jos he eivit

uskoisi, ndytén silloin heti titd valtakirjaani’ (molemmat esimerkit Bartens
2000: 313, cf. GSUJa III: 91).

Bartensilla (2000: 313) on kuitenkin my0s ke-esimerkkilause, jonka prete-
ritimuotoa hén ei korosta:

(3) U kalykez gaZad ke, kalyk no tone gazaloz ’jos rakastat ihmisié, ihmisetkin
rakastavat sinua’.

Esimerkkiin (3) irreaalinen tulkinta ei ndhdédkseni sopisi sen paremmin tai
huonommin kuin esimerkkeihin (1) ja (2).

Edelld mainituista syistd olen pdéttinyt tarkastella permildisten kielten eh-
tolauseita, niitten rajoitteita, ominaispiirteitd ja morfologiaa kontrastiivisesta

? Permiliisissé kielissd on kaksi synteettisti menneen ajan aikamuotoa, joista kiytin ni-
mityksid I preteriti (= mepBoe / oueBuIHOE Tpomeniiee Bpems = Préteritum I jne.) ja II
preteriti (= BTopoe / HEOUeBUIHO-pe3yIbTaTUBHOE Tpoteaniee Bpems = Perfekt I jne.).
Tutkimuksessa kdytetty terminologia vaihtelee.

® Kiytan esimerkeissi ja kielenaineksissa lihteen mukaista ortografiaa.
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ndkokulmasta. Tarkastelun apuna kiytén yksittiiskielten kielioppikuvauksia
sekd Turun yliopiston paralleelikorpuksia (ks. luku 2. Aineisto ja metodi).
Rajaan aiheen késittelyn ainoastaan varsinaisiin ehtolauseisiin ja jatdn siten
pois sellaiset tapaukset kuin udmurtin yhdyskonjunktiot xe #o *vaikka’, ’jos-
kin” ja manwsr ke uryoro "koska’, ”’jos on sanottava miksi” sekd yleispermildi-
set monikéyttdisen xe/ko-aineksen sisdltdvat muodosteet, jotka eivét liity eh-
tolauseeseen.

Luvussa 2 esittelen kdyttdméni aineiston ja metodin. Luvussa 3 kerron,
mitd permildisten kielten ehtolauseista tiedetddn tutkimuskirjallisuuden va-

lossa. Luku 4 on aineistonkasittelyluku. Esitdn johtopdétokset luvussa 5.

2. Aineisto ja metodi

Tutkimukseni kuuluu kontrastiivisen kielentutkimuksen alaan. Vertailen
kolmen keskenénsé ldheisen sukukielen reaalisia ja irreaalisia ehtolauseita toi-
siinsa Turun yliopiston Volgan alueen kielten tutkimusyksikon paralleelikor-
pusten avulla. Tutkimusyksikkd on laatinut kaksi paralleelikorpusta, joista toi-
nen sisdltdd Vitali Gubarovin novellin Paviik Morozov (1943) alkuperéiskie-
lelld vendjédksi sekd sen kddnndksen 13 kielelld, mukaan lukien udmurtin, ko-
misyrjadnin ja komipermjakin. Muutamasta kielestd korpus siséltdd kaksi eri-
laista kdédnnosversiota. Toinen paralleelikorpus taas sisdltdd Kaisa Hékkisen
ja Seppo Zetterbergin 1990-luvun lopulla késikirjoittaman Suomi ennen ja nyt
-tietokirjan suomeksi ja kuudella muulla kielelld, my6s udmurtiksi ja komi-
syrjadniksi mutta ei komipermjakiksi. Korpuksissa teosten lauseet on jaettu
numeroiduille riveille, joilla on sama tekstikohta kaikilla korpusten kielilla.

Olen hakenut korpuksista ehtolauseita vendjan- ja suomenkielisid teksteja
apuna kayttden. Vendjan ehtolauseissa esiintyy tavallisimmin konjunktio eciu
’jos’ (tai exrcenu id.), jota hakemalla 10ytdd saman tien myds permildisten
kielten kddnndsvastineet. Suomessa samaa merkitysti ilmaisee yleensé jos-
konjunktio. Olen karsinut epdolennaiset osumat pois ja jattanyt jéljelle lau-
seet, joissa vdhintddn yhdessd permildisessa kielesséd esiintyy konjunktio U
ke /| K k6. Ke/ko-aineksella on myos paljon muuta kdyttod, eikd sitd siitd
syystd kannata kadyttdd annotoimattomasta korpuksesta haettavana elementti-
nd. Kayttdmallani hakutavalla osa permildisistd osumista saattaa jaddd huo-
maamatta, jos ldhtokielessd on kéytetty ehdon ilmaisemiseen esimerkiksi sel-
laista infiniittistd rakennetta, joka on kddnnetty permildisille kielille xe/ko-
lauseella. Uskon, ettd kdyttiméni metodi tarjoaa silti riittdvén kattavan tulok-
sen téitéd tarkastelua varten.

Esitan kisittelyluvussa 4 ensin alkuperdiskielisen lauseen ja sen alla kol-
men tai kahden permildisen kielimuodon kéénndsvastineet siind asussa kuin
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ne ovat korpuksessa sekd myds suomenkielisen vastineen, ellei se ole 1&h-
tokieli. Pavlik Morozov -korpuksesta kelvollisia lauseita 16ytyi metodillani
12 kappaletta, Suomi-kirja-korpuksesta kuusi.

Kasittelen seuraavaksi luvussa 3 udmurtin ja komin kielioppien kuvauksia
ehtolauseista.

3. Permiliiisten kielten ehtolauseet tutkimuskirjallisuuden valossa

Permiléisten kielten ehtolauseissa kdytetdén kantapermildistd konjunktiota
U ke /K ké.* Se ei kummassakaan kielessi sijoitu lauseen alkuun. Udmurtis-
sa sen paikka on yleensd sivulauseen lopussa (4), komissa taas etenkin sivu-
lauseen ensimmadisen konstituentin jéljessd (5), mutta ainakin udmurtissa
konjunktion sijainti lauseessa vaihtelee (6, 7) (Bartens 2000: 313). Eberhard
Winklerin (2011: 167) mukaan udmurtin ke-konjunktio on lauseen fokus-
konstituentin jdljessd. Sekd udmurtissa (GSUJa III: 91) ettd komissa (SKJa
I1: 228) ehtolause voi olla pdédlauseen edelld (4, 6, 7), jdljessé (8, 9) tai sisélld
(10, 11). Esimerkkien ehtolauseitten korostukset ovat omiani.

(4) U Kansixes 2axcad ke, kanvix Ho mous eaxcanos. (GSUJa III: 90)
’Jos arvostat kansaa, kansakin arvostaa sinua.’ = (3)

(5) K Teuukacoonst ké ac kocmanwic nacmykwvac, kounvacavl 6oaa. (SKJa II:
229) ’Jos paimenet taistelevat keskendnsd, susilla on vapaus.’

(6) U Mbrakwsio ke kanuu, yoic no kanuu. (GSUJa I11: 90)
’Jos mieli on hyva, tydkin on helppoa.’

(7) U 39m39 ke apamiiceko0, 3om35 ux éepa. (GSUJa III: 90)
’Jos rakastat totuutta, kerro myos totuus.’

(8) U Lymnomvica neipucbkoo ac y1oH Keapmupaso, OmslH WLYHbIM HO 4edep
ke. (GSUJa III: 91) ’ Asuntoonsa menee mielelldnsé, jos sielld on lamminté
ja kaunista.’

(9) K KoxHu osHbl ceem 6b11a0, IMbCh K mamuidom oyp opyzvac. (SKla II:
228) "Helppo on eldd maailmassa, jos on néin hyvid ystdvia.’

(10) U Yykaze, mén-oypan ke nykcus, apoix kop dacsanwt kymexom. (GSUJa III: 91)
’Huomenna, jos myrsky laantuu, alamme valmistaa hirsié kastelukanavaan.’

(11) K Me nozon, épmuvsac, KoaneKmugvlco KO 0mu uieH cbOKblOJIYHBACHICH
n063b0M1A NAOMHOG U MYKOOBACHC, Colibl aby mecma Kowtekmusvin. (SKJa
II: 228) ’Minusta, toverit, jos kollektiivin yksi jadsen vaikeuksia peléten héi-
ritsee toisiakin, hénelle ei ole tilaa kollektiivissa.’

* Bartensin <y, 6> = udmurtin ja komien ortografian <1, 3> = suomalais-ugrilaisen tarke-
kirjoituksen <i, e>.
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Reaalisiksi ehtolauseiksi nimitetddn niitd ehtolauseita, jotka ilmaisevat, et-
td toiminta tiettyjen ehtojen alaisena on tapahtunut tai tapahtuu nykyisyydes-
sé tai tulevaisuudessa. Udmurtissa tdllaisten lauseitten predikaatti on yleensd
indikatiivissa mutta imperatiivikin on kieliopin mukaan mahdollinen, joskaan
siitd ei ndhdédkseni anneta yhtddn esimerkkid. Jos predikaatti on indikatiivis-
sa, kaikki aikamuodot ovat kieliopin mukaan mahdollisia (preesensistd (12),
I preteritistd (13) ja futuurista (14)). Tédllainen ehtolause yhdistetdén péélau-
seeseen ke- tai bepe-konjunktion avulla. bepe ’jos’ (oik. ’jilkeen’) -konjunk-
tio ilmaisee ehdon lisdksi myds syytd, ja sen voi niissd tapauksissa joskus
korvata dwipvsa ’jos’ (oik. ’aikana’) -konjunktiolla. bhepe sijoittuu aina sivu-
lauseensa loppuun (15) (GSUJa III: 90-93). Komin reaalisten ehtolauseitten
konjunktioksi ilmoitetaan ainoastaan xo (SKJa II: 228). Esimerkissd (16) néh-
déaan futuuri komin reaalisen ehtolauseen predikaatin aikamuotona.

(12) U Ono, Pas auu3s ux 2ooxcmos anu, mons moodas eo3e ke. (GSUJa I1I: 89)
’Ehké Raja itse kirjoittaa vield, jos hin muistaa minut.’

(13) U Banzonwvt meuwroken Kucoemiio Ke, coxy yo gemavt vu nvtovid. (GSUJa I11:
89-90) ’Jos kaadat hevosellesi sékilla, sitten et kivele enda.’

(14) U «Cemen Hnvuu, KymcacbKomul Ke, MOH Jico2 2UH3 MPaAKmopucm 0opul
semaoy, —wyuz Hamii. (GSUJa III: 92) *Semjon Iljits, jos puimme (fut.),
kéyn vain nopeasti traktorin luona”, sanoi Nati.’

(15) U Kyno nvixkmiiz oepe, coe ymanmuinot ki3 unu. (GSUJa III: 91) *Jos vie-
ras tulee, hintd tdytyy kestita.’

(16) K Mopmnon ko ceéndmwic 63vac, 20pa bepeéoac. (SKJa II: 229) *Jos ihmi-
sen sydén syttyy, (hdn) siirtdd vuoria.’

Irreaalisen ehtolauseen predikaatti ilmaisee arvioitua tai toivottua asiainti-
laa, joka toimii ehtona sitd seuraavalle toiminnalle, jota pddlauseen predi-
kaatti ilmaisee. Irreaalinen ehtolause ilmaisee toimintaa, joka ei tapahdu to-
dellisuudessa. Udmurtissa irreaalisen ehtolauseen sekid siihen liittyvén péa-
lauseen predikaatit ovat konditionaalissa (17) (SGUJa III: 93). Komissa, jos-
sa ei ole morfologista konditionaalia, kdytetdéin irreaalisessa ehtolauseessa
partikkelia scoxd (18), jonka voi jéttda pois siind tapauksessa, ettd se esiintyy
irreaalisen ehtolauseen yhteydessd olevassa péélauseessa (19). Joskus acoxo
voi jaada pois sivulauseesta muussakin tapauksessa (20) (SKJa II: 229-230).

(17) U Ton ke muinvicansto, wopwvie Ho nyvicar. (GSUJa I1I: 91)
’Jos menisit, olisit kala.’
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(18) K X, xo10xd, cmasvic 10u 1104KU-1a0HO, 33 KO ICLKO Opy2 KblCbKO
NOHOIBAC CALILICH 608 KOK Y10 Yendcitvl bl0xcvlo cbd0 non. (SKJa 11: 229)
’Ja ehkd kaikki olisi mennyt niin kuin pitddkin, jos yhtékkid jostain pensai-
den takaa ei olisi iso musta koira rynnédnnyt hevosen jalkojen juureen.’

(19) K Heyna k6 60030xcvik nokmin, muému 3coké xynaumyum. (SKJa II:
229) *Jos olisit tullut vihédn aikaisemmin, olisimme kylpeneet yhdessé.’

(20) K Cynanic ké nocénoxwvic Kapckoii 2yoa manadopuvin, no3uc 6emisbiHvl
omxon. (SKJa II: 229-230) *Jos kyla sijaitsisi Karsko6j guban tilld puolella,
voisi mennd yksin.’

Kiinnostavasti yhdistiméttomié lauseita kasittelevin GSUJa IL:n (s. 108)
mukaan udmurtissa menneen ajan verbimuoto (I preteriti) voi ilmaista tule-
vaa toimintaa yhdyslauseissa. Léhde ei mainitse mitddn lauseen irreaalisuu-
desta, vaikka Bartensia (2000: 313) lukemalla voi saada sellaisen késityksen.
GSUJa II ei tosin anna mitddn selitystd mink&én aikamuodon valinnalle; sen
sijaan GSUJa III (s. 92) ilmoittaa, ettd reaalisen ehtolauseen predikaatti voi
infinitiivissd ollessansa olla missd aikamuodossa tahansa, joskaan futuurin ja
IT preteritin kéytostd ehtolauseessa teoksessa ei ndhdékseni ole esimerkkeja.
Sen sijaan komissa I preteriti tosiaan ndyttdd voivan antaa ehtolauseelle ir-
reaalisen ilmeen (SKJa II: 229-230; Bartens 2000: 314). Udmurtissa xe-kon-
junktiota voidaan kayttdd myos temporaalisessa sivulauseessa xyxe ’kun’ -par-
tikkelin sijasta (GSUJa III: 94), mutta rajaan partikkelin kdyton selvissd tem-
poraalisissa lauseissa timén tutkimuksen ulkopuolelle. Udmurtissa xe-partik-
keli toimii my0s yhdyspartikkelien ke no ’vaikka’ ja manwr ke wyono "koska’
osana (Bartens 2000: 318; GSUJa III: 79, 94), jotka my0s jatan kisittelyn ul-
kopuolelle.

Vaikka kieliopit eivit sitd eksplisiittisesti ilmaise, niitten antamien esi-
merkkien valossa xe/ko-sivulause voi olla myds verbitdn lause (21), silld ko-
pulaverbid ei kiytetd preesensmuodossa vaan se jitetdédn silloin pois, tai ver-
bi voi olla muussakin infiniittisessd muodossa kuin infinitiivissa (22). (Esi-
merkit ovat udmurtista, mutta hyvin todennédkoisesti sama koskee komiakin.)
Kielioppien esimerkkien perusteella ndyttdd myos siltd, ettd ehtolauseena
olevat eksistentiaalilauseet ovat preesensissé (23, 24).

(21) U Mbuuakwi0 ke kanuu, yoic o kanuu. (GSUJa I11: 90)
’Jos mieli on keved, tyokin on kevyttd.” = (6)

(22) U Yow yrcano Ke, eanwss iow rscomono. (GSUJa I11: 91)
*Jos pitdd tyoskennelld yhdessd, kaikki pitdd tehdd yhdessd.’
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(23) U Busbmo cembaniH yioH-8bL10HA3 Kblie Ke e3amM UHHbL 8aAHD Ke, coe
gicoeeec aaxono. (GSUJa I1I: 90) *Jos viisaan perheen eldméssd on jokin re-
pedmad, se on ripedsti tilkittava.’

(24) K Koxkru osHvl ceem 6binad, amocy k6 mamuiom oyp opyzvac. (SKla II:
228) ’Maailmassa on helppo eléé, jos on nédin hyvid ystivid.” = (9)

Permiléisten kielten irreaalisesta kieltolauseesta ei tavallisesti voi ndhda,
tapahtuisiko toiminta tulevaisuudessa vai nyt vai olisiko se tapahtunut men-
neisyydessd. Ainakin udmurtissa ndyttdd kuitenkin olevan olemassa tapa ko-
rostaa tapahtumien aikasuhteita preteritimuotoisen eksistentiaaliverbin val *oli’
avulla (25) (Winkler 2011: 104; GSUJa II: 121). Komista en ole 16ytdnyt vas-
taavaa kirjallista mainintaa, mutta ei ole mielestini poissuljettua, ettd scoxd-
partikkelin yhteydessd olevan verbin aikamuodosta voisi pédtelld jotain.

(25) U Mown coxy uopvieacan eéan, How eucwvbinbl ycu. (GSUJa 11 121)
’Olisin silloin kalastanut, mutta sairastuin.’

Udmurtin kielioppi kertoo, ettd puhekielen ehtolauseissa kéytetddn usein
venaldisid konjunktioita ecnu, excenu, pas ’jos (kerran)’ yhdessad permildisen
konjunktion kanssa: U ecau (edxcenu) ... ke (26) tai pas ... 6epe. Talloin vena-
ldinen konjunktio aloittaa lauseen. (GSUJa III: 90.) Komin kielioppi ei tél-
laista ndhdékseni mainitse, mutta luultavasti sama kdytdntd on mahdollinen
komissakin. Témén tutkimuksen kannalta silld ei liene juuri merkitystd, silla
aineistoni on kirjakielista.

(26)  How excenu moH KOJIbIKYO HO ACICLMBLO OULBECH) Ke A03UCLKOO, COKY
muinwblo napmue nuipvinwt ye 1y. (GSUJa II1: 90) *Jos nédet nukkuessasikin
omat hdrkasi, niin et voi liittyd puolueeseen.’

Joskus udmurtin reaalisen ehtolauseen predikaatti ei ole indikatiivissa
vaan infinitiivissd. Talloin sivulause edeltdd padlausetta (27). Irreaalisen eh-
tolauseen predikaatti voi olla myds ainakin nesessiivisessd partisiipissa (28).
Sivulause voidaan myos korvata infiniittiselld rakenteella (29) (GSUJa III:
93-94). Komin kielioppi ei mainitse vastaavia tapauksia.

(27)  Bobinaswt diicanbl Ke, adamuoc ase nomvlMoH olicokymcewl Ho 8anb. (GSUJa
III: 93) *Jos puhumme vaatteista, on mihin pukeutua.’

(28)  Hucmumymd3 o0iiz ape Ke 6b10moH0O, 0710, 03bbl UK ayvican Ho... (GSUJa
III: 94) ’Jos instituutista pitdisi valmistua samana vuonna, ehk niin kévisi...’
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(29a) Myzopui3z wiopsl yukono Ke, apavloviziacs mpoceec cémod. (GSUJa I11: 94)
(29b) Myzopu3 wiopwt yukeica, apavioviznscy mpoceec cémod. (GSUJa I11: 94)
’Jos katsoo hidnen vartaloansa, hintd luulee vanhemmaksi.’

Udmurtin kielioppi GSUJa III tarjoaa ehtolauseista paljon enemman tieto-
ja kuin komin kielioppi SKJa II. Vaikuttaakin siltd, ettd ehtolauseita voidaan
udmurtissa muodostaa paljon useammalla eri tavalla kuin komissa. Komi
vaikuttaa tukeutuvan ehtolauseissa pelkéstiddn kantapermildiseen xé-konjunk-
tioonsa, kun taas udmurtissa ehtolauseen konjunktioitten kirjo on laajempi,
minkd lisédksi udmurtti suosii yleisestikin enemmaén infiniittisid muotoja kuin
komi. Luultavasti kyseessd on kielikontaktin vaikutus: komin ehtolause muis-
tuttaa morfosyntaktisesti enemmaan vendjin ehtolausetta, mutta udmurtissa
ndkynee turkkilaiskielten infiniittisten rakenteitten vaikutus.

Komipermjakin kaiketi tdndkin pdivind kattavimmassa kieliopissa (GKPJa
1940) ei kisitelld lauseoppia kdytinnossd lainkaan. Konjunktioista ja par-
tikkeleista siind kirjoitetaan kuitenkin noin sivun verran (mts. 79-80). Pyka-
lastd 108: Partikkelien oikeinkirjoitus” saamme tietdd, ettd kg-partikkeli kir-
joitetaan muista sanoista erikseen, kun se toimii “ehdollisessa merkitykses-
sd”. Seuraaviin esimerkkeihin sisdllytdn ldhteessd esiintyvin vendjankielisen-
kin kdédnnoksen selvyyden vuoksi.

(30) Kpmynau xo *ecnm noiinems’ (= ’jos menet’) (GKPJa 1940: 79)
(31) Kproxman ko *ecnu npunens’ (= ’jos tulet’) (GKPJa 1940: 79)
(32) Kp eypin [sic!] k6 ’ecnu Ov1 crimn’ (= ’jos ompelisit”) (GKPJa 1940: 79)

Vaikka asiaa ei kieliopissa enempéad selvitetd, timén suppean otoksen pe-
rusteella vaikuttaa siltd, ettd esimerkkien (30) ja (31) predikaattien preesens-
muoto viittaa reaaliseen ja esimerkin (32) predikaatin I preteriti irreaaliseen
ehtolauseeseen.

GKPJa (1940: 67) esittdd myo0s, ettd ehtoa ilmaistaan komipermjakissa
partikkeleilla k6, 6wt ja k06w1, jotka voivat esiintyd sekd predikaatin edelld et-
td sen jdljessd. Yhdistelmé ko6 on muodostettu samoin kuin vendjin ehto-
lauseen aloittava eciu 6w eli ”jos + konditionaalinen partikkeli”. Kiinnosta-
vasti komipermjakissa sanat on kirjoitettu yhteen. Esimerkeissd partikkeli
esiintyy predikaatin edelld. Esimerkeistd voi my0s saada sen kisityksen, ettd
muitten permildisten kielten tavoin komipermjakissakin k6 on ehtolauseen
konjunktio eikd varsinaisesti konditionaalin partikkeli niin kuin ilmeisen ve-
néldisperdinen 6s1. Huomiota herdttdd esimerkin (33) predikaatin preesens-
muoto my0s komipermjakissa mutta etenkin vendjdssé: vendjiksi ei yleensd
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kéytetd toistensa yhteydessd oOwi-partikkelia ja verbin preesensmuotoa vaan
aina preteritia.” Esimerkissi (34) predikaatti on 6wi-partikkelin yhteydessi
preteritissd sekd komissa ettd vendjassd. Talloin ne muodostavat yhdessé ir-
reaalisen ehtolauseen. Esimerkin (35) perusteella irreaalinen ehtolause on
mahdollinen tulkinta myds silloin, kun lauseessa on xd-konjunktio mutta ei
konditionaalista partikkelia. Huomattavaa on se, ettid lauseen predikaatti on
preesensissa.

(33) Kp.me 6v1 myna s 661 uny’ (= (?7)’mind menisin’) (GKPJa: 67)
(34) Kp cia 661 mynic *on 661 momen’ (= “hén menisi’) (GKPJa: 67)

(35) Kp miiio k6 eusrcam *ecnu Ob1 Bb Hanucamu® (= ’jos te kirjoittaisitte’)
(GKPJa: 67)

Jos ehtolause edeltdd pédlausetta, ehtolauseitten yhteydessd esiintyvien
pailauseitten alut merkitddn usein tietylld sanalla, vrt. suomen jos... niin....
Udmurtissa niin-sanaa vastaa usein coxy ’sitten’ (esim. GSUJa III: 90) ja ko-
missa samaa merkitsevd coxu (SKJa II: 229). Myo6s tuoreehkoja venidldisid
lainasanoja esiintyy samassa funktiossa. Téllaisten sanojen kdytto ei kuiten-
kaan ole vélttdmatonta.

4. Korpusaineiston erittelyi

Seuraavaksi analysoin paralleelikorpuksesta kayttimallani metodilla 16y-
tdmédni osumat. Viittaan korpusloytoihin virkkeen numerolla, joka on perdisin
korpusaineistosta ja joka ndkyy kunkin virkkeen alussa. Olen korostanut esi-
merkkien ehtolauseet ja ehtolausetta vastaavat osat (jos sellaisia on) selvyy-
den vuoksi; korostukset eivit siis ole perdisin itse paralleelikorpuksesta.
Vaikka tutkimus on pddasiassa laadullinen, esitin luvun 4 lopussa taulukon
ehtolauseitten ominaispiirteitten méarista kielittdin.

4.1. Pavlik Morozov -korpus

Pavlik Morozov -korpuksen virkkeistd ylimpadnd on venijiankielinen (V),
toisena udmurtinkielinen (U), kolmantena komisyrjddninkielinen (Ks), nel-
jantend komipermjakinkielinen (Kp) ja alimpana suomenkielinen (S).

4)

— Exach, maran on 1o jecHoii TponuHke crnenoM 3a [1aBioM U TPEBOKHO MO-
TJISABIBAJI TI0 CTOPOHAM: UTO, eciu 80ak? (V)

— ITaBen chOpBI CO HIOIICKBICH MUY CIOPEC Ky3sl LIBIMBIPCKBICA BAMBIIIbS HO
KBIIIKAMEHBI3 KOTBIP YTUaChKbLII: Kuon ke nomtiz? (U)

3 Kasitykseni vahvistavat erdit didinkielisen tasoista vendjda puhuvat kontaktini.
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— BOpca BeKHBBIIUK Tyl Ky3s cild HOXreUIbTIOMOH Bochknaiic [laBen 60pcs na
MOJITTBIP BUAZOAIBIBIIC OTapO-MOmapd: a koun ko, caku MbIit? (Ks)

— FOpcd nenpnonH?3ac KeICKOMOH, ocbKadiic cis [1aBen 00pcsHb BOp TyEK Ky3s U
monOMOH BUA3OTIIIC OTMOAGPO: MBI Jl0ac, ksid3u nawmacsc kéun? (Kp)

— Viéristen hén asteli metsépolkua Pavelin jdljesséd vilkuillen levottomasti ympaéril-
leen: mité, jos vastaan tuleekin susi. (S)

Pavlik Morozov -korpuksen ensimméinen ehtolause virkkeessd 4 on ly-
hyt. Huomataan, etti udmurtti ilmaisee asian ainoastaan ehtolauseella, kun
taas komin varieteeteissa kéytetddn sen lisaksi muutakin. Komipermjakki on
kuitenkin tdmén otteen ainoa kieli, jossa ehtolauseeseen liittyva péddlause on
lyhyydestinsd huolimatta tdydellinen msiii 10ac *mitéd tapahtuu’, jonka predi-
kaatti on futuurissa. Ehtolauseen konjunktio on udmurtissa ja komisyrjédnis-
sd ensimmdisen lausekkeen perdssd. Komipermjakin lauseessa taas ei kiyteta
samaa konjunktiota vaan jostain syystd adverbia xs103u ’miten’. Lause
hahmottunee pikemmin reaaliseksi kuin irreaaliseksi ehtolauseeksi.

(25)

— Tax TUXO ceifuac B Taiire, 4YTO KaXeTCA: eciu KPpUKHeulb — Ha ThICSIUY KUJIOMET-
POB HOMAET CKaKaTh 3X0 MO YEPHBIM BEpXyIIKaM COCeH U eneit. (V)

— TaliraplH TyX WIBIIBIT: KeCbKUO Ke, Uy3bACHKEM Kyapae3 MyXbIMBECIOH HO
KBI3bECIIOH MEAMBITICH HBLTBECCH BBUITH CIOPC KHJIOMETP KeMe KOIIKO3 KaJib.
L)

— CotmdM n0HB OHI Taifraac, MbIil KaXuTdd: copdoan K6 — ThICSYA KHIIOMETP
caifd MOpac yeqyaBHBI HOIOTAbBIC CHO MOXKOM J1a K03 HBIBBIC Ky34. (Ks)

— TaiiraplH yacOT cATIIOM JIOHb, HEIBKU KaXWUT4O: 20pOmaH KO — ThICSYa KU-
JIOMETP BUIbIHA TIOHJAC YE€YYaBHBI TOBKBIC MO-KYMME3JIOH Ja KO3333JI0H CbOA
ieiBBE3 Ky34. (Kp)

— Taigassa oli niin hiljaista, ettd huudahdus tuntui voivan kiirid tuhannen kilo-
metrin pddhdn méntyjen ja kuusten mustia latvoja pitkin. (S)

Y14 olevassa virkkeessd 25 permildiset kielet seuraavat alkuperdisen teks-
tin rakennetta ja kdyttdvit ehtolausetta, vaikka se ei suomenkielisestd kaén-
noksestd ndy: ’jos huudat, tuhannen kilometrin pa&hin kulkee kaiku ménty-
jen ja kuusten mustia latvoja pitkin’. Kyseessd on reaalinen ehtolause, jossa
udmurtti kéyttad [ preteritid ja komin varieteetit preesensid. Kaikissa permi-
ldisissé kielissd konjunktio on odotuksenmukaisesti sivulauseen lopussa, silld
lauseissa on sen liséksi vain yksi sana. Kdytetty konjunktio myos on kanta-
permildinen xe/xo. Ehtolauseet tulevat ennen péilausetta.
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(274)

— IlaBen HOro# Hamrymasa Ioj CTOJIOM IUIAaHKY, cooOpaxas, OyieT ju oHa Me-
maTh, eciu noHadobumes bexrcams. (V)

— IlaBen mbLABIHBI3 JKOKIDCH BaMEH I1y3) ICKEPU3, NE230HO JyuU3 Ke, co y3 JIo-
KeThl-a Mejia mybica. (U)

— [TaBen KOKHAC MHMOAYBLIIC TBI3aH TaChICO, TyMaiTic, — 03-0 KyTHBI MEIIaNT-
HBI Haltd, koemac k6 nviutivinsl. (Ks)

— IIp13an yBTCHC KOKHAc [1aBen aa33uc Tac ¥ 3Ta JBIPHA TyMaWTHIIITIC, TOHAAC S
TachIC MEUIAWTHBI, K08csc kKO Ilasennd nviwwbinst. (Kp)

— Pavel tunnusteli jalallaan poikkipuuta pdydén alla arvioiden, hiiritsisiko se, jos

taytyy paeta. (S)

Virkkeessd 274 udmurtinkielisessd ehtolauseessa kdytetddn nesessiivistd
partisiippia ja sen yhteydessd apuverbid, joka on I preteritissd. Lausetta on
kuitenkin vaikea ndhdi irreaalisena, koska sitd seuraava péédlause on reaali-
nen ja futuurissa. Udmurtti on otoksen ainoa kieli, jossa tendenssin mukai-
sesti ehtolause edeltdd péaédlausetta. Komin varieteeteissa ehtolauseen predi-
kaattiapuverbi on futuurissa ja semanttinen verbi infinitiivissd. Kaikissa per-
mildisissd kielissa kdytetddn xe/ko-konjunktiota. Udmurtissa se péddttda lau-
seen, komeissa se tulee ensimmadisen sanan jilkeen, miké sopii hyvin yhteen
kielioppien kuvausten kanssa.

(413)

— bunu B k71acce okHa, eciu mam cooupanucey nuonepsl, MBHIPSUTH B HUX JOXJIBIX
MblItel. (V)

— Iluonepvéc xknaccs nmokacvko ke, COOC KIACCIACh YKHOOCCY COpBLIO, COOC
HIOPBI KYJI3M IIBIPBECTHI 1335110. (U)

— KiaccpIch KyTIIiCHBI OIIUHBSC, WKOIAO KO YYKOPMUBLIICHbI NUOHEPBAC, TIHIO-
JIATICHBI ¢ATYO KylIOM mibIphsicoc. (Ks)

— Ecnu nuoneppes dxcwulnico Kaaccwit, Hisl )KyTAATICO CTEKII033, YanKaicd muo-
Heppe3 BhUIO KynOM mibippesdc. (Kp)

— He rikkoivat luokan ikkunoita, jos pioneerit kokoontuivat sielld, viskelivit sin-
ne kuolleita hiirid. (S)

Virkkeen 413 udmurtinkielisessd versiossa sivulause aloittaa kolmen lau-
seen kokonaisuuden. Alkuperdistekstissd ja muissa tdhén valituissa kddnnok-
sissd sivulause on hieman omituisesti kahden péédlauseen vélissd, joten ud-
murtinkieliseen kdannokseen tehty ratkaisu on ymmarrettdva ja sitd paitsi
noudattaa tendenssid. Udmurtin predikaattiverbi on preesensisséd ja xe-kon-
junktio ehtolauseen lopussa. Komisyrjdénin virkkeessd ehtolause on kahden
pailauseen vilissd niin kuin alkuperdiskielelldkin. Konjunktio x6 on sivulau-
seen ensimmadisen sanan perdssé ja predikaatti I preteritissd, mikd myos nou-
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dattaa alkuperdiskielen mallia. Sen sijaan udmurtin tavoin myos komiperm-
jakki aloittaa virkkeen ehtolauseella, ja huomio kiinnittyy eritoten siihen, etti
lauseen aloittaa venéldisperdinen konjunktio eciu. Predikaatti on komiperm-
jakissakin I preteritissd. Lauseitten vaihtuvan jérjestyksen takia komisyrjaa-
nin lauseessa on eri sanoja kuin muitten permildisten kielten sanoissa ja yh-
teiset sanat ovat eri jirjestyksessd, mutta udmurtin ja komisyrjédnin konjunk-
tionsijoitustendenssi sdilyy. Komipermjakissa taas kéytetddn vendldistd kon-
junktiota, jonka paikka on vendjdssikin lauseen alussa. Nayttda siltd, ettd ko-
mipermjakki noudattaa vendldistd konjunktiota kdyttdessdnsd vendjin sana-
jérjestystd; samaan kohtaan venéldisen konjunktion sijoittaisi myos udmurtti
kieliopinkin mukaan. Ehtolause on reaalinen.

(967)

— MHorza crapyxa ocTaHaBIHBAaNACh Y KaKUX-HHOYIb BOPOT, CTy4aja KIIOKOH B
JIOCKHU U JIONTO KPECTHIIACK, eciu eti nodasanu Kycok xneoa. (V)

— Co mepech KBIIIHOMYPT KyAABIPBS 3€3bbl a3b€Chl AYrABLIN3, KOHTBUIE 0O-
JIBICHBI3 3€3bbI ITyJ1 O0pABI HBIra HO, HAHb 1009¢ cémo ke, kKeMa Bocsaceke. (U)

— MykOa IpIpiHBIC cTapyKa CYBTHIIITABIIC KyTIIOMCIOpO BOpoTasic 1opd, Kydka-
JTiC KOKOJTFOKaOH MOBBSACO J1a JBIp IOPOUTIC, Cenm.iicHbl KO Cblibl HAMb Kycok. (Ks)

— Myk0n kazmac crapyxa CyBTUYBLIIC KbITHIOM-HUOYIb BOPOTA OA3BIH, KOKOIIOKA-
Hac EpKOTiC MOBBE3 Ky3s M YHAUCH MTEPHAINACACHIIIC, Cemicd KO CblN0 HAHb K)-
cox. (Kp)

— Joskus eukko pyséhtyi joidenkin porttien luona, kolkutti koukkusauvallaan lau-
toihin ja teki kauan ristinmerkkejé, jos hdnelle annettiin pala leipdd. (S)

Virkkeen 967 udmurtinkielinen kd&nnds poikkeaa taas alkuperdistekstistd
kielelle ominaisemman lausejérjestyksen osalta. Udmurttilaisen ehtolauseen
predikaatti on preesensissd ja xe-konjunktio sen lopussa. Komilaiset ehto-
lauseet sen sijaan ovat keskendnsé ldhes identtiset ja kaikki niitten sanat ovat
samassa jdrjestyksessd ja muodossa. Konjunktio k6 on lauseen toinen sana ja
predikaatti I preteritissd. Ehtolause on reaalinen.

(968)

— Hukro He 00paTui Ob BHUMaHHS Ha MOSABJICHUE B ICPEBHE HE3HAKOMOHN HUIIICH-
KH, eciu Obl ¢ €€ npuxo0oM He HAYAU MEOoPUMbvCs ouens cmpanuvie sewu. (V)

— I'ypmuin co 6yam bepe nauMoHo Kadb yiucvéc Ol Ke Jybican3bl, TOAMOTIM Ky-
PaChKUCHIIPH YPTI BydMe3 HOKHHJIOH MK CHH mopa3 O ioTeican, apip. (U)

— Hekon 3¢bKO 33 U BUA3OAIBI TOATOM MOPHICH CTAPYKAJIOH CUKTO BOOM BBLIO,
Cili6 80 OMKOO KO 33 KYmMHbl 10a8Hbl 2020psomommopvsc. (Ks)

— HexuH Obl, HATHTO, 33 BUAZOT NEPEBHSBIH TOATOM HUIIOH CTapyxabIC BbUIO, KO-
Obl Cbl TOKMOM OOPBIH 33 HOHObL KEPCbbIHbL MbIUKG 000b0H cmpannol. (Kp)
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— Kukaan ei olisi kiinnittdnyt huomiota tuntemattoman kerjéldiseukon ilmaantumi-
seen kyléssd, ellei hinen saapumisensa yhteydessd olisi alkanut tapahtua erit-
tdin kummallisia asioita. (S)

Virkkeessd 968 on irreaalinen ehtolause, ja se on suoraa jatkoa edelliselle
virkkeelle 967. Udmurtinkielisessd kddnndksesséd sivulause edeltdd taas paa-
lausetta alkuperidiskielisen virkkeen vastaisesti. Siind konjunktio xe on kielto-
verbin ja konnegatiivimuodon vilissd, niin kuin havaintojeni mukaan on erit-
tdin yleisesti asian laita. Tdmi on ehkd ainoita tapauksia, joissa udmurtin xe-
konjunktio on tendenssinomaisesti jossain muualla kuin lauseen viimeisen
sanan paikalla. Predikaatti on konditionaalin monikon kolmannessa persoo-
nassa, mikd lienee alkuperdiskielisen rakenteen tavallisin kd&nnodsvastine.
Komisyrjiinin ehtolause menee virkkeen loppuun vendjénkielisen alkuteks-
tin mukaisesti. Siind predikaatti on I preteritissd mutta mitdén konditionaalis-
ta konjunktiota ei kdytetd. Konjunktio x6 on lauseen ensimméisen lausek-
keen jdljessd. Komipermjakki sen sijaan kdyttdd kiinnostavaa konjunktion ja
konditionaalisen partikkelin yhdistelmédd k66w sekd 1 preteritid predikaatin
muotona. Komipermjakissa kédytetty konditionaalinen partikkeli on lainattu
suoraan venajista.

(1020)

— Martsb npounTana u gaBail miakaTh, — TOBOpHII SIKOB, — a MHE cKazalia, 4To eciu
U3 NUOHEPOB He BLINUULYCh, TAK TOIOBY OTOPBET. (V)

— Amnae npII3M3 HO OOpABIHBI KYTCKHM3 YK, — IIIyd SIKOB, — HOII MBIHACHTHIM,
NUOHEPLICH Ol Ke KyumiicbKol, WeIpMe uikaito, me. (U)

— Mawmo neiamc Aa 3aBoJUTic OOpIHBI, — BUChTAIIC SIKOB, — & MEHBIM WIYHC, OH
KO né nuoHepwvlcy Kupumusl, To 10ptd 1o opona. (Ks)

— Mam0 neIAbpOTIC W TTOHIIC TOP3BIHBI, — OauTic SIKOB, — a MEHBIM BHCHTAIIIC,
YTO ecu Me 02 YanKkucy nuoreppesics, To 1podc opdtac. (Kp)

— Aiiti luki sen ja alkoi itked, — puhui Jakov, — ja sanoi minulle, etti ellen eroa
pioneeriosastosta, niin katkaisee niskani. (U)

Virkkeessd 1020 on taas reaalinen ehtolause. Udmurtin ehtolause on sijoi-
tettu paédlauseen keskelle niin, ettd pailause alkaa ennen ehtolausetta ja paat-
tyy sen jélkeen. Sanapari msinacemsim tivipme voitaneen tulkita yhdeksi lau-
sekkeeksi, miké tekee lauserakenteesta erityisen kiinnostavan, silld xe-lause
sijaitsee lausekkeen keskelld. Ehtolauseessa ke sijaitsee taas kieltoverbin ja
konnegatiivimuodon vilissd. Komisyrjaénissd ehtolause edeltidd pailausettan-
sa, josta huomattakoon sen alkavan mo-sanalla, joka on myds venéjéssd mah-
dollinen péilauseen aloitussana silloin, kun sivulause edeltdd sitd. Konjunk-
tio k6 on taas ehtolauseen ensimméiisen sanan jdljessd, ja udmurtin tavoin
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kieltosanan ja konnegatiivin vélissd. Komipermjakissa kdytetdén jalleen ve-
néldistd eciu-konjunktiota. Huomiota kiinnittdd se, ettd myds sitd edeltdva
konjunktio umo ’ettd’ on vendjdd. Konjunktiot ovat venédjinmukaisilla pai-
koillansa, mutta muuten ehtolauseen sanajirjestys ei vastaa alkutekstin sana-
jarjestystd. Predikaatti on preesensissd. Komipermjakissakin ehtolauseeseen
liittyvd pédlause alkaa vendldisldhtoiselld mo-sanalla, vrt. suomenkielisen
kdannoksen pédédlauseen aloittavaan niin-sanaan.

(1026)

—Aecau ... npagda? (V)

— Hor ... 30m xke? (U)

— A 366116 K67 (KS)

— A ecau ... npasoa? (Kp)

— Mutta jos se onkin ... totta? (S)

Virke 1026 on kaikin puolin vihdverbinen, silld ylld olevan otteen ainoa
verbi on suomenkielisen lauseen predikaatti onkin. Tapaus selittyy muun kie-
livalikoiman kopulaverbittomyydelld preesensissd. Udmurtissa ja komisyr-
jadnissd konjunktio xe/xo paittdd verbittdmin lauseen ollen lauseen ensim-
maéisen ja ainoan konstituentin jiljessd, mutta komipermjakissa on ndhtévissa
vendjdn vaikutusta.

(1059)

— Ecnu umo, s nogmorsy... (V)

— Mapwico map ke, MoH 10pTTO... (U)
— Mbwtiixd k6, Me otcana... (Ks)

— Muuiuco moui, 1ax me otcana... (Kp)
— Jos tulee tarvis, niin mind autan. (S)

Virkkeen 1059 alkukielinen virke siséltdd kaiketi jonkinlaiseksi kivetty-
neeksi fraasiksi tulkittavan eciu umo jos mitd” -ilmauksen. Se on kaddnnetty
keskendnsd hyvin samantapaisesti udmurtiksi ja komipermjakiksi: mapwice
map | motivice moitl (mikd. ELATIVI mikd) “mistd mikd/mitd”. Ndmdkin lau-
seet eroavat siind, ettd udmurtissa kdytetdén lisdksi xe-konjunktiota mutta ko-
mipermjakissa ei. Udmurtin konjunktio on ehtolauseen lopussa, samoin kuin
komisyrjdédnin xo-konjunktio, vaikka fraasin komisyrjddnildisen kdinndksen
rakenne poikkeaa muista permildisistd kielistd. Se on nimittdin kddnnetty ve-
néjdstd sanasta sanaan. (Suomessa mitdén osuvaa vakiintunutta kddnnosvasti-
netta ei taida olla, joten suomenkieliseen versioon on muodostettu tdydelli-
nen reaalinen ehtolause.) Komipermjakin ehtolausetta seuraavan pédilauseen
alku merkitédn venéldisperdiselld oak-sanalla.
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(1132)

— Ecau ecmompemsbcsl, MOXXHO YBUAETh HIIUCTOE THO, 3€JEHBIC JIalTdaThie BOJO-
POCIH, MEJIKHUX PBIOEIIEK, KOTOPBIE CBEPKAIOT IO JIOAKOH, KaK KOPOTKask MOJ-
Hus. (V)

— By neidcwl yukoHo ke, OTBICH AA3BIHBI JIy3 CyMEI33, JaNbIpec BOX TYPHIHBECTEI,
JIOZIKA YATH YHMJIEKTIM KaJlb OPTUUCH BEKYH YOPBIrbECTHL. (U)

— Buo3donwr ko 6ypa, mo3pd aJA3bIHBI THUIBICH UIOCH MBIAGCCO, BEX TYPYHBIC,
MIOCHH YEePUITUSHOC, KOIBSIC YapA0H MO3 IOTHUTIACHBI MBDK YIIBIH. (Ks)

— Buozommuul k6 Ovlporcwik, 0360 Ka3sIBHBI THUTICh HIOBTOH BEBTTUCHOM MBIAGCCO,
3e1€H0H JanuaTOd BOAOPOCIUIE3, IOCHUTHK YEPHOKKE30C, KOJIHA YapHbOB MO3
CBUTTSUIOHBI BDK yBTAC. (Kp)

— Tarkasti katsoen saattoi nihdd mutaisen pohjan, vihreité latteita levdkasveja ja
pienid kaloja, jotka valkdhtelivdt veneen alla lyhyen salaman tavoin. (S)

Virke 1132 alkaa kaikilla kielilld ehtolauseella. Alkukielinen ehtolause on
muodostettu kdyttdmélld vain ehtolauseen eciu-konjunktiota ja verbin infini-
titvimuotoa ecmompemuca ’katsoa tarkkaan’. Udmurtiksi sama ilmaistaan
tassd tapauksessa nesessiiviselld partisiipilla yuxono ’on katsottava’ ja lau-
seen paattdvilld xe-konjunktiolla. Udmurtin virke on muodostettu hieman
toisin, minka takia ehtolauseessa on muitakin sanoja. Komin varieteettien eh-
tolauseet seuraavat vendjan mallia ja sisdltdvdt verbin infinitiivimuodon ja
sitd seuraavan xo-konjunktion. Lauseet sisdltdvit nditten lisdksi adverbit 6y-
pa ’hyvin’ ja duiporcwix "kauemmas’, joitten avulla pyritdén vélittdmédn vena-
jan verbimuodon prefiksin ja postfiksin avulla tuottamaa lisdinformaatiota.
Ehtolause on reaalinen.

(1352)
— Ecnu xaxozo YNOJIHOMOYEHHO20 wpadOHa npucoeliarom, HE CTpAlIHO: YEIACT CaM.

V)

— Kuitie ke ynonnomouennoes paiionvicb bicmo Ke, KbIIIKBIT OBOJI: CO auu3 KOIU-
ko03. (U)

— Md&odoachsl K6 paioHbICh KyMUOMKO YROTHOMOUEeHHOUGC, a0y CTpaIIHO: avbic
60p myHac. (Ks)

— Unb0bL16Hb1 KO PAtioHich KblMUOM-TUO0 YNOIHO-MOUEHHOUGC, TO TIOBHBI 03 KOB:
nokrac u myHac. (Kp)

—Jos ldhettivdt vaikka minkdlaisen valtuutetun piiristd, niin se ei peloita, hin
matkustaa pois. (S)

Virkkeessd 1352 on varsin tavallinen reaalinen ehtolause. Udmurtissa pre-
dikaatti on preesensissd ja xe-konjunktio lauseen lopussa. Komisyrjédnissa
predikaatti on futuurissa ja xko-konjunktio ensimmadisen lausekkeen jiljessa.
Komipermjakissa predikaatti on preesensissd ja ké-konjunktio samoin ensim-
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mdisen lausekkeen jiljessd. Udmurtin xsiie ke ’jokin’ -sanaliiton ke on eri
funktiossa, vrt. komisyrjadénin xymwdmxo id., jossa se on kirjoitettu yhteen
edeltdvin sanan kanssa. Télld tavalla muodostetaan indefiniittipronomineja.

(1566)

— 5] KpUKHYJ CBOUM pedsiTaM, YTOOBI OHU Ha BCSIKMH CIIydaill pa3leNiinch, ecau
npuoémcs eniasb 0obupamuvca 00 cyuiu. (V)

— Mapvicb map 1yono ke, MOH 3UTBECHUTBI KECBKU Ml JTFOKHCBKO3BI LIyBICa, 0710
apoype ysaca nomouno 1yo3. (U)

— Me ropdai acimaM EpTHACIBL, MEIbIM Hal0 NMOPYUBICHCHBI, cauiké Koemac
8apmuOMOH 8000ubIHbL Oepecdosvic. (Ks)

— Me ropdti acnaM conaatTd3nd, Meadbl Hisl Hazamac Po3HUTUUCO, Koaac KO
VUOMOH MyHHBL Oepe2dos. (Kp)

— Huusin pojille, ettd he kaiken varalta jakautuisivat, jos on pyrittdvd maihin
uimalla. (S)

Pavlik Morozov -korpuksen viimeisen ehtolauseen kdénnoksissd esiintyy
vaihtelua. Olen korostanut udmurtista kaksi kohtaa: kursivoinnilla alkukie-
lisen ehtolauseen vastineen, jossa ei ole ehtolausetta udmurtissa, seka allevii-
vaamalla ehtolauseen, jota ei ole alkukielisesséd virkkeessd. Udmurtin ylimaa-
riisessd ehtolauseessa esiintyy taas jo ylempéna késitelty mapsico map ja sen
yhteydessd nesessiivinen partisiippi zyono ’oltava’. Ehtolause taas on kdén-
netty ono ’ehkd’ -sanaan tukeutuen: ’ehkd rannalle tdytyy mennd uiden’. Sa-
na tuo ehkd irreaalista sdvyd lauseeseen. Komisyrjddni toimii udmurtin ta-
voin ehtolauseen kdédnnoksen osalta kédyttden eawxo ehkd’ -sanaa. Komiperm-
jakissa kuitenkin on ehta ehtolause, joka alkaa futuurimuotoisella nesessii-
viselld verbilld xoznac, jota seuraa konjunktio xo. Ehtolause tulee pidilauseen
jélkeen, niin kuin alkukielisessékin lausejirjestyksessa.

4.2. Suomi-kirja -korpus

Suomi-kirjan kieliversioista olen valinnut suomenkielisen vertailutekstiksi.
Korpus sisiltdd udmurtin ja komisyrjdénin mutta ei komipermjakkia. Olen jat-
tanyt pois kolme korpusloytod, joissa kummastakin kielestd puuttuu ehtolause.

27)

— Jos kaikki peruskarttaan merkityt, vihintddn viiden aarin kokoiset vesistot las-
ketaan jdrviksi, summa on 187 888. (S)

— Hom kapma ewinvice 6ums apnsce 6ad3vimecbeec mulocmul HO JblOBAHO Ke,
cooc 187 888 meiabsiceko. (U)

— Cméua apmasnel k6, MBIA ThI — ciid 500 KBagpaTa METPabICh NACHKBLIKBIK
cyJaliaH Ba, TO CTOY ThI JbIIbIC coKH J100 187 888. (Ks)
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Suomi-kirja-korpuksen virkkeessd 27 on reaalinen ehtolause. Udmurtissa
kéytetddn jdlleen xe-konjunktiota, joka on tutulla paikallansa lauseen lopus-
sa. Udmurtin ehtolauseen predikaatti on nesessiivisessd partisiipissa, joka
melko usein tuntuu teksteissd vastaavan suomen passiivia. Komissakin kéy-
tetddn odotuksenmukaista xo-konjunktiota, mutta tissé tapauksessa sen odo-
tuksenmukaisin sijainti olisi ndhdékseni cmoua *ankarasti’ -sanan jdljessd. Se
onkin verbin jéljessd lauseen lopussa. Komin ehtolauseen predikaatti on in-
finitiivissd. Komilaisen kddnnoksen padlause alkaa venédjdsti tutulla mo-
sanalla, niin kuin usein ehtolauseen edeltéessi pailausetta.

(93)

— Jos esimerkiksi ruukuissa on kamman painallusta muistuttavia koristekuvioita,
ne edustavat kampakeramiikkaa, jos niissd on ikddn kuin nuoran painanteita,
puhutaan nuorakeramiikasta. (S)

— Kouicspsich, copuioknsn uebepvames ColHIH 3LOLLIBICA TICLMIM NYIHCHIOCTbL
VKWia Ke, COKy Ta KepaMHKa CBIHAH IMYXbIATAIM Kepamuka (rpedeHuaTasi Kkepa-
MUKa) TOJBI IIBIPE, NYIICHIAMAIMES BEKYU NYHIM 203ble3 3UOblLIbica Kadb Kbl10bl-
MIMbIH Ke, COKY BEKYH TO3BI KepaMuKa (IIHypoBast KepaMuka) Jbiabsiceke. (U)

— lllyam, evipruucéd k6 muumoooma 661i WPCU CbIHAH NUHLOH, CIHO “ChIHAH TYS
KEepaMHKa”, a eblpHUl 0opbluiac K6 2apmom KO8 K0Ob cep, TO HUMTOHBI TaT-
I6M KepaMuKacod “myTHIKOM KOBBS kepaMukadn”. (Ks)

Virkkeessd 93 on kaksi reaalista ehtolausetta kaikilla otoksen kielilld. Mo-
lemmissa udmurtinkielisisséd ehtolauseissa kiytetddn xe-konjunktiota, joka on
lauseen lopussa. Udmurtin ensimméiisen ehtolauseen predikaatti on preesen-
sissd ja toisen lauseen predikaatti padttynyttd tekemistd ilmaisevassa (e)myn-
partisiipissa (ks. Bartens 2000: 238-240). Komin ehtolauseissa kéytetddn xo-
konjunktiota, joka on tavallisella paikallansa lauseitten ensimméisten konsti-
tuenttien jéljessd. Komin ensimmaéisen ehtolauseen predikaatti on perifrasti-
sessa menneen ajan muodossa. Rakenteen péddverbi on I preteritissd, ja se
my0Os viittaa selvdsti menneeseen aikaan. Jalkimméisessd ehtolauseessa ei
nykyaikaan viittaavana kopulalauseena ole predikaattiverbid. Kumpikin kie-
liversio kdyttdd jalkimmdiisen ehtolauseen jélkeen péddlauseen alkamista ko-
rostavaa sanaa, udmurtti coky- ja komi mo-sanaa. Ehtolauseet edeltidvit paa-
lauseita.

(94)

— Jos ruukkujen saveen on lisdtty rakennetta lujittavia asbestikuituja, on kysy-
mys asbestikeramiikasta. (S)

—JIbcomam COPUIOKE3 HOH KApPOH HNOHHA JIbl3A/I3C-NYpPblCb crou acbecm Hio-
JHCAOCHIH Ke CYPAMbIH, COKY BEpachbKOH MBIH? acOecTo kepamuka csapoich. (U)
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— A evipuuy 8ouueac K6 céac EHMOOOM MO2biCh COOMBLENIOMHYBL acbecm, TO CEp-
HUBIC MyHO “acbecTa kepamuka” HbuIbICh. (Ks)

Virkkeen 94 udmurtinkielisessd kdannoksessa kéytetddn xe-konjunktiota,
joka sijaitsee lauseen viimeisen sanan edelld. Sana on lauseen predikaatti, jo-
ka on samassa (e)myn-muodossa kuin virkkeessd 93. Kominkielisessd ehto-
lauseessa konjunktio xo on vasta lauseen toisen konstituentin jidljessd. Komin
predikaatti on aiemmasta poiketen II preteritissd, mutta se myds viittaa men-
neeseen. Niissdkin lauseissa pdilauseen alkaminen merkitddan U coxy / K mo
-sanalla, silld ehtolause edeltdd pailausetta.

(446-447)

— Keskiaikaisten maakuntalakien mukaan tuomarit ja héntd avustavan lautakun-
nan jdsenet piti valita paikkakunnan omien ehdokkaiden joukosta, ja jos ndin
todella tapahtui, asioiden kisittelyssi saatettiin hyvinkin kdyttdd suomen kiel-
td. (S)

— YI10CBBUTBEC CAPBICH KAaThsl, CYbSIOCTHl HO COOCIACHh OPTTUCHECCIC NHTHIBICh
KaJbIK ObIch ObIpibLTH3HL. (U)

— CybIH y’KBECTBI 3CKEPBIKY, KYJID IbIPbs3 GUHH KbUI33 HO KyThUIH3EL. (U)

— [IpoBUHIMSASC HBLTBICH COKCS OJIAHIIAC CEPTH, EPABICHAOC (CYIbssACcOC) Aa HabI
oTcachbIChACOC KOO BOIMI OOpHBIHBI cITUOC HO3bICH. (KS)

— Taosu k6 cmasvic u @6ai, To ANAOACCO BUIIATITOH CEPHUTIICHBI, IEPT KO,
¢uHH KeIBHOH. (Ks)

Virke 446-447 on suomenkielisessd versiossa yhtend virkkeend, mutta
permildisissd kielisséd se on jaettu kahdeksi virkkeeksi. Udmurtin virkkeissé
ei ole ehtolausetta ollenkaan. Komin ehtolauseessa konjunktio xo on lauseen
ensimméiisen konstituentin jdljessd ja predikaatti I preteritissd. Lause myos
viittaa menneeseen aikaan. Pddlause alkaa taas mo-sanalla ja seuraa ehto-
lausetta.

(453)

— Jos kirjakieltd ei ennestddn ollut, se oli nyt luotava. (S)

— Kbuliie ke KanvlkisH aumepamypHoil Kolibl3 Gl 64, CO€ KyKMbICh KbUIBITBIHBI
kocii3el. (U)

— Kymubmxd sotimulpadu kO eudican kuislivic 33 806, ciidc xoiic 10cbOanbl. (Ks)

Virkkeessd 453 kiinnostavaa on se, ettd udmurtinkielisessd ehtolauseessa
ei ole konjunktiota.® Udmurtin virkkeen aloittava lause kuitenkin vaikuttaa

% Alun xeriie ke *jokin’ on kiinted kokonaisuus, jossa ke ei ole konjunktio vaan indefiniitti-
pronominin muodostamiseen kaytettdva partikkeli, vrt. Pavlik Morozov -korpuksen virk-
keeseen 1352.
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semanttisesti ehtolauseelta, ja sen predikaatti on I preteritissd. Komissa xo-
konjunktio on taas ensimmaéisen konstituentin jéljessd, predikaatti tilla kertaa
I preteritissd. Aikamuoto on kaikin puolin luonteva, koska se viittaa mennee-
seen aikaan. Permildisten kielten ehtolauseet aloittavat virkkeen.

(562)

— My®6s suomenkielisen kirjallisuuden ja sanomalehdiston kehittiminen katsottiin
hyodyttoméksi, jos ei samalla kasvatettu opinhaluista suomenkielistd lukija-
kuntaa. (S)

— O3bbI UK 4€0ePIIBIKO JTUTEPATYPae3 HO ra3eThECThl GUHH KbIIBIH MOTTOH TOKMA
VK JIY03, (QUHH CAMEH TbIOSUCLEC A3b10 Kadb UK Goicvim kblausvl Ke. (U)

— YaiTicHbI TOTII, MBI XYJ0KECTBOA JTUTEpPATypa Aa ra3eT JBA3OMBICH TOIKBIC
03 TIET, 03 KO Kym COOHbL (OUHH Kbl8 BbLIbIH 8eNGOUbIHBL 8eK KOCUBICH 0 Nbl0-
ovbicbbicy sotimblp. (Ks)

Virkkeen 562 udmurtinkielisessad kddnnoksessd konjunktio ke on reaalisen
ehtolauseen lopussa ja ehtolauseen predikaatti I preteritissd. Komin reaalisen
ehtolauseen xd-konjunktio on preesensissd olevan kielteisen predikaatin kiel-
tosanan ja konnegatiivin vilissd lauseen alussa. Permildisten kielten ehtolau-
seet seuraavat padlausetta.

. | komi- komi-
udmurtti e L
syrjdéni | permjakki
Ke/k6 (6b1)-konjunktio 17 18 7
ecau-konjunktio — — 3
selvé reaalinen ehtolause 11 14 7
irreaalinen ehtolause 1 1 1
pred: konditionaali 1 — —
pred.: futuuri — 3 3
pred.: preesens 4 3 3
pred.: I preteriti 6 5 3
pred.: II preteriti — 1 —
pred.: perifrastinen tempus — 1
pred.: ei finiittiverbid 7 6
Taulukko 1.

Esimerkkien ehtolauseitten ominaispiirteitten reaalistumien kappalemairét kie-
littdin. Aineistossani udmurtin- ja komisyrjdéninkielisid esimerkkejd on 18 kpl,
komipermjakinkielisid 12 kpl. Koska komissa vain futuurin kolmannen per-
soonan myonteinen muoto eroaa preesensistd, vain kolmansien persoonien
myonteiset futuurit on laskettu taulukkoon erikseen.
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5. Johtopiitokset

Paralleelikorpusaineiston ja kielioppikuvausten perusteella vaikuttaa silt,
ettd erdit laajalle levinneet viitteet permildisten kielten ehtolauseitten omi-
naispiirteistd eivit pidd paikkaansa, etenkéén niitten predikaatin muodon osal-
ta. Udmurtin reaalisen ehtolauseen predikaatti voi olla I preteritin liséksi
my0s ainakin preesensissd, futuurissa tai jossakin infiniittisessd muodossa.
Etenkin eksistentiaaliset lauseet ovat yleensé preesensissé, ja varsinkaan ko-
pulalauseissa ei usein ole verbid ollenkaan. Aineiston pohjalta ndyttdd vah-
vasti myds siltd, ettd [ preteriti eli ”imperfekti” ei tee udmurtin ehtolauseista
irreaalisia vaan irreaalisessa ehtolauseessa kiytetdén konditionaalitapaluok-
kaa (vrt. Bartens 2000: 313-314). Komissakin reaalisen ehtolauseen predi-
kaatin muoto voi olla hyvin moninainen: aineiston perusteella ainakin pree-
sens, futuuri, I preteriti, I preteriti, jokin perifrastinen menneen ajan muoto
tai infiniittinen muoto. Samoin kuin udmurtissa, kopulalause ei sisélld verbid
preesensissd, ei myOskddn ehtolauseessa. Komin irreaalisessa ehtolauseessa
vaikuttaa kéytettdvan ennen kaikkea I preteritid ilman erityistd irreaalisuuden
tunnusta, silld koko yhdyslauseen irreaalisuus ilmaistaan padlauseessa scbkd-
partikkelin avulla. Aineistossani irreaalisia ehtolauseita on kuitenkin erittdin
pieni osuus, vain yksi kappale. Siind scoxo-partikkelin yhteydessa kdytetidén
I preteritid, mutta sen perusteella ei voida tehdd kovin vakuuttavia johtopai-
toksid partikkelin kanssa kédytettdvin verbin muotorajoituksista. Ehtolausees-
sa acwro-partikkelia ei ole tullut vastaan korpusaineistossa eikd mydskdin
kieliopeissa, vaikka se voisi esiintyéd ehtolauseessakin. Huomiota heréttda se,
ettd kaikissa lauseissa permildisten kielten ehtolauseitten predikaattien muo-
dot eivit vastaa toisiansa. Valintojen hienosyisempien motivaatioitten selvit-
taminen jda tulevan tutkimuksen tehtavaksi.

Aineiston perusteella voidaan todeta, ettd udmurtissa todella on tendenssi
sijoittaa ehtolause ennen pdilausetta, mutta milldén tavalla ehdoton vaatimus
se ei ole. Komissa kumpikin jarjestys vaikuttaa suunnilleen yhtd kéytetylta,
ja kddnnoksen lausejérjestys valitaan hyvin usein alkukielen mallia seuraten.
Kayttamasséni aineistossa udmurtin ehtolauseissa kdytetddn miltei aina kon-
junktiota ke ja komisyrjddnissd aina konjunktiota xo, sikili kun kddnnoksessa
on paddytty alkukieltd jédljittelevddn ehtolauseeseen. Udmurtissa esiintyvid
muita ehtolauseen konjunktioita (esim. kieliopeissa mainitut bepe, ovipws) ei
esiinny kdyttdiméssini aineistossa, komisyrjdénissé taas ei muita ehtolauseen
konjunktioita pitdisi ollakaan. Komipermjakissa sen sijaan kdytetdédn komi-
laisen xo-konjunktion rinnalla vendldistd eciu-konjunktiota jopa kirjakielisis-
sé yhteyksissd. Komipermjakin konditionaalin merkitsin niyttdd olevan ve-
néjastd lainattu 6s1, jota kiytetddn myds ehtolauseessa, jossa siitd yhdessi eh-
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tolauseen xd-konjunktion kanssa muodostuu xé6wr, joka muistuttaa kovasti
vendjan eciu Ovl ”’jos KONDITIONAALIPARTIKKELI” -sanaliittoa. Udmurtin ten-
denssi sijoittaa ehtolauseen konjunktio lauseen loppuun ja komin tendenssi
sijoittaa se lauseen ensimmadisen konstituentin jélkeen vaikuttaa vahvalta. Jos
lauseessa on kielteinen verbimuoto, konjunktio sijoitetaan kuitenkin hyvin
usein kieltomuodon osien viliin.

Tama tutkimus ei késittele yksityiskohtaisesti kaikkia permildisten kielten
ehtolauseitten ominaispiirteitd vaan pyrkii antamaan ehtolauseista yleisem-
mén tason kontrastiivisen kuvauksen, joka saattaa toimia jollekulle tulevan
tutkimuksen innoittajana. Kovin varmoja johtopéétoksid kdyttiméani aineis-
ton pohjalta ei voida vetdd, mutta vdhintddn tendenssejd on ndhtdvissd run-
saasti. Tulevan tutkimuksen selvitettdviksi jadvit esimerkiksi ehtolauseitten
predikaattien aikamuotojen kdyton motivaation yksityiskohtaisempi selvitta-
minen, muitten kuin xe/xé-konjunktion avulla muodostettavien ehtolauseitten
tarkastelu, permildisten ja venildisten konjunktioitten ja partikkelien kayttoon
liittyvét yksityiskohdat, ehtolauseitten sanajirjestys ja monet muut seikat.

Aineisto

Pavlik Morozov -korpus (Turun yliopiston Volgan alueen kielten tutkimusyksikko)
Suomi-kirja -korpus (Turun yliopiston Volgan alueen kielten tutkimusyksikkd)
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*

Comparison of conditional sentences
in Permic languages using parallel corpora

In this article, conditional sentences of three Permic language forms are com-
pared in the light of a parallel corpus. The interest to write such an article
was initially piqued by the fact that both native and non-native researchers
and teachers of the Permic languages have different ideas about the form of
the predicate of the conditional sentence. The presence of the predicate in the
past tense form has been considered, at least among some native-speaker re-
searchers, as a hallmark of a ”pure language”. However, it seems that the
conditional sentences of the Permic languages have used a range of tenses for
quite a long time. Similarly, it has been suggested that the verb form of the
past tense would indicate the irreality of the conditional sentence, which is
not entirely true in the light of the material. In the conditional sentences of
the Permic languages, there is also other variation, for example, regarding the
conjunctions used in them and their location, as well as sentence order. In
this article, the mentioned variables are described and compared on a general
level.

Keywords: conditional sentences, Permic languages, corpus
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