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A viladg legtobb nyelvét a feladds, s igy a megsziinés fenyegeti. Ennek
egyik oka, hogy a nyelv nem tud megfelelni a vele szemben tamasztott ko-
vetelményeknek, azaz nem hasznalhat6 az élet minden teriiletén. A nyelv
feladasa elészor a specidlis szokincset, terminologiat igényld teriileteken
torténik: a kozigazgatdsban, a gazdasagi é€letben és a tudoméanyban. Ez a
helyzet — a néhany kedvez6 kivétel ellenére' — az Oroszorszagban beszélt
finnugor és szamojéd nyelvek esetében is.

A terminoldgia hidnya a nagyfoku oroszositds kovetkezménye. Komoly
csapast jelentett, hogy az 1960-as években megsziintették az anyanyelven ta-
nitd nemzeti iskoldkat, illetve erételjesen oroszositottak a korabban jol mi-
kodd szakszokincset.

Az iskoldkban a nem orosz anyanyelv mar csak a nyelv és a hozza kap-
csolodo kultura tanitdsa sordn jelenik meg, csekély heti oéraszdmban, ami
nem elegendd a nyelv megdrzéséhez és fejlesztéséhez.

Az anyanyelven torténd oktatas szakmai (azaz nyelvi) feltételeinek meg-
teremtése céljabol valositottuk meg mintegy tiz esztendeje a Nemzetek Haza
— Collegium Fenno-Ugricum projektjeként a Terminologia scholaris /
Ulkonvuas mepmunonozus programot. Ennek keretében az 6t nagy oroszor-
széagi finnugor nyelven (erza, komi, mari, moksa, udmurt) 10-10 tantargy
terminologiajat alkottak meg finnugor anyanyelvii kollégéaink (ahol lehetett,

Két példa a kedvezd folyamatokra. A Joskar-Olaban megjelend @unrno-yeposedenue
2018-as szamanak torténelem rovataban 6t orosz nyelvil irds mellett helyet kapott egy
mari nyelvii is, az irodalom rovatban négy angol nyelvli mellett szerepel egy mari
nyelvii is. A 2015. majus 15-én rendezett Ilpobaemvl maputickoi u cpasHUmMenbHOU
¢unonoeuu nevet viseld konferencian elhangzottak mari nyelvii eléadasok is.
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az 1920-30-as évek terminologiafejlesztésének eredményeit is figyelembe
véve). A kevesebb mint egy év alatt megvalositott program eredményeként
50 terminoldgiai kisszotar latott napvilagot. Ezek elemzését néhany tanul-
manyban ¢€s hat kotetben végeztem el. (Az adatokat 1d. Pusztay 2016; a mari
szakterminoldgia torténetérdl nemrég jelent meg Moiso et al. 2020.)

A teljes korti anyanyelvii oktatds 0jboli bevezetése a politikai szandéktol
fligg, ami nyilvanvaléan nem tal biztatd. Am az emlitett projekt kedvezé fo-
gadtatdsa azt eredményezte, hogy egyes koztarsasdgok néhany iskolajaban
fakultativ alapon megkezdddott néhany tantargy anyanyelvii oktatasa — ter-
mészetesen a hivatalos, orosz nyelvii tanitds mellett.

A terminolégiai kisszotarak bdséges informaciot szolgaltatnak a szakszo-
kincs-alkotas modjairdl. Ezekrdl részletesen esik sz6 az emlitett elemzésekben.

Jelen irasomban a programba bevont 6t oroszorszagi finnugor nyelv ok-
tatasi (tantargyakhoz kapcsol6do) terminusai koziil 48 adatot vizsgalok meg.
Munkam soran kifejezetten egy eljarasra, az un. paros névszok alkalmazasara
fokuszalok. A paros névszok azok a szokapcsolatok, amelyek két, szintaktikai-
lag egyenértékii szot tartalmaznak egy lexikai és szemantikai egységben.
Ezeket az egységeket kotojellel irjuk.

1. A terminusok szemantikai csoportositasa

A Terminologia scholaris program keretében megjelent terminologiai kis-
szotarak elemzése azt mutatja, hogy a szakszoként hasznalt paros névszok az
alabbi szemantikai csoportokba sorolhatok (E — erza, K — komi, Ma — mari,
M — moksa, U — udmurt):

Természet, élovilag:

— allatok: M Hu3mai scyeamamue-paxwamue ’legalacsonyabb rendi al-
latok (tkp. allatok-allatok)’ (Rogozsina 2011: 38);

— csapadék: K zsim-39p "ho-esé’ (Kolegova — Markova — Muszanov 2011:
36); U ombIp 30p-kom ’1égkori lecsapddas (= es6-nedvesség)’ (Tyimer-
hanova 2011: 52);

— csirdzas/novekedés: E kacoma-nucema *novés-megjelenés’ (Rjabov 2011:
44);

—¢lo(hely): E apauonv-yremans tapka ’élet/lét-1étezés helye’ (Rjabov
2011: 42);

— kultarndvények: E nomanens guoesmu-meesmsv xacoBKCT ‘ember iilte-
tett-csinalt novények’ (Rjabov 2011: 42);
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— rovarok: E cyxcm-ynorcam ’térgek/kukacok-bogarak (Rjabov 2011: 43);
K eym-cae *1égy-rovar/bogéar’ (Rakin 2011: 36); U neimsi-xubvioc *szu-
nyogok/muslincak-bogarak’ (Sztrelkova 2011a: 36);

—szaporodas: E pawmoma-xkacomauu ’szaporodas-ndvekedeés’ (Rjabov
2011: 44) (lasd az ivarszerveknél is);

— természet: K gdp-6a ’erd6-viz’ (Rakin 2011: 39);

— természetfoldrajzi térkép: Ma gep-wop xapt ’taj-taj/vidék térkép’ (Mali-
nyina — Jakimova 2011: 61);

— védészin, mimikri: E kexwuys-eenomuysa-uouysa aproma ‘rejté-beboritd-
megmentd festés’ (Rjabov 2011: 44); K sudzan-caiiooan pom ’0rzo-
rejtd szin’ (Rakin 2011: 37); U samiice 6yén-myc ’rejtd festék-festés/
maszkirozas’ (Sztrelkova 2011a: 36).

Irodalom:
—ironia: U cepexwvan-naxkman ’giny(olas)-giny(olas) (Fjodorova 2011:
58);
—makaréni vers: U cypo-noowco xeuibyp kevert-zavart vers’ (Fjodorova
2011:59).

Tarsadalom, torténelem:

— ¢élet(szinvonal): K onan-evinan cynzcsanynnon tmynon “élet-1étezés jo-
1étének szinvonala’ (Osztapov 2011a: 77);

— fejlodés: E xacoma-kenemema *novekedés-felemelkedés’ (Moszin 2011:
79), E uxeneB monemaso-kenedemaso ’elore menés-felemelkedés’ (Cip-
kajkina 2011: 41);

—hazassag: M pwveaamace-vpoeaxc tymachk ’feleségiil-feleségiil menni’
(Kulakova 2011: 44);

— tarsadalmi (szocialis) (tarsadalmi fejlédés): K 163 onom-6b116m cOBMOM
“emberek ¢élet-1étezés fejlodése’ (Osztapov 2011b: 44);

—urbér (természetben lerott urbér): U cuén-roonsn evim ’étel-ital ado’
(Sztrelkova 2011b: 61).

Gazdasag:

— foldmuvelés: E coxamo-euoema ’széntas-vetés’ (Moszin 2011: 78), K
suo3-my ‘rét/kaszalo-fold’ (Kolegova — Markova — Muszanov 2011: 36);

— gazdasag: E nuzs-awxo ’fészek-fészek’ (Moszin 2011: 80);

— kereskedelem: E muxwrnema-pamcema ’eladés-vasarlas’ (Beszpalova —
Klementyjeva 2011: 79);

— piac (kozgazd.): Ma yorcarmaw-narimaw ’(el)adas-vétel” (Barceva 2011:
44) (hasonl6 a ’kereskedelem’ jelentésii erza terminus).
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Testrészek:

— érzék(szervek): K xoiran-aoozan opranwsc “hallas-latas szervek’ (Rakin
2011: 36);

—ivarszervek: E pawmamonv-kacomans nenvket ’szaporodas-ndvekedés
részek’ (Rjabov 2011: 43);

— (izzadas)mirigyek: E ncunragomans capam-auceskem (xenesart) 'izza-
déas mirigy-sarj/csira’ (Rjabov 2011: 44);

—nyultagy: E «ysancaemosv-yckoss ynmem “hosszu-nyujtott (agy)veld’
(Rjabov 2011: 44);

— végtag(ok): E xeomwv-nunveems ’kezek-labak’, npam-nunveems ’fejek-
labak’, npsam-nonoam ’fejek-bokdk’, npam-cepvxam ’fejek-labszarak’
(Rjabov 2011: 41); K xu-xox ’kéz-1ab’ (Rakin 2011: 34); Ma xuo-tion
’kéz-1ab> (Szergejev 2011: 41); U ku-nwvio ’kéz-1ab’, cyii-neio ’kar-1ab’
(Sztrelkova 2011a: 34).

Elvont fogalmak:

— elemzés: U copmmon-nepmuon ’szétbontas-kibogozas’ (Tronyina 2011:
39);

— ¢lettan, fiziologia: E pyrneooo-xkucvkede nayka ’test-test/bor tudomany’
(Rjabov 2011: 46);

— érzékelés, érzet: U wooon-eanan ’érzés-érzés’ (Tronyina 2011: 39);

—ismeretek: U moodon-eananvéc ’tudas/ismeret-tudéas/értés’ (Tronyina
2011: 40);

— képzelet, képzelddés: M acb Msimbca Haemacb-apbcemacy “sajat észben
latas-gondolkodas’ (Kulakova 2011: 44);

—megfigyelés: E nayunot eannomace-neemace *tudomanyos megnézés-
meglatas’ (Cipkajkina 2011: 42); U Tomocnbiko sckepon-uakaan "Kuta-
tas/ vizsgalat-megfigyelés’ (Tronyina 2011: 42);

—tevékenység (rekredcios tevékenység): E pekpeanmionHol mesmb-8a-
acodemam ’rekreédcios dolog/munkalkodas’ (Cipkajkina 2011: 43); U
yarcan-6vipon *munka-foglalkozas/dolgozas’ (Tronyina 2011: 40).

Egyéb:

— forgd (mozgas): E uapamonv-eensimons monema ’forgas-forgas/fordulat
menése/jarasa’ (v0. uapamo-eensimo ’kavargas, forgolodas, stlirgés-for-
gas’) (Agafonova 2011: 45);

— genezis: K apmmom-uyocom kialakulas-sziiletés’ (Osztapova — Filipova
2011: 43);

— megfordithatd (folyamatok): M mexu mwvpoati-uapgmosu (mporeccue)
"vissza forgato-forgatd’ (Kabajeva 2011: 45).
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2. Szerkezeti elemzés

Alapos elemzést olvashatunk az erzéban eléforduld péaros névszok funk-
manyaban, de foglalkozott a kérdéssel Maticsak Sandor is.? Ezek szerint 6sz-
szefoglald (kopulativ) mellérendeld Osszetételekrdl van szd, amelyek elso-
sorban Osszetartozo targyak, testrésznevek jeldlésére, ill. rokonsdgi viszo-
nyok megnevezésére szolgalnak. A kutatok D. V. Cigankin és Rune Ingo
alapjan harom tipusat kiilonboztetik meg ezeknek az dsszetételeknek (Déanyi
2016: 17—-18; Maticsak 2004: 271-274):

a) Osszességet kifejezd szerkezetek, pl. asam-meiimepms ’anya a lanya-
val’, tkp. ’anya-lany’, mindkét sz6 tobbes szamban;

b) targyak és jelenségek ugyanazon szemantikai korbdl, azonban ezek
egymasnak nem szinonimdi vagy antonimai, pl. nenu-eaxanm ’edények’ <
’kanal + ’tal, talka’ (ez utobbi tobbes szamban);

c) targyak ¢és jelenségek Osszességét kifejezd szerkezetek, amelyeknek
tagjai legtobbszor egymas szinonimai, pl. kume-amm ’utak’ < xu ’0t’ + au
ut’ (mindkét elem tobbes szdmban).

Az éltalam vizsgalt korpuszban a b) és c) tipus talalhatdo meg (1d. a felso-
rolt cimszavak példait):

b) ’csapadék’, ’csirazas/movekedés’, ’élettan’, *érzékszervek’, ’fejlodés’,
“foldmiivelés’, ivarszervek’, ’(izzadéas)mirigyek’, ’kereskedelem’, *képzelet/
képzelddés’, "kultirndvények’, *piac’, ’szaporodas’, ‘természet’, "urbér’, ’vé-
ddszin’, *végtagok’;

c) ’allatok’, ’elemzés’, *¢élet(szinvonal)’, *él0hely’, *érzékelés/érzet’, *for-
g0 (mozgés)’, *gazdasag’, *genezis’, hdzassag’, ’ironia’, ’ismeretek’, maka-
roni vers’, ‘megfigyelés’, 'megfordithatd (folyamatok)’, 'nyultagy’, ’rova-
rok’, *tarsadalmi fejlodés’, *természetfoldrajzi térkép’, *tevékenység’.

3. A tantargyi terminusok statisztikai vizsgalata

A terminologiai kisszotarakban eléfordulo paros névszok szamat az alabbi
tablazat foglalja 6ssze (az elsd szam a lexémak szamat, a méasodik az Osszes
el6forduldst mutatja):

2 A témat részlegesen érinti Kelemen Ivett is az északi lapp plurale tantumainak vizsga-
lata soran (vo. Kelemen 2015: 87-96).
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erza komi mari moksa | udmurt
nyelv 0 1/1 0 0 0
irodalom 0 3/3 0 0 4/4
torténelem 3/6 5/8 0 0 1/1
tarsadalomismeret 8/9 1/3 5/5 2/2 5/6
foldrajz 2/2 3/10 1/1 2/2 2/2
biologia 18/19 7/8 2/2 4/4 3/3
fizika 5/8 1/1 0 2/2 0
kémia 0 1/1 0 0 2/2
matematika 1/2 0 0 0 0
informatika 10/14 1/1 0 4/4 0
Osszesen 47/60 23/36 8/8 14/14 17/18

Az iskolai terminologia megalkotaséban a paros névszok eltéré mértékben
vesznek részt. Az erzdban igen sok uj sz6t hoztak létre ilyen modon (60),
mig az udmurtban (18), moksaban (14) és mariban (8) csak keveset.

A kovetkez6 tablazat azt mutatja meg, milyen aranyban részesednek a pa-
ros névszok az egyes nyelvek anyanyelvii terminoldgia-alkotasi modjai kozott:

nyelv tantargy Osszes | anyanyel- | anyanyelvii| paros paros termi-
terminus | vil termi- | terminus | terminus |nus aranya az
szdma |nusszdma| ardnya szdma anyanyelvi
csoporton
beliil

erza nyelv 301 98 32,6% 0 -
irodalom 334 38 11,4% 1 2,63%
torténelem 517 76 14,7% 6 7,89%
tarsadalomism| 293 62 21,2% 9 14,51%
foldrajz 508 107 21,1% 2 1,86%
biologia 478 342 71,5% 19 5,55%
fizika 360 53 14,7% 8 15,09%
kémia 309 24 7,8% 0 —
matematika 365 33 9% 2 6,06%
informatika 267 57 21,3% 14 24,56%

komi nyelv 325 199 61,2% 1 0,50%
irodalom 334 160 47,9% 3 1,87%
torténelem 447 233 52,1% 8 3,43%
tarsadalomism| 288 216 75% 3 1,38%
foldrajz 452 246 54,4% 10 4,06%
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komi biologia 397 339 85% 8 2,16%
fizika 297 109 36,7% 1 0,91%
kémia 325 91 28% 1 1,09%
matematika 349 100 28,7% 0 —
informatika 263 82 31,2% 1 1,21%
mari nyelv 355 190 53,5% 0 —
irodalom 346 147 42,5% 0 —
torténelem 481 129 26,8% 0 —
tarsadalomism| 304 118 38,8% 5 4,23%
foldrajz 537 285 53,1% 1 0,35%
biologia 520 410 78,8% 2 0,35%
fizika 306 71 23,2% 0 —
kémia 312 47 15,1% 0 —
matematika 337 60 17,8% 0 —
informatika 281 47 16,7% 0 —
moksa  |nyelv 288 91 31,6% 0 -
irodalom 373 68 18,2% 0 —
torténelem 461 6 1,3% 0 —
tarsadalomism| 294 28 9,5% 2 7,14%
foldrajz 554 146 26,4% 2 1,36%
biologia 357 192 53,8% 4 2,08%
fizika 316 32 10,1% 2 6,25%
kémia 315 42 13,3% 0 —
matematika 381 25 6,6% 0 —
informatika 268 18 6,6% 4 22,22%
udmurt | nyelv 279 234 83,9% 0 -
irodalom 324 193 59,6% 4 2,07%
torténelem 437 90 20,6% 1 1,11%
tarsadalomism| 289 191 66,1% 6 3,14%
foldrajz 538 294 54,6% 2 0,68%
biologia 390 296 75,9% 3 1,01%
fizika 307 119 38,8% 0 —
kémia 154 42 27,3% 2 4,76%
matematika 349 105 30,1% 0 —
informatika 284 63 22,2% 0 —

A szamokbdl az latszik, hogy a) az abszolut szamok alapjan az erzaban a
bioldgia és az informatika, a komiban a foldrajz, b) az anyanyelvii termino-
logiai modok kozott ardnyok szerint az erzéban a tarsadalomismeret, a fizika
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¢és az informatika, a moksaban az informatika szakszokincsében mondhatd
viszonylag jelentésnek a paros névszok alkalmazésa.

Osszességében azonban megallapithatd, hogy ez az érdekes szoalkotasi
mdd viszonylag kevés alkalommal fordul el6 az iskolai terminologidban.

Irodalom

Agafonova, Ny. A. [Aradonora, H. A.] 2011: CioBapb (GHU3NYECKUX TCPMHHOB Ha
SP3STHCKOM SI3BIKE JJIsl 0011e00pa3zoBaTenbHbIX 1Ko, OO0Ieo0pa3oBaTelbHON KO-
JIATHEHb TYPTOB 3P3sIHb KeJIbCd (PU3HKaHb TEPMUHTHIHB BaJIKC. CHIKTBIBKAp — VbkeBCck
— Moukap-Omna — Capasck — Bafagonsromaii.

Barceva, L. 1. [Bapuesa, JI. 11.] 2011: CrioBaps TepMHUHOB 1O OOIIECTBO3HAHHIO HA Ma-
PHICKOM sI3BIKE /IS 00IIe00pa30BaTeNbHBIX MIKOJI. Mapuii HbuIMe JIeHe Kblaaiar
LIKOTaH OOIECTBO3HAHHIT JIeHe TepMUH-BIIaK MyTep. ChIKTbIBKAp — MokeBck — Mom-
kap-Ona — CapaHck — bagauoHpTOMail.

Beszpalova, G. F. — Klementyjeva, Je. F. [becnanopa, I'. ®. — KnementseBa, E. ®@.]
2011: CrnoBapb TEpMHHOB MO Teorpaduu Ha P3sTHCKOM S3bIKE ISl 0011eo0pa3oBa-
TeNbHBIX KON — OOIIeo0pa3oBaTeIbHON NIKONATHEHb TYPTOB 3p3sHb KEIICI Te0-
rpausHb TePMUHTHIHE Bajke. ChIKThIBKAp — Vkenck — Momkap-Ona — Capasck —
banauonsromait.

Cipkajkina, V. P. [[{pmkaiikuna, B. I1.] 2011: CnoBaps TEpMHHOB IO 00ILIECTBO3HAHHIO
Ha Jp3SHCKOM sI3bIKe Uil 00mieoOpazoBarelibHBIX MIKOJ. O0Ieo0pa3oBaTebHOM
LIKOJIATHEHb TYPTOB 3P35Hb KENbCH OOIIECTBO3HAHUSHb TEPMHHTHAIHB BajKc. ChIK-
ThiBKap — Mkenck — Momkap-Omna — Capanck — bagauonsTomaii.

Danyi Zita 2016: Paros névszok az erza-mordvinban. Folia Uralica Debreceniensia 23:
17-34.

Fjodorova, L. Ny. [@enopogra, JI. H.] 2011: CnoBapb JUTEpaTypHBIX TEPMUHOB Ha Y-
MYPTCKOM SI3bIKE JJIsI 00Ie0Opa3oBaTeNbHBIX KON OTrbsSABIIIETCKOHBS IIOPHE3O0
LIKOJIAOCIIBI YAMYPT KBUIBIH JINTEPATypast yABICKBUIBECHIH KbILTIOKaM. CHIKTBIBKAp —
Wxenck — Momkap-Ona — Capanck — baaqoHbTOMai.

Kabajeva, N. F. [Ka6aeBa, H. ®.] 2011: CnoBapp ¢pu3nuecKkux TEpMUHOB Ha MOKIIIaH-
CKOM sI3bIKE JJIsl 00IIeoOpa3oBaTeNbHbIX MIKOJI. MOKIIEeHb Ksibca 001ieo0pazoBa-
TeNnbHAM IIKOMATHEH I (H3MKAHD TEPMHHOHB Baskc. CHIKThIBKAp — MhkeBck — Mom-
kap-Ona — CapaHck — bagauonbTOMail.

Kelemen Ivett 2015: Plurativak az északi szami (lapp) nyelvben. Debreceni Egyetemi
Kiado, Debrecen.

Kolegova, N. V. — Markova, V. F. — Muszanov, A. G. [Konerosa, H. B. — Mapkoga, B.
®. — Mycanos, A. I'.] 2011: CnoBapp reorpaduyeckux TEPMHUHOB Ha KOMH SI3BIKE
Ui obmeoOpazoBarenbHbX mKoi. 6p BendmayaHiHbCHBI Teorpadus TEPMUHBSIC-
n6H kpiBKYI. ChIKTBIBKAp — MkeBck — Momkap-Ona — Capanck — baagonsromaii.

296



PAROS NEVSZOK A FINNUGOR NYELVEK ISKOLAI TERMINOLOGIAJABAN

Kulakova, N. A. [Kymakora, H. A.] 2011: CrioBaps TEpMHUHOB IO OOIIECTBO3ZHAHUIO HA
MOKIIIAaHCKOM SI3BIKE JUIs 001e00pa3oBaTeNlbHbIX KO, MOKIIEHb Ksibca 0011e00-
pa3oBaTebHAlN MIKOJATHEHM OOLIECTBO3HAHUSHD TEPMHHOHD BaJKC. CHIKTBIBKAp —
Wskesck — Momkap-Oma — Capanck — Bagadonsromait.

Malinyina, Sz. A. — Jakimova, E. Sz. [Manununa, C.A. — SlkumoBa, 3. C.] 2011: Cuxo-
Bapb TEPMHHOB IO reorpadyy Ha MapHHCKOM sI3bIKE IS 00IIeo0pa3oBaTellbHBIX
mkos. Mapwuii HplIMe JIeHe KblIalall IIKoJIaH reorpaduii JeHe TePMHUH-BIIAK MyTep.
ChikteiBKap — Moxeck — Momrkap-Ona — Capasck — baaqoHbTOMAi.

Maticsak Sandor 2004: A plurale tantum a mordvinban. In: Csepregi Marta — Varady
Eszter (szerk.), Permiek, finnek, magyarok. frasok Szij Eniké 60. sziiletésnapjara. Bu-
dapest. 264-276.

Moisio, Arto — Sergejev, Oleg — Krasnova, Nadezda — Luutonen, Jorma 2020: Marin Kir-
jakielen termiston kehitys 1920- ja 1930-luvulla. Suomalais-Ugrilainen Seura, Helsinki.

Moszin, M. V. 2011: CnoBaps TEpMHUHOB 110 UCTOPHH Ha IP3STHCKOM SI3BIKE ISl 001IE00-
pasoBaTenbHbIX MKoI. OOIIeo0pa3oBaTeNbHON HIKONATHEHh TYPTOB 9P3SHB KENbCH
MICTOPHSHb TEPMHHTHIHb Baskc. ChIKThIBKAp — MokeBck — Momkap-Oma — CapaHck —
banauonsromaii.

Osztapov, Ny. V. [Ocranos, H. B.] 2011a: CnoBapr TepMHUHOB 0 UCTOPUU HA KOMHU
s3BIKE ISl 001Ieo0pa3oBaTenbHbIX MWKOM. [1I0p BendmuaHiHBSICIBI HCTOPUSI TEPMUHBSI-
cn6H kpiBKys. ChIKThIBKAp — MokeBck — Momrkap-Oma — Capasck — baagonsTomai.

Osztapov, Ny. V. [Ocranos, H. B.] 2011b: CroBaps TepMHHOB IO OOIIIECTBO3HAHUIO HA
KOMH sI3bIKE JUIs 00mIeo0pa3zoBaTenbHbIX mKoi. 11I6p BendmuaHiHBSICIBI HO3KOTHIP
HBLTBICE TOXOM TEPMUHBSCIOH KbIBKYH. ChIKThIBKAp — VhkeBck — Momkap-Ona —
Capanck — bagauonbromail.

Osztapova, Je. V. — Filipova, V. V. [Ocranosa, E. B. — ®umunmosa, B. B.] 2011: Crno-
Bapb TEPMHHOB I10 JIUTEPATYpe Ha KOMH SI3bIKE Ul 00IIe00pa30BaTENbHBIX IIKOI.
[I6p BendmuaHIHBACIBI IUTEPATYPa TEPMUHBICIOH KbIBKYA. ChIKTBIBKap — VkeBck
— Momkap-Oma — Capanck — bagauonsToMaii.

Pusztay Janos 2016: Terminoldgia és nyelvmegdrzés. Magyar Nyelvor 140: 248-252.

Rakin, A. Ny. [Pakun, A. H.] 2011: CrnoBaps TEpMHHOB I10 OHOJIOTHHM Ha KOMH SI3bIKE
Ui obuieoOpazoBareNbHbIX KO, L6p BeIOAYaHIHBACIBI OHONOTHS TEPMUHBSIC-
n6H kpiBKYI. ChIKTBIBKAp — VkeBck — Momkap-Ona — Capanck — baagonsromaii.

Rjabov, 1. Ny. [Ps6os, 1. H.] 2011: CnoBaps TCpMHUHOB 10 OHOJIOTHH Ha 3P3STHCKOM
SI3BIKE TSI 001Ie00pa3oBaTeIbHBIX MKOJI. OO0IIe00pa3oBaTeIbHON MIKOJATHEHb TYp-
TOB 3P3sHb KeIbCY OMONOTHAHb TEPMHUHTHHB Baskc. ChIKThIBKAp — MokeBck — Mom-

kap-Omna — Capanck — bagauonbTomai.

Rogozsina, V. F. [Poroxkuna, B. @.] 2011: CnoBapb TepMHUHOB 1O OMOJIOTHH HAa MOK-
IIAHCKOM SI3BIKE JUIsi 00IIe00pa3oBaTeNbHBIX IIKON. MOKIIEHb Ksiibca o0Ineodpa-
30BaTeNbHAN NIKOJATHEH M OHOJIOTHSIHb TEPMUHOHD BaJIKC. CHIKTBIBKAap — MokeBck —
Wourkap-Ona — Capanck — bagauonsToMaii.

297



PUSZTAY JANOS

Szergejev, O. A. [Ceprees, O. A.] 2011: CrioBapb TEpMHHOB 10 OHOJIOTHH Ha MapUHCKOM
SI3BIKE JJIs1 001Ie00pa3oBaTeNbHBIX KO, Kbimanam mKoIaH Mapuil HbuiMe JeHe
6uooruit Tepmus Myrep. ChikThIBKap — VbieBck — Momkap-Ona — Capasck — baja-
YOHBTOMA.

Sztrelkova, O. B. [Ctpenkosa, O. b.] 2011a: CrnoBapb OHOJOrH4eCKUX TEPMHHOB Ha YII-
MYPTCKOM $I3bIKE JIJIsl 00Ie00pa30BaTeNbHBIX MIKOJI — Or'bsSABIIIETCKOHBS MIOPHE3O0
IIKOJIAOCNIBI YAMYPT KBUIBIH OUOJIOTH YABICKBUTBECHIH KbULTIOKaM. CBIKTBIBKAp —
Wskesck — Momkap-Oma — Capanck — Bagadonsromait.

Sztrelkova, O. B. [Ctpenkoa, O. b.] 2011b: CioBaps HCTOPUYECKUX TEPMHHOB Ha YII-
MYPTCKOM SI3bIKE JJIsI 00IeoOpa3oBaTeNbHBIX MIKON. OTrbsSABIIIETCKOHBS IIOPHEO
IIKOJIAOCNIBI  YAMYPT KBUIBIH HCTOPU YIBICKBUIBECHIH KbLIOYrop. CHIKTBIBKAp —
Wskesck — Momkap-Oma — Capanck — Bagadonsromait.

Tronyina, O. A. [Tponuna, O. A.] 2011: CioBaps TepMHUHOB MO OOIECTBO3HAHHMIO Ha
YAMYPTCKOM $I3bIKE JJIsl 00111€00pa30BaTeNbHbIX MIKOJ. OTbsIBIIIETCKOHBS IOPHE3O0
LIKOJIAOCIIBI YAMYPT KBUIBIH OOIECTBO3HAHUS YABICKBUTHECHIH KbULTIOKaM. CBHIKTBIB-
Kkap — VkeBck — Momkap-Oma — Capanck — bafadoHpTOMAiA.

Tyimerhanova, N. Ny. [Tumepxanora, H. H.] 2011: CrnoBapp reorpadguyeckux TepMu-
HOB Ha yAMYPTCKOM S3bIKE Ul 00IIe00pa30oBaTeNbHBIX MIKOMI. OrbsabIIIETCKOHBS
HIOPBE30 IIKOJIA0CTBI YAMYPT KbUIBIH Teorpadu yapICKbUTBECHIH KbULTIOKaM. ChIK-
ThiBKap — Mkenck — Momkap-Ona — Capanck — BagagonsTomaii.

*

Paarige Nomina in der Schulterminologie
der finnisch-ugrischen Sprachen

Im Rahmen des Projekts des Instituts NH — Collegium Fenno-Ugricum Ter-
minologia scholaris / Ilkonvnas mepmurnonocus wurden terminologische
Worterbiichlein von 10 Schulfdchern in fiinf finnisch-ugrischen Sprachen der
Russischen Foderation (Ersa, Komi, Mari, Mokscha, Udmurtisch) fertigge-
stellt, mit dem Ziel, den vollstindigen Schulunterricht in der jeweiligen Mut-
tersprache zu ermdglichen, sowie dadurch der Aufbewahrung und Entwick-
lung der Muttersprache beizutragen. In dem vorliegenden Artikel wird einer
eigenartigen Terminologiebildung — der Verwendung von paarigen Nomina —
im Bereich der Schulterminologie in den genannten Sprachen nachgegangen.
Diese Losung ist vor allem im Ersanischen prasent, kommt aber — wenn auch
lediglich in niedrigem Prozentsatz — auch in den anderen vier untersuchten
Sprachen vor.

Schliisselworter: Terminologie, Terminologia scholaris, paarige Nomina,
finnisch-ugrische Sprachen.
JANOS PUSZTAY
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