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Bevezetés, forrasok

K. F. Karjalainen (1871-1919) a helsinki székhelyti Finnugor Tarsasag
Osztondijasaként 1898-1902 kozotti nyugat-szibériai kutatoutjan bejarta a
hantik altal lakott folyovolgyeket. Jelentés mennyiségli szotari, grammatikai
¢€s szdveganyagot gyiijtott, melynek kiadasa korai halala miatt az 6t kdvetd
nemzedékekre maradt. Szogytlijtését Y. H. Toivonen jelentette meg két vas-
kos kotetben 1948-ban (KT), grammatikai feljegyzéseit és déli hanti szoveg-
gytjtését Vértes Edit (Karjalainen — Vértes 1964, 1975). Keleti hanti folklor
feljegyzéseinek a megfejtése tavaly fejez6dott be (Csepregi 2020). 1116 dolog,
hogy idén, sziiletésének 150. évforduldjan megemlékezziink rola. Jelen ta-
nulmanyban azokrdl a hantikrol (Karjalainen szohasznalataban osztjakokrol)
lesz sz0, akiktdl az az informaciotomeg szarmazik, mely nélkiil elképzelhe-
tetlen a hanti nyelv és kultura kutatésa.

A szotér eldszavaban Y. H. Toivonen részletesen beszamolt Karjalainen
kutatoutjarol és a hagyatékrol (KT 05-023). A szojegyzékekrol és a szoveg-
feljegyzésekrol szolva kozolte az adatkozlOk nevét is — abban az esetben, ha
ez szerepelt Karjalainen feljegyzései kozott. A mellékelt tablazat nevei kettd
kivételével megjelentek a szotar elészavaban is. A két kivételrdl a késObbiek-
ben lesz szo.

Neveket nem, de torténeteket és véleményeket tartalmaznak Karjalainen
uti beszdmoloi, melyeket a Finnugor Téarsasagnak irt, s melyek meg is jelen-
tek a Tarsasag folyoiratdban (Karjalainen 1900-1902, 1901-1903). Hasonl6-
képpen érdekes informaciokkal szolgélnak azok a levelek is, melyeket meny-
asszonyanak, Elsa Cleve kisasszonynak kiildott. Ezeknek egy része Kaarle
Krohn vélogatdsaban késobb onalld kotet formdajaban is napvilagot latott
(Karjalainen 1921, a tovabbiakban: KarjLev). Az uti beszdmolokbdl és leve-

DOI: 10.52401/fud/2021/06 67



CSEPREGI MARTA

lekbdl a Finnugor Tarsasag kiilon kotetet is dsszedllitott (Karjalainen 1983).
Ezen kiviil a kortars kutatok uti leveleibdl és naploibdl is eldkertiltek olyan
részletek, melyek megvilagitjak a gytijtés hétkdznapjait, a gyiijté és az adat-
kozlok viszonyat (Hajd — Mikola 1992, Jankd 2000). Tanulmanyomban
ezeket a forrasokat hasznalom.'

Amikor a Finnugor Térsasag az 1960-as évek elején megbizta Vértes Edi-
tet a még kiadatlan Karjalainen-feljegyzések sajto ala rendezésével, atadta
neki a kéziratok masolatat. Vértes Edit haldla utan ezek a masolatok hozzam
keriiltek, ennek alapjan készitettem el6 a keleti hanti folklor szovegek kiada-
sat. Az anyagban volt egy kisebb kéziratcsomag, mely Karjalainen fonetikai
feljegyzéseit tartalmazta (Karjalainen 1898-1902, a tovabbiakban: KarjFon).
A fiatal kutatod vizsgélatait az éppen aktualis nyelvjaras hangtani sajatossa-
gainak kideritésével kezdte. Ennek keretében 0sszegyiijtotte az adatkozld
¢letkoraval, szitkebb lakohelyével, kornyezetével, beszédstilusaval kapcsola-
tos adatokat. A legrészletesebb leirasok a kutatout kezdetén, a déli hanti terii-
leteken sziilettek. Ugy tiinik, hogy amikor Karjalainen otthonosabban moz-
gott a hanti nyelvben, mar kevésbé érezte sziikségét a hangtani jellemzdk
rogzitésének. Ezzel egyiitt csokkent az adatkdzlokkel kapcsolatos adatok
mennyisége is.

Karjalainen négyéves kutatoutjat a kovetkezOképpen lehet felosztani: az
els6 évben, 1898 juliusatol 1899 juniusdig a déli teriileteken (az Irtis és mel-
1ékfolyoi, a Demjanka?® és a Konda mentén) gyiijtott, a kovetkez6 két évben
az Ob kozépso ¢és felsd folyasan, a keleti hantik kozott (Vah, Vaszjugan,
Tremjugan), az utols6 évben pedig az Ob als6 folydsa mentén, az északi han-
tik lakotertileteinek kozelében (Berjozovo, Obdorszk).

A déli hantik kozott

Karjalainen egész kutatoutjat végigkisérte, hogy nehezen talalt megfeleld
adatkozIot. Munkdja soran kozvetitd nyelvként az oroszt hasznalta, de ebben
az idében még kevés hanti tudott oroszul. Elsé nyelvmesterét Jankod Janosnak
koszonhette. A szerencsés talalkozast mindkét utazo megorokitette.

' A finn nyelvii idézeteket sajat forditasomban kozlom. Az idézetekben a kerek zarojelek
Karjalainentol szarmaznak, sajat betoldasaimat szdgletes zardjelbe [ ] tettem.

% A Demjanka folyonevet és a Demjanszkoje telepiilésnevet azért d-vel irom at, és nem a
kiejtés szerinti gy-vel, mert ezek a helynevek a tudomanytorténetben ebben az alakjuk-
ban allanddsultak.

3 Jankoé Janos igy jellemezte Karjalainent: ,,Fiatal, vidam, beszédes finnus, fajanak min-
den egyszerliségével és szogletességével” (Janko 2000: 135).
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A fiatal kutatd 1898. julius 27-én az Irtis folyon hajozva ezt irta meny-
asszonyanak: ,,Mult csiitortokon érkeztem [Tobolszkbol] Demjanszkojéba, €s
ott taldlkoztam Jankoval. Rogton gy6zkodni kezdett, hogy menjek vele Sza-
marovoba, végiil engedtem neki. Az a helyzet, hogy Jankd mar jart a Dem-
janka folyon, és azt mondja, ott nem lehet hosszasabban idézni; a falvakban
2-3 héz van, és ¢lelemhez jutni majdnem lehetetlen. Két demjankai ember
van a hajojan, az egyikiiket, egy élénk és okosnak tind osztjakot felfogadtam
nyelvmesternek. Janko 6t majd csak Szamarovoban engedi el a szolgalata-
bol” (KarjLev: 37).

Ez az ,¢lénk és okosnak tiind osztjak” Prokopej Narigin volt. Jankéd Janos
négy masik tarsaval evezdsnek fogadta fol a Demjanszkojétdol Szamarovoig
tarto utra: ,,0t embert fogadtam fel, koztiik két osztjakot, Nariigiint, aki a
Demjankandl sztaroszta [nemzetiségi eloljaro] €s a fiatalabb Nikoldj Tajla-
kovot, aki ma megint jozan volt” (Jank6 2000: 121). A ,,fiatalabb” jelz6 arra
utal, hogy volt egy idésebb Nyikolaj Tajlakov is. Minden bizonnyal 6 volt
Karjalainen masik demjankai adatkozldje. Az 6 személyére késdbb visszaté-
riink.

A hajout soran Karjalainen megismerkedett az Irtis menti teleptilésekkel,
¢s bepillantast nyert Narigin meséld tehetségébe is. Jankod naplobejegyzése
szerint ,,Nariliglin az ligyes sztaroszta mesélt Szulxanrdl az osztjadk hdsrol
(6rias) és Jaranrol a szamojéd hosrdl és elmondta ezek harczat és az elsdnek
legy6zetését” (Janko 2000: 127). A nyelvi gytijtést Karjalainen mar Szama-
rovoban elkezdte. Errdl igy ir menyasszonyanak: ,,Most itt vagyunk, varom a
hajot, melyen visszatérhetek Demjanszkojéba; nem tudom, mikor jon. Sze-
rencsére itt van a nyelvmesterem, akivel el tudom kezdeni a munkat, amig
nem jon a hajo” (KarjLev: 42). Valdsziniileg ekkor vetette papirra a kdvetke-
z0 adatokat is, melyek a fonetikai jegyzetek élén 4llnak: ,,A nyelvmester Pro-
kopej Andrejev Narigin, osztjak eloljard, 31 éves, a Cingalai jurtakbodl, a
Demjanka mellékfolyojaba, a Kéum folyoba torkollo Nemat folyé forrasvidé-
kérdl. A falu nyaron a Demjanka és mellékfoly6i mentén kb. 350400 verszt-
nyi Utra van [Demjanszkojétol]. Nyelvi kérdésekben a mester néha bizonyta-
lan, a beszédét megzavarja a kozeli, (60—70 versztnyire 1évé) Szalim forrés-
vidéki, az Ob-parti dialektushoz tartoz6 nyelvjaras, melyet 6 is beszél egy ki-
csit. A faluban tobb olyan asszony van, aki a Szalimrdl szdrmazik (koztik a
mester felesége is). »UepTs ero 3HaeTh, Kakb npasuwIbHO« [Orddg tudja, hogy
van helyesen] mondja gyakran a mester, amikor felhivom a figyelmét a
kovetkezetlenségekre, példaul, amikor ugyanazt az alakot kiilonbdzdképpen
ejti ki. O maga is probal szavakat kitalélni, és a nem természetes alakokat a

69



CSEPREGI MARTA

szalimiakra fogja. Nyelvhasznalata csak kevéssé tér el a Demjanka parti
falvak nyelvétdl, tudomasom szerint hangtanilag egyaltalan nem” (KarjFon).

Magarol a gylijtés menetérdl, sajat munkamodszerérél nem sokat arul el
Karjalainen sem 1ti jelentéseiben, sem leveleiben. Egyetlen utalas olvashato
arra, ahogyan taldn a nyelvtani paradigmakat gytjtotte. Feltehetden ez is Na-
riginhoz kapcsolodik: ,,Folyamatosan a fejemet torom, Gjabb és ujabb mo-
dokat talalok ki arra, hogy kicsalogassam a szajabol éppen azt, amit tudni
akarok” (KarjLev: 70). Heikki Paasonen szerint mind a szo6gytjtésnek, mind
a nyelvtanirasnak a szovegeken kellett volna alapulnia. Otto Donnerhez irt
levelében erds kritikaval illette Karjalainen munkamodszerét: ,,K.-nak a
demjankai nyelvjarasbol két monda-szovege van. A nyelvtani alakokat tehat
vélhetdleg rakérdezéssel gylijtotte Ossze. Szogyljtéséhez atfutotta Castrén,
Péapay és Ahlqvist jegyzékeit és valamely orosz—svéd vagy svéd—orosz szo-
tart is hasznalt. A szotarak segitségével osszedllitott szojegyzékekben nekem
bizony nincsen sok bizodalmam, a kutatonak nincs semmiféle lehetdsége,
hogy ezeket szovegek felhasznalasaval ellendrizze. A szot jelentésével egyiitt
ugy rogzitik, ahogy azt az osztjak elmondja, aki ugyan nem sokat tori a ke-
mény kopony4jat, és a szotar készen is van” (Hajdi — Mikola 1992: 156).

Karjalainen és Narigin egyiittmiikddése kisebb-nagyobb megszakitasok-
kal egy évig tartott, errdl tobbszor szolt leveleiben: ,,A munkaval jol haladok,
de nem tudom megmondani, mikor megyek tovabb. A nyelvmesterem, mint
tudod, az osztjakok eldljardja, és amikor felvettem, mindenki azt bizonygat-
ta, hogy a hivatali kotelességei nem sok id6t vesznek igénybe. Nem is voltak
iddigényes feladatai, de az osztjakok sohasem sietnek; amikor egy napra el-
engedem, harom-négy napig van tavol [...]. Ettél fiiggetleniil haladnék a
munkdmmal, ha nem lenne az ital [...]. Jozan allapotaban a legrendesebb
ember, de részegen megbolondul. Mar annyira elegem lett, hogy el akartam
kiildeni, de abbdl is csak nekem szarmazna bajom és gondom. Nagyon nehéz
lenne masik nyelvmesterre szert tenni”” (KarjLev: 74-75).

,»A nyelvmesterem mar annyira otthon €érzi magat, hogy amikor a tényke-
dését nézem, ohatatlanul is felmeriil bennem: vajon ki itt az igazi gazda, 6
vagy én. Gyakran nevetnem kell, amikor utasitdsokat ad; mindig ,,rélunk”
beszél, hogyan éliink ,,mi”, hogyan fényképeziink ,,mi”, stb.; egészen mas-
képp hangzik ez, mintha az ,jurasdg” nevében cselekedne vagy utasitana”
(KarjLev: 78).

A levelekbdl kideriil, hogy demjankai adatait Karjalainen nem a folyon
utazva, hanem a folyo torkolatanal 1évé telepiilésen, Demjanszkojéban gyiij-
totte. Osszel viszont egy hosszi csonakit keretében meglatogatta Narigin fa-
lujat. Masik adatk6z16jérdl kevesebb informécioval szolgal. A fonetikai fel-
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jegyzésekben ennyit kozol réla: ,Nyikolaj Tajlakov 62 éves, csaladjaval
egyiitt kb. 50 versztnyire lakik, a Demjanka torkolatatol felfelé. Beszéde
gyors, jol beszél oroszul. A magyarazatai gyengécskék” (KarjFon).

A demjankai adatokat jel616 rovidités (DN és DT) masodik betiije az adat-
koz16k, Narigin és Tajlakov neveinek kezddbetiijét rejti. Ezeket a roviditése-
ket az osztjakologiaban igy értelmezik, hogy a DN a fels6-demjankai, DT az
als6-demjankai véltozat. Ennél azonban bonyolultabb a kép. Narigin a Dem-
janka mellékfolydjanak mellékfolyodjarol koltozott az Irtis partjara. Nyelv-
hasznélatara erdsen hatott szalimi szdrmazasu feleségének nyelve. A Tajla-
kovok pedig eredetileg szintén a folyo6 felsé folyasan éltek. Jankod Janos nap-
16ja szerint: ,,Tajlakov elmondta, hogy mikor 6 23 évvel ezel6tt a Tajlakovok
0si székhelyébdl, a fels6 Demjankabol Potyrskajaba attelepiilt, Karabasevet
kivéve egy orosz sem lakott a Demjanka vdlgyében, akik ma itt vannak,
mind azota telepiiltek ide” (Janké 2000: 127). Karjalainen azt is megjegyzi,
hogy a két nyelvvaltozat nem nagyon kiilonbozik. Lehetséges, hogy a meglé-
vo kiilonbségek inkdbb egyéni sajatsagokon alapulnak, és nem foldrajzilag
koriilhatarolhat6 alnyelvjaras jellemzoi.

1899 els6 honapjait Karjalainen a Konda menti Krasznojarszkban toltotte,
ahol nagyon jol érezte magat: ,,Végre itt vagyok az osztjakok kozott; egy
olyan faluban, ahol a gyerekek még csak nem is értenek oroszul. Mindenki
osztjakul beszél. A nyelv kicsit mas, mint a demjankai valtozat, ezért nem
értek mindent. Remélem, hogy itt megtanulok beszélni is, legalabbis megpro-
balom, bar a szavak nem akarnak megmaradni a fejemben” (KarjLev: 91).

A hagyatékban két krasznojarszki adatkdzld neve maradt fenn: Ivan Pet-
rov Pahtisev (45 éves) és Vaszilij Grigorjev Pahtisev (40 éves). Amikor Kar-
jalainen az innen irt leveleiben nyelvmesterét emlegeti, nem lehet tudni, hogy
roluk, vagy masrol van-e szd. Az egyikiik szdszatyar: ,,A nyelvmesterem egy
olyan beszédes ember, hogy egy kérdésre tiz feleletet kapok. Bizonyara ha-
marosan megtanulja, hogy takarékoskodjon a szavaival. (...) Megprobalok
tobb szoveget lejegyezni” (KarjLev: 92).

Egy harmadik adatkozldnek a nevét nem, csak az életkorat tudjuk meg:
,00 év koriili nyelvmesterem mar otthonosan érzi magat, barmirdl szabadon
besz¢l, bar eleinte nagyon megizzasztott” (KarjLev: 98).

Mashol arrol ir Karjalainen, hogy adatk6zldje tud viselkedni, még a far-
sangot is munkaval tinnepli: ,,A mesterem kedves ember, sokkal jobb maga-
viseletli, mint a demjankai. Szereti az alkoholt, de az ivashoz mindig enge-
délyt kér, és ha megtiltom neki, szot fogad. Ma mégis azt gondoltam, hogy
meglép — hiszen nagy iinnep van, ilyenkor be kell rigni —, de szinjozanul al-
litott be hozzam reggel. Délutan 1-ig dolgoztunk™ (KarjLev: 103).
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A Krasznojarszkban gyijtott adatokat egy masik Konda menti telepiilé-
sen, Kaminban ellendrizte Karjalainen. Itteni informatorarol ezt jegyezte fel:
»A nyelvmester Matvej Kuzmafia Kukisev, 28 éves. Nagyon kapkod, bi-
zonytalan; ugyanazt az alakot tobbféleképpen ejti, kiilonosen akkor, amikor
osztjakul kérdezem. A jelentéseket nem tudja megmagyarazni, csak altalanos
utalasokat tesz” (KarjFon). A tobbi déli hanti adatkézlonek csak a neve ma-
radt fenn a szovegek mellett, egyéb informacionk nincs roluk.

A keleti hantik kozott

A keleti hanti nyelvjarasokkal valé ismerkedést a Vah mentén kezdte a
fiatal utaz6. Fonetikai feljegyzései kozott egy személy adatai szerepelnek: ,,A
nyelvmester Alekszej Grigorjev Ljakszin, osztjak eldljard6 Pehovszkija jur-
takbol (kb. 20 vrszt. keletre Larjatszkojetol), 62 éves. Jol tud oroszul, kicsit ir
¢és olvas (manmorpamotHslii); iskoldba jart Larjatszkojéban, aztan az oltasi
programban dolgozott. Ma ugy ¢él, mint a tobbi osztjak™ (KarjFon). Kevésbé
hivatalosan fogalmazott menyasszonyanak irt levelében: ,Nyelvmesterem
egy iddsebb férfi, tiszta, aki ismeri a finom viselkedést is. Részt vett az oltasi
programban, jart egy ideig iskolaba is, Ggy 6ltdzik, mint az oroszok, bar
¢letmodja szerint teljesen osztjak. Csak tul sokat fecseg, de ezt a szokasat
talan meg tudom sziintetni” (KarjLev: 127). Feltehetdleg 6ra vonatkozik a
kovetkezo idézet is, ugyanebbdl a levelbdl: ,,A rdolvaséas vagy jobban mond-
va a samandobos jovenddlés viragzik, aldozatot is bemutatnak, vannak egyéb
érdekes szokasok is, de ezeket nehéz megtudakolni. Az osztjadkok nem tud-
nak oroszul beszélni, a nyelvmesterem meg olyan buzgo istenesnek tetteti
magat, hogy ilyen kérdésekre nem kapok mas valaszt téle, mint ,,még nem
lattam ilyet”, ,,nincs”, ,,nem tudom”, bar nagyon is tudja, mert 6 maga is fog-
lalkozik joslassal” (KarjLev: 128).

Karjalainen vahi szovegeket nem jegyzett fel, csak szotari és grammatikai
anyagot gyujtott. Nem tudjuk, hogy voltak-e mas adatk6z16i is. Egy névtelen
segitdje biztosan volt, akivel késObb Szurgutban atnézte vahi feljegyzéseit.
Ez szintén egy levélbdl deriil ki: ,,Az olvadas idején ellenérzom a vahi gyiij-
teményemet, amit tavaly a betegség miatt félbe kellett hagynom. Van itt egy
vahi ember, a hazigazddm munkésa” (KarjLev: 181).

A masik legkeletebbi nyelvjaras vidékérdl, a Vaszjugan mentérdl két név
maradt fenn: a sz6téri adatok kozldje a 42 éves Ivan Madikov, akivel jol ha-
ladt a munka: ,,A vaszjugani utam jol sikeriilt, elégedett vagyok az eredmé-
nyeivel. A munkdmat nem tudtam befejezni, hanem itt folytatom Narimban,
ahova a nyelvmesteremet is elhoztam. Itt leszek a honap végéig. [...] A
nyelvmesterem a nemzetségi eloljarojuk, akivel nagyon elégedett vagyok,

72



K. F. KARJALAINEN HANTI ADATKOZLOI

bar 6 egy kicsit kapkod” (KarjLev: 155-156). A masik név, Izidor Vaszilje-
vics Jurlomkiné a folklor feljegyzések egyik lapjan szerepel, de nem biztos,
hogy minden szoveg téle szarmazik. Karjalainen tobbekkel kapcsolatba ke-
riilt, amit a kdvetkezo idézet is igazol: ,,Sikeriilt megfelelé nyelvmestert ta-
lalnom, aki nyitottabban viszonyul a régi dolgokhoz. A tobbiek sem titkoltak
az ismereteiket, kivéve egy embert, aki nagyon orosznak akart latszani”
(KarjLev: 158).

A Fels6-Ob utan a K6zéps6-Ob és mellékfolyoi, azaz a szurguti teriilet
kovetkezett a kutatdsban. A KT szotar elészavaban egyetlen tremjugani adat-
k6z16 neve sem szerepel. A folklor feljegyzésekben viszont kétszer is eléfor-
dul az Al Ketsemep név. O valosziniileg Alekszandr Iljin Kecsemov volt,
akinek a neve a Karjalainen-hagyaték vizsgalatakor a Tremjugan menti lako-
sok listdjan bukkant fel, s amely mell¢ Karjalainen odairta az életkorat (48) és
a foglalkozésat: kielenkdcdntdjd *fordito, tolmacs’ (Csepregi 2020: 35). Egyéb
tulajdonsagairol a levelekbdl értesiilhetiink. Paasonen igy irt réla Otto Don-
nernek: ,,Az informatorok orosz nyelvtudasa igen hianyos, igy pl. K. jelenle-
gi tremjugani nyelvmestere [...] egyenesen ijesztden beszél oroszul, bar 6 e
vidék legjobb orosz tudora” (Hajdu — Mikola 1992: 157).

Karjalainen igy jellemzi: ,,Hétfén megérkezett a nyelvmesterem a kisére-
tével, és ugy érezte, hogy joga van alapos ivaszattal kezdeni a munkat. Teg-
napel6tt a csalddjanak egy része — két felndtt fia — hazament vadaszni. Itt ma-
radt viszont a felesége és két kisebb gyermeke, igy teljesen varatlanul csala-
dos ember lettem” (KarjLev: 164). BO honap mulva sem valtozott sokat a
helyzet: ,,A munka jol megy, de lassacskan, mert a nyelvmesterem természe-
tesen jobban érzi magat a kocsmaban, mint az én dolgozdszobamban. Szur-
gutba 4llanddan jonnek osztjadkok, sokan koziilik a mesterem rokonai, akik
kotelességiiknek érzik, hogy meglatogassanak. A nyelvmesterem részben
azért is, hogy kedvemre tegyen, elmondja, hogy én jem aiko (derék fiatalem-
ber) vagyok, és mindenki latni akarja ezt a kiilonos szerzetet. Persze, a roko-
nok megkinaljak a nyelvmesteremet, ezért alig van olyan nap, amikor telje-
sen jozan lenne. A rokonokbdl van valami hasznom is, mert igy masféle be-
szédet is hallok” (KarjLev: 171).

A ko6zéps6 Ob tobbi mellékfolyoja (Pim, Agan, Jugan) mentérdl szorva-
nyos szdjegyzékek maradtak fenn. Ezeket az adatkozldket név szerint nem
emliti Karjalainen, csak egy-egy mondatban jellemzi 0ket a fonetikai feljegy-
zések lapjain: ,,Az osztjak dadogott — a Pim és a Tremjugan kozti mocsaron
é1”; ,,Egy kis folyd mellett €1, mely a Pim és a Tremjugan kozott dmlik az
Obba. Kb. 60-70 verszta Szurguttol, az Obtdl és a Pimtol”; ,,Az Aganon lakod
tremjugani osztjak. Fiatal, 24 éves” (KarjFon).
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Azokon a gytijtdpontokon, melyek atmenetet jelentenek a vahi és a szur-
guti nyelvjarasok kozott (Vartovszkoje, Verhnye-Kalim, Likriszovo) Karja-
lainen nem jegyzett {6l neveket, bar likriszovoi adatkdzldje kiejtését igen
gondosan vizsgalta, mert azt remélte, hogy egy archaikus nyelvvaltozat 6rzo-
je. Ot is az egyhazkozségi Osszeirasokbol lehetett azonositani, valosziniileg
Alekszej Nyikiforov Cserkaszov volt a neve, 69 éves (Csepregi 2014).

Az északi hantik kozott

Eszaki hanti anyagat Karjalainen két telepiilésen gytijtotte. Berjozovoban
a kazimi és a nizjami nyelvjarassal ismerkedett, Obdorszkban pedig (mai ne-
vén Szalehard) a legészakibb, maig obdorszkinak nevezett nyelvjarassal.
1901. oktober 13-i keltezéssel ezt irta menyasszonyanak Berjozovobdl: ,Kicsit
nehezen taldltam nyelvmestert. Az osztjdkok mind szerteszét vannak, ki bér-
munkasként, ki a sajat sziikségleteire halaszik. [...] Mar elég ideges voltam,
végiil elmentem a renddrségre. A titkar megkeért két osztjakot, hogy 1épjenek
a szolgéalatomba, de azok nemet mondtak, nyilvan, mert féltek. Amikor sem-
mi sem tortént, szoltam a rendérfondk segédjének és a titkaranak, hogy uta-
sitsdk Kazim kozség eldljarojat, hogy azonnal kiildjon nekem egy mestert.
[...] Harom nap mulva meg is jelent a kdzségi jegyzo kiséretében egy osztjak
— egyike annak a kettdnek, akik kordbban nemet mondtak; ugy latszik, nincs
sok oroszul tudé kozottiik —, és most 6 igen elégedetten il itt és diktal. [...]
Most pedig mar 6nkéntes jelentkezdk is vannak a munkéra” (KarjLev: 197).

A kazimi nyelvjarast adatk6z1l6 neve sajnos nem maradt fenn, de magunk
elé tudjuk képzelni Karjalainen leirasabol: ,,A élet a megszokott kerékvagas-
ban folyik. Minden nap ugyanaz az iras, igyhogy mar furcsanak tiinik, ha
egy linnepnapon leteszem a tollat egy rovid idére. A nyelvmesterem jomodo-
ra ember, elég sokat tud. Reggelenként, amikor megérkezik, aldzatosan meg-
hajol, kezet nytjt és jo reggelt kivan, este elmentében pedig jo éjszakat. Ala-
csony novésll, az év legnagyobb részében bundaban jar. A haja kozépen el
van valasztva, és kétoldalt varkocsba fonva. Csodalatosan jol birja a hideget.
[...] JOI kijoviink egymassal, még nem kellett haragudnom ra. [...] Ami a
nyelvjaras hangzasat illeti, nem olyan szép, mint Szurgut kornyékén, kiilono-
sen kezdetben az itteni nyelvjaras durvanak hangzott. Folyamatos beszédben
nem all rd a nyelvem az itteni hangokra. A mesteremnek elég jo fiile van,
nem engedi, hogy valamit rosszul ejtsek ki” (KarjLev: 204-205).

Karjalainen a tervezettnél tobb id6t toltott Berjozovoban, mert a nyelv-
mestere hazautazott, és hetekig nem tért vissza. Csak 1902 aprilisaban foly-
tathatta utjat Obdorszkba, de ott azonnal el tudta kezdeni a munkat: ,,Amikor
megérkeztem Obdorszkba, mar foglaltak nekem szallast és szereztek nyelv-
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mestert” (KarjLev: 215). Ennek a nyelvmesternek tudjuk a nevét is: Pjotr Iva-
nov Mubhrin, 3840 éves. Azért ilyen ismerds a neve, mert 6 volt Papay Jo-
zsefnek is adatkdzldje, kisérdje és munkatarsa 1898. oktober 21-t61 1899. ap-
rilis 2-ig (Kissné Rusvai 2010: 64—73). Tapasztalt informatorral talalkozott
hat Karjalainen, nem is csoda, hogy levelében elégedetten értékelte ob-
dorszki tartozkodasat. Utoljara még Berjozovoban egy nizjami nyelvjarast
osztjakkal dolgozott, rdla is csak ennyit tudunk: ,,Jo litemben végére jarok a
munkdnak, mert szeretném elengedni a kondinszkojei nyelvmesteremet”
(KarjLev: 220).

Zaro gondolatok

Szazhtisz év tavolabol, sziikds forrasok birtokaban csak hidnyos listat tu-
dunk Osszedllitani azokrdél a hantikrol, akik Karjalainen segitségére voltak
gylijtémunkaja soran. Némelyeknek a nevét sem tudjuk, csak a lakhelyét
vagy egy-egy jellemvonasat jegyezte fel a gytijté. Mivel Karjalainen szél-
jegyzetekkel latta el az egyhazkozségi 0sszeirasokat, lehetséges, hogy ezek-
nek a vizsgalata tisztazhatna néhdny homalyos pontot. S6t, akar a cari Orosz-
orszag titkosszolgalati jelentései is tartalmazhatnak informacidkat. A helyi
szervek ugyanis kitlintetd figyelemmel kisérték a finn és magyar kutatok
tjat. Ezt is Karjalainen levelébél tudjuk: ,,Allitolag egy magas beosztast tr
azt firtatja, hogy miért érdeklédnek egyszeriben olyan sokan az osztjakok
irant — ugyanis ugy alakult, hogy egyidében harman vagyunk itt: Janko, Pa-
pay és én. Ha még Paasonen is megérkezik, még keményebbé valhat az el-
lendrzés. Bujtogatast szimatolnak!” (KarjLev: 113).

Karjalainen hanti adatkozléi:*

Nyelvjaras | Révidités | Név (életkor)
Déli nyelvjarasok (12 név)
Fels6-Demjanka DN Prokopei Andrejev Narygin (31)
Also-Demjanka DT Nikolai Tailakov (62)
Konda/ Krasnojarsk |Kr. Ivan Petrov PachtysSev (45), Vasilij Grigorjev
PachtySev (38-40)
Krasnojarsk-Ob Kr-Ob. Darja Feodorovna PachtySev
Kaminskija jurty Kam. Matvej Kukysev (28)
Koselevskija jurty | Kos. Ossip Petrov Jeudokimov (80)
Filinskija jurty Fil. Pavel Sofronov Mitkin (60)

* A helynevek és a személynevek irasmodjaban a KT szotar gyakorlatat kovettem.
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Tsingala Ts. Martel Maksimov TSagorov (36)

Vasilij Jakovlevit§ Kaskin (57)
Sotnikovskija Sotn. Nikifor Jeremeit$ PZanov
Savodnija jurty Sav. Vasilej Mitreit$ Onin (46)
Sogom nyelvjaras Sogom. nincs név
TSesnakovo Ts. nincs név
Boltsarovo Bolts. nincs név

Keleti nyelvjarasok (3+2 név)

Vah/ Larjatskoe \Y Aleksei Grigorjev Ljaksin (62)
Vasjugan Vj Ivan Madykov (42)

Isidor Vasiljevits Jurlomgin
Verhne-Kalym VK nincs név
Vartovskija jurty Vart. nincs név
Likrisovo Likr. Alekszej Nyikiforov Cserkaszov (69)’
Tremjugan Trj. Alekszandr Iljin Kecsemov®
Malyj Jugan M;. nincs név
Agan Ag. nincs név 24 éves
Pym P nincs néy

Eszaki nyelvjarasok (1 név)

Nizjam Ni. nincs név
Kazym K nincs néy
Obdorsk (6] Pjotr Ivanov Muhrin 3840 éves
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K. F. Karjalainen’s Khanty informants

As a scholarship holder of the Finno-Ugric Society based in Helsinki, K.
F. Karjalainen (1871-1919) collected a significant amount of lexical, gram-
matical and folklore material during his fieldwork carried out between 1898
and 1902. The present study focuses on his native speaker informants,
publishing those data that could be acquired about the Khanty assissting his
work. The sources of these data were his handwritten notes on phonetics, his
reports on his travels and his letters to his bride. The written accounts of
researchers that were on fieldwork in Siberia at the same time (the Hungarian
Janos Janko and the Finnish Heikki Paasonen) can also be considered as in-
direct sources of information.

In the beginning of his fieldwork, Karjalainen took detailed notes on his
Khanty assistants. Later on, he did not even record their names. We know of
12 names from the southern, 5 names from the eastern, and only one name
from the northern dialect area. Throughout his fieldwork Karjalainen struggled
with the problem of lack of suitable informants who would be able to com-
municate in Russian as well. Besides, joint work was often encumbered by
the Khanty male informants’ alcohol-related problems. Yet in spite of all
these problems, Karjalainen could still establish a good relationship (almost
friendship) based on mutual trust with several of his informants.

Keywords: K. F. Karjalainen, Siberia, Khanty, fieldwork, informant.
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