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1. Bevezetés

[rasomban az északi manysi -kwe” kicsinyité képzé hasznalatat és kiilon-
b6z6 jelentéseit mutatom be, majd pedig felallitok egy modellt a képzd sze-
mantikajat illetéen Jurafsky elméletét (Radial Category Theory, 1996) fel-
hasznalva.

Kutatdsomat csak az északi manysi nyelvjarasra korldtozom, mely az
egyetlen, ma is €16 manysi dialektus. Vizsgalatomhoz irott szovegeket hasz-
naltam fel, melyek az 1890-es évek és 2019 kozott sziilettek. A forrdsok ko-
z0tt elsésorban népkoltészeti és ujsagnyelvi szovegek szerepeltek.

frasom felépitése a kovetkezo: elészor attekintem a diminutivum fogalmat
¢s valtozatos jelentéseit a vilag nyelveiben (2), majd attérek a manysi dimi-
nutivumokra (3). A 4. fejezetben bemutatom az északi manysi -kwe kicsinyi-
t0 képz6 hasznalatat €s kiilonféle jelentéseit, végiil pedig Jurafsky (1996) el-
meélete alapjan felallitok egy modellt a képz6 szemantikajara vonatkozdan (5.
fejezet).

2. A diminutivumok®
A diminutiv funkcié megjelenése univerzalisnak tlinik a vilag nyelveiben.
A diminutivum egy igen sokoldalu jelenség, hiszen a diminutivumok szdmos

' A tanulméanyban kozolt kutatas az NKFI-1 K 129186 szamu projekt timogatasaval va-
16sult meg.

% A képzének szamos allomorfja van: -ke, -kwa, -ko, -ka, -kdi (vo. Riese 2001: 73).

? Ebben a fejezetben szandékosan a diminutivum terminust hasznalom, mert a magyar ki-
csinyitd képzo (illetve kicsinyitd képzovel ellatott szo) elnevezés némiképp pontatlan
lehet, foként mas nyelvek esetében. Hiszen a diminutivumok (azaz ,kicsinyitd képzo-
vel” ellatott szavak) jelentése, illetve funkcidja tavolrol sem csak a kicsinyités lehet,
emellett a szoképzésen kivill mas morfologiai (és nem morfologiai) eszkdzok is 1étre-
hozhatnak diminutivumokat (1d. késobb).
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szemantikai és pragmatikai tartalom kifejezésére alkalmasak az egyes nyel-
vekben (v0. Jurafsky 1996, Schneider 2013). A diminutivum altaldban az
alapszo kicsinyitését jeloli, ahogy példaul Schneider (2013: 140) fogalmaz:

,»A diminutiv jelentés standard leirdsa szerint az alapszo jelentése lénye-
gében megmarad, és a KICSI szemantikai komponens adodik hozza a dimi-
nutivum-jelolo segitségével. Ez a kiegészitd komponens nem valtoztatja meg
az alapsz6 jelentését, pusztan médositja azt.” * A diminutivum tehat alapve-
téen az alapszo kicsinyitését jeloli, de ez a kicsinyités nem feltétleniil szo
szerint értendd, nemcsak a méretre vagy a mértékre vonatkozhat. Lehet sz6
kvalitativ csokkentésrol, érzelmileg befolyasolt korlatozasrol vagy fokozas-
rol, valamint eufemisztikus vagy udvariassagi finomitasrol is (Wiirstle 1992:
45, idézi Nyéki 2019: 29). A ,kicsinyités” tehat a lehetd legaltalanosabban
értendd: a fizikai kicsinyités mellett torténhet szubjektiv kicsinyités is, pél-
daul csokkenthetjiik valami komolysaganak a mértékét, s ezzel kifejezhetjiik,
hogy az szamunkra kedves (becézés), kevésbé fenyegetd (enyhités) vagy
akar komolytalan (pejorativ jelentés) (v6. Nyéki 2019). Gondoljunk példaul
az olyan alakokra, mint ndcske, fondkocske, ezek jelentése nyilvanvaloan
nem ’kicsi n¢’ és ’kicsi fonok’ lesz.

A diminutivumok tehat szdmos szemantikai €s pragmatikai tartalmat fe-
jezhetnek ki (pl. ismétlés/hasonldsag, partitivusz, erdsités, csillapitds, jaté-
kossag, udvariassag, gyongédség, megvetés stb), s ezek idonként egymésnak
ellentmondok is lehetnek (pl. pontossag — kozelités, erdsités — csillapités)
(v0. Jurafsky 1996). Lassunk néhany példat a diminutivumok altal kifejezett
kiilonb6zo jelentésekre:

(1)

— ismétlés/hasonldsag: mandarin fo zhur *rézsafizér’ (< zhu ’gydngy’);

— pontossag: mexikoi spanyol llegandito *t6gton érkezés utan’ (< llegando
‘megérkezve’ < llegar megérkezik’);

— kozelités: mexikoi spanyol altillo "'magaska’ (< alto *'magas’);

— egyénités/partitivusz: jiddis dos zemdl "homokszem’ (< der zamd *homok’);

— erdsités: mexikoi spanyol ahorita *most rogton, azonnal’ (< ahora *most’);

— csillapitas: kubai és dominikai spanyol ahorita "hamarosan, nemsokara’ (<
ahora *most’);

— szeretet, gyongédség: Zolika,

* A standard description of diminutive meaning is that the meaning of the base word is

essentially retained, and that the semantic component small is added through the dimi-
nutive marker. This additional component does not change the meaning of the base
word, but merely modifies it.”
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— jatékossag: kolumbiai spanyol monstrico (< ’szdrnyeteg’) (férj vicces
megszolitasa a feleség részérol);

— udvariassag: spanyol ;Gusta un cafecito? *Kérsz egy kis kavét?’ (< café
kave’);

— megvetés: kantoni sek” nui® *frigid n6’ (< nui ¥ ‘né”).

(A példak forrasa: Gladkova 2015: 38, Jurafsky 1996: 534, 536, 548; Men-

doza 2011: 137, 141, 150, 153.)

Ezek a jelentések — vagy tobb koziiliik — akar egylittesen is megjelenhet-
nek egy szbalakon beliil, és az elsddleges jelentést az alapszé és a kontextus
hatarozza meg.

Jelen tanulmanyban — Jurafsky (1996: 534) definiciojat alapul véve — di-
minutivum alatt egy olyan, morfologiai folyamat révén létrejott szoalakot ér-
tek, amelynek jelentése legalabb a KICSI szemantikai komponenst tartalmaz-
za. A prototipikus diminutivumok altalaban olyan névszok, amelyek név-
szokbol jonnek létre szoképzés Gtjan a diminutivum-jeldld (,.kicsinyitd kép-
z0”) hozzaadasaval. A szoképzésen kiviil azonban egyéb nyelvi eszkozok is
létrehozhatnak diminutivumokat, ilyenek pl. a prefixumok, a reduplikécio, a
szd0sszetétel, a csonkitas, az inflexio és a koriilird szerkezetek (Schneider
2003: 7-10, 2013: 137-138; Stekauer et al. 2012: 237-303).

3. Diminutivumok a manysiban

A manysiban diminutivumokat létrehozhatnak a kicsinyité képzdk, vala-
mint az Un. kicsinyitd szok.

A manysiban két kicsinyitd képzd hasznalatos: a -ris~ -ras” és a -kwe.
Mindkét képzd nagyon produktiv, és a kotdszok kivételével valoszintileg bar-
milyen sz6hoz kapcsolodhatnak (Rombangyejeva 1973: 76).° Megjelenhet-
nek az igeragozasban is, barmely iget6h6z hozzékapcsolhatok, s kovethetik
oket igenem-, id6- és modjelek is. Igékhez kapcsolva szubjektivitast és a be-
sz¢lo attittidjét fejezik ki: a -kwe pozitiv tartalmi, gyongédséget, udvariassa-
got, mig a -ris ~ -ras megvetést és/vagy sajnalkozast jelez (Kalman 1989:
61).” Névszok esetén a két képzd pozitiv, illetve negativ jelentése nem valik
szét ilyen egyértelmiien, pl. piyris *kistia’, piykwe kisfia’.

3 A -ri§ ~ -ras képz6 hasznalatarol és funkciéirdl 1d. Bird 2021,

6 Rombangyejeva (1973: 77) azonban ugyanitt megjegyzi, hogy a -ris ~ -ras képzé szinte
egyaltalan nem kapcsolodik varos-, falu-, folyo- és tonevekhez.

7 Munkécsi (1894) és Kalman (1989) ezeket az igealakokat kiilon igemédként, az tn.
kedvesked6 modként tartja szamon. Mas nyelvészek (pl. Rombangyejeva 1973, Rom-
bangyejeva — Vahruseva 1989, Riese 2001) szerint egyszerii képzett alakokrol (vagy az
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A két kicsinyitd képzd mellett a manysiban talalhatok un. kicsinyitd szok
is (v0. Riese 2001: 147-149), ezekkel azonban jelen tanulményban nem fog-
lalkozom.

4. A -kwe kicsinyit6 képzo

A képzd végsd soron azonos a denomindlis -k névszoképzdvel, amely
nem diminutivumokat képez. (Az éltala képzett névszok szemantikdja nem
hatdrozhatd6 meg pontosan.) A kicsinyitd képzd esetében szemantikai és
(részben) hangtani elkiiloniilés tortént (Riese 2001: 72).

A -kwe kicsinyitd képz6 hasznalatardl altalaban elmondhatd, hogy a kép-
zOnek csak pozitiv jelentése van, és eléforduldsa mind a régi, mind pedig az
ujabb szévegekben joval gyakoribb, mint a masik kicsinyitd képzdé. Rokon-
sagi terminusokhoz szinte mindig ez a képzd jarul, az egyetlen kivételt a piy
fia’ és ayi ’lany’ szavak jelentik, amelyek szinte azonos gyakorisaggal for-
dulnak elé mindkét kicsinyité képzovel. (Habar a piyris és az ayiris valoja-
ban mar lexikalizaldédott alakoknak is tekinthetdk.)

A -kwe kicsinyitd képz6 a kovetkezd tartalmakat fejezheti ki:

a) ’kicsi’
najkwe *tizecske, kis tiz’ (naj *tiiz’)
kwolkwe *hazikd, kis haz’ (kwol *héaz’)
pawalkwe *falucska, kis falu” (pawal *falu’)®

b) ’gyerek’ / *fiatal’ / "utdd’
ayikwe ’kislany’ (ayi ’lany’)
man utkwet *kisgyerekek’ (man ut ’kicsi valami’-DIM-PL) [6vodas gyere-
kekrol beszélve]
xOpt-piykwe *rénszarvasborju’ (yopt-piy ‘rénszarvasborju’)

A “gyerek’ jelentés szorosan kapcsolodik a diminutivumokhoz — ahogyan
a diminutivumok hasznalata is nagyon gyakori gyerekekkel kapcsolatban —,

inflexi6 és a derivacio kozott elhelyezkedd alakokrol, 1d. Keresztes 1998) van sz6. Az,
hogy az ezekkel a képzokkel ellatott igék modjeleket is felvehetnek, hatarozottan az
utobbi allaspontot timogatja. Ez alapjan én is azokkal a szerzokkel értek egyet, akik
szerint ezek a morfémak kicsinyitd képzok, tehat nincs kedveskedé mod a manysiban.

¥ Az ide tartoz6 példaknal a ’kicsi’ jelentés mellett természetesen a gyongédség, szeretet
kifejezése, illetve a becézés is jelen lehet (kiilondsen ha a sajat hazarodl, falujarol beszél
valaki).

60



AZ ESZAKI MANYSI -kwe KICSINYITO KEPZO HASZNALATA ES FUNKCIOJA

Jurafsky (1996) példaul a diminutivumok alapjelentését univerzalisan a ’gye-
rek’ jelentésre vezette vissza (b6vebben 1d. késébb).”

¢) Szeretet, gyongédség, kedveskedés, becézés. Ebben az esetben az alapszo —
nem meglepd modon — nagyon gyakran tulajdonnév vagy rokonsagi termi-
nus:
Kirdke, Vasake (Kird, Vasa személynevek), Lisamka (Liisam ’Lozva folyo’)
kaskwe ’0csike’ (kas ’0cs’)
asikom *apukdm’ (as ’apa’-DIM-Px1SG)
ipukwe *nénike’ vagy ’sogorndcske’ (ip *nagynéni; so6gornd’).

De eléfordulnak mas alapszavak is:

salikinam ’kedves rénszarvasaim, rénecskéim’ (sali ’rénszarvas’-DIM-
PXPL.1SG)

pawalkwe *falucska’ (pawal *falu’) [valaki sziil6falujarol beszélve]

taltikomna *kikdtocskémhez’ (talti ‘kikotd’-DIM-PX1SG-LAT).

Kiilonosen jo példa erre a hasznalatra Juvan Sesztalov Ob cimii verse,'
amelyben a koltd szeretett sziil6foldjérdl irva szinte minden széhoz hozza-
kapcsolja a -kwe kicsinyitd képzét: askem *Obocskam’, witkwe ’vizecske’,
yumpkwe habocska, hullamocska’, wolkwe ’folydszakaszocska’, waotkwe
’szelecske’ stb.

Névutos szerkezetekben a kicsinyitd képzé (a -ris ~ -ras is) gyakran a
névuton jelenik meg, pl. yap kiwrakwan ’csdnakocska belsejébe’ (yap ’cso-
nak’ kiwr *vminek a belseje’-DIM-LAT); saw As yumim yalkwat ’sok Ob-
vidéki kedves férfitm kozott” (VNGy IV: 76)"" Gum *ferfi’-Px1SG, yal
’k6z’-DIM-LOC [yalt *koz6tt’]).

Mint kordbban mar emlitettem (1d. 3. fejezet), a -kwe megjelenhet igéken
is, és ekkor altalaban pozitiv attitiidot, gyengédséget, szeretetet, kedveskedést
fejez ki.

? Ezeknél a példaknal szintén szerepet jatszhat a gyongédség, a szeretet, illetve a becéz6
funkcid is, hiszen a gyerekek irant altalaban gyongédséget érziink. Itt utalok vissza
arra a megallapitasra (2. fejezet), amely szerint a diminutivum szemantikaja poliszé-
miara épiil, egy adott szoéalakban tobb jelentés is jelen lehet egyszerre, és az elsddle-
ges jelentést az alapszo és a kontextus hatarozza meg.

' K4lméan 1989: 90-91.

" A Vogul Népkoltési Gyiijtemény-bdl szarmazoé példakat Munkacsi Bernat forditasaval
kozlom, az egyéb példakat — mas jelolés hianyaban — pedig a sajat forditdsomban.

61



BIRO BERNADETT

(2) Mind-ka-n/...] Jjdtal piy-ka-m!
megy-DIM-IMP.2SG kedves fia-DIM-Px1SG
’Menj [...] draga fiacskam!” (VNGy 1V: 143)

(3) [...]yiarom xopt-am tan ta xajti-kwa-t
harom rénokor-PX1SG 6k PTCL fut-DIM-3PL
’[...] harom réndkrom, azok a kedvesek, akkor futnak.” (VNGy IV: 60)

(4) toti-ke-m
hoz-DIM-1SG
’szivesen, szeretettel hozok’'* (Kalman 1989: 61)

Igék esetében a gyongédség, illetve a kedveskedés nemcsak az ige alanya-
ra, hanem egyéb mondatrészre (az ige direkt targyara, hatdrozojara) is ira-
nyulhat, pl.:

(5) yotal yansi-kd-lom?
hogyan felismer-DIM-SG.1SG
’Honnan ismerem meg a kedvest?’ (ti. a n6t, akit szeret) (VNGy IV: 13)

(6) tiyl ti nomalmati-ka-m tan palt-éinl
innen PTCL gondolkodik-DIM-1SG 6k PP-Px3PL
’ha innen réluk gondolkozom’ (ti. a rénszarvasair6l) (VNGy IV: 139)

Végiil megemlitheté még, hogy a sorsénekekben vannak nagyon gyakran
eléfordulo, allandé formuldknak tiind szerkezetek, amelyekben rendre a -kwe
kicsinyitd képz6 tinik fel, pl. man jora kwolka ’kis szamojéd sator’, #i supiy
siskwa saw urkwa ’ezen tokhal hatacskajahoz hasonl6 sok hegyecske’ (VNGy).

d) Szimpatia, tisztelet. Ezeknél a példaknal a kicsinyité képzdvel ellatott sze-
meélyt vagy személyeket nem feltétlentiil ismeri jol vagy kozelrdl a beszéld,
itt tehat a -kwe képz6 inkdbb megbecsiilést, tiszteletet, illetve pozitiv vi-
szonyulast, szimpatiat fejez ki, pl.:

yotpakwet ’emberek’ (yotpa *valaki’-DIM-PL)

elumyolasakwet *emberek’ (elumyolas *ember’-DIM-PL)
mansi nékwe *manysi né’ (né 'nd’)

Kiilondsen szembetiind ez az olyan példakban, amelyeknél a képzd isten-
ségek, balvanyok nevéhez jarul, pl.:

12 K4lméan Béla forditasa.
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Numi-Toram jéyikom *Numi-Torom (Fels6-Eg) atyacskam’ (jdy ’apa’-
DIM-Px1SG)

Sajtanakwa >Satanocska’ (Sajtan *Satan’)

Pupakwe *Balvanyocska’ (ti. a medve) (pupa *balvany’).

Ez utobbi egy lexikalizalodott forma, csak a ndk hivjak igy a medvét.

Istenségek, balvanyok vagy mas, tisztelettel dvezett Iények (pl. allatok)
megnevezésekor igen gyakori, hogy az adott Iényt olyan névvel illetik,
amellyel megnyerik joindulatat, amely jo (akar barati) viszonyt feltételez, és/
vagy amely tiszteletet mutat. Ezért altalanos, hogy rokonsagi terminusokkal
nevezik meg ezeket a lényeket (pl. Numi-Torom (Felsé-Eg) atydcskdam, Mi
Atyank, Boldogasszony Anyank; vagy ilyen a farkas megnevezése tobb nyelv-
ben, pl. ukrdn djadko ’nagybécsika’, orosz kumanek komacska’, lett snots
'v6’), gyakran a rokonsagi terminust (vagy egyéb megnevezést) kicsinyitd
képzovel is ellatva (kiilondsen gyakori ez akkor, ha az adott 1ény valodi neve
tabunak szamit) (v6. Hegediis 1956: 103).

Végiil megemlitendd, hogy a -kwe kicsinyitd képzé el6fordulhat hatarozo-
szokon is, ezek azonban véleményem szerint mar inkdbb lexikalizalodott
formdknak tekinthetdk, példaul:

lasalkwe, laslakw ’lassacskan, lassanként’ (lasal *lassan, halkan’)

Jjomsakw(e) ’jol, derekasan’ (jomas ’jo; jol)

mossakwe ’egy kevés, egy kissé’ (mossa "kevés; egy kisse’).

5. A -kwe Kicsinyité képzo szemantikaja a Radialis Kategoria Elmélet
(Radial Category Theory, Jurafsky 1996) alapjan

A Radialis Kategoria Elméletet Jurafsky (1996) dolgozta ki George La-
koff (1987) radialis kategoria fogalmat alapul véve. A radialis kategoria egy
Osszetett kategoria, amely kdzponti (prototipikus) és periferidlis (nem proto-
tipikus) elemekbdl all. A periferidlis elemek tobbé-kevésbé eltavolodnak a
kozponti elemtdl, de valamiképpen mégis hasonlitanak ra, ezért keriilnek be-
le ugyanabba a radidlis kategoridba. A kategoria elemeit az tin. csaladi hason-
16sag (family resemblance) relacioja koti ossze. (Példaul egy tobbjelentésii sz6
jelentései egy radialis kategoriat alkotnak, a prototipikus elem a sz6 alapvetd,
elsddleges szotari jelentése, a tobbi jelentés pedig pl. metaforikus és/vagy
metonimikus kiterjesztés utjan kapcsolddik a prototipikus jelentéshez.)

Jurafsky elmélete egy poliszémia-modell, amely tehat a radialis katego-
rian alapul. A diminutivum esetében a prototipikus jelentés Jurafsky szerint
univerzalisan a ’gyerek’, ebbdl az alapjelentésbdl metaforikus és metonimi-
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kus kiterjesztéssel, altalanositassal, kovetkeztetéssel és un. lambda-absztrak-
cidval juthatunk el a tovabbi jelentésekhez.
Az 1. abra Jurafsky modelljét mutatja a diminutivum univerzalis radialis

crer

) SEMANTICS

GM Tsmall type—o exactness it
CATEGORY CENTRALITY IS SIZE partitive
member)

SOCIAL GROUPS ARE FAMILIES =, ‘ : ap pl‘OXImat]Oll
L ~. GENDER IS SIZ

/ chlld Qs Cfemals

Cpets> ‘m’ m " PROPOSITIONS ARE OBJECTS

‘.Ds mpathy>
: PRAGMATICS

1. dabra
Jurafsky univerzalis modellje a diminutivum szemantikajat illetéen (Jurafsky 1996: 542)

Jurafsky elmélete alapjan a kovetkez6 modellt javaslom az északi manysi
-kwe kicsinyitd képzo jelentéseit illeten:

SZEMANTIKA

—

‘ PRAGMATIKA

1 G = 4ltalanositas (generalization), I = kovetkeztetés (inferencia), L = lambda-absztrak-
¢i6, M = metafora.
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Feltételezésem szerint az ,,eredeti”, prototipikus ’kicsi’ jelentésbol alakult
ki a ’gyerek, fiatal, utdd’ jelentés. A tovabbi, pragmatikai tartalmak pedig in-
ferencia, azaz kovetkeztetés révén jottek létre. A ’gyerek, fiatal, utdéd’ jelen-
tésbal jott Iétre mind a ’szimpatia’, mind pedig a ’szeretet, gyongédség, ked-
veskedés, becézés’ értelem, hiszen altalaban természetes, hogy a gyerekek
irant szeretetet, szimpatiat érziink, illetve, hogy a gyerekeket becézziik vagy
kedveskedve szolunk hozzajuk. {gy ha a hallgato azt hallja, hogy egy dimi-
nutivum gyerek(ek)re utal, akkor levonja a természetes kovetkeztetést, amely
szerint a besz¢€ld szeretetet érez a diminutivummal jelolt személy/targy irant
(v0. Jurafsky 1996: 551). Hasonloképpen alakulhatott ki a ’tisztelet’” értelem
is a ’szeretet, gyongédség, kedveskedés’ értelembdl, hiszen azok irant, akiket
szeretlink, gyakran érziink tiszteletet is.

Roviditések:
DIM  Kkicsinyit6 képzd Px birtokos személyjel
IMP  felsz6lito mod PXPL.1SG  tobb birtokra utald, egyes szam
LAT lativusz els6 személyi birtokos személyjel
LOC lokativusz PTCL partikula
PL tobbes szam SG egyes szam
PP névutd SG.1SG egy targyra utalo, egyes szam
els6 személyii igei személyrag
Irodalom

Bir6 Bernadett 2021: The use and semantics of the Northern Mansi diminutive -ris ~ -ras.
In: Szeverényi, Sandor (ed.), Uralic studies, languages, and researchers. Proceedings
of the 5™ Mikola Conference 19-20, September 2019. Studia uralo-altaica 54. Szege-
di Tudomanyegyetem, Szeged.

Gladkova, Anna 2015: Ethnosyntax. In: Sharifian, Farzad (ed.), The Routledge hand-
book of language and culture. Routledge, Abingdon — New York. 33-50.

Hegediis Lajos 1956: Adalékok a nyelvi tabu és a névmagia kérdéséhez. Magyar Nyelv-
6r 80/1: 101-113.

Jurafsky, Daniel 1996: Universal tendencies in the semantics of the Diminutive. Lan-
guage 72/3: 533-578.

Kalman Béla 1989: Chrestomathia Vogulica. (3. kiadas.) Tankonyvkiado, Budapest.

Keresztes Laszlo 1998: Mansi. In: Abondolo, Daniel (ed.), The Uralic Languages. Rout-
ledge, London — New York. 387—427.

Lakoff, George 1987: Women, fire, and dangerous things: what categories reveal about
the mind. University of Chicago Press, Chicago.

65



BIRO BERNADETT

LS = Luima S&ripos. (manysi ujsag) Hanti-Manszijszk.
http://www.khanty-yasang.ru/luima-seripos/archive

Mendoza, Martha 2011: Size matters: grammaticalization, metaphor, and the Spanish di-
minutive. Estudios de Lingiiistica Aplicada 54: 135-157.

Munkacsi Bernat 1894: A vogul nyelvjarasok széragozasukban ismertetve. MTA, Budapest.

Nyéki Bence 2019: Denominalis diminutivumképzés az orosz, német és magyar nyelv-
ben. Initium 1: 6-76.

Riese, Timothy 2001: Historische Nominalderivation des Wogulischen. Harrassowitz
Verlag, Wiesbaden.

Rombangyejeva, Je. 1. [Pombanneera, E. 1.] 1973: Mancuiickuii (BOTyIbCKHIA) SI3BIK.
Hayka, Mockga.

Rombangyejeva, Je. I. — Vahruseva, M. P. [Pombanneera, E. 1. — Baxpymesa, M. I1.]
1989: Mamncwuiickuit s3b1k. [IpocBenienue, JIeHnnrpaackoe otaeneHue, JleHuarpa.

Schneider, Klaus P. 2003: Diminutives in English. Max Niemeyer Verlag, Tubingen.

Schneider, Klaus P. 2013: The truth about diminutives, and how we can find it: Some
theoretical and methodological considerations. SKASE Journal of Theoretical Lin-
guistics 10/1. [online]. http://www.skase.sk/Volumes/JTL22/pdf doc/08.pdf

Stekauer, Pavol — Valera, Salvador — Kortvélyessy Livia 2012: Word-formation in the
world’s languages: a typological survey. Cambridge University Press, Cambridge.

VNGy = Munkécsi Bernat 1892—-1896: Vogul Népkoltési Gyljtemény I-1V. MTA, Bu-
dapest.

Wiirstle, Regine 1992: Uberangebot und Defizit in der Wortbildung. Bonner romanisti-
sche Arbeiten 42. Peter Lang, Frankfurt am Main.

*
The use and functions of the Northern Mansi diminutive -kwe

In my paper I discuss the use and the various meanings of the Northern
Mansi diminutive suffix -kwe and propose a structure for its semantics apply-
ing Jurafsky’s Radial Category Theory (1996). I restrict my investigation to
the Northern Mansi dialect, which is the only remaining dialect of Mansi.
The data used for this research are taken from written sources dated between
the 1890’s and 2019.

The diminutive suffix -kwe can express various semantic and pragmatic
meanings: *small’, ’child/young/offspring’, affection, endearment, respect and
sympathy. The original meaning of the diminutive was ’small’ and from this
meaning developed the further meanings via inference.

Keywords: diminutives, Northern Mansi, Radial Category Theory.

BERNADETT BIRO

66



