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1. Bevezetés

Az alabbi iras célja, hogy a hanti nyelv kazimi nyelvjarasaban két szem-
pontbdl jellemezze az egzisztencidlis mondatokat. A vizsgélat egyrészt arra
iranyul, hogy feltarja az egzisztencialis mondatoknak a fenti nyelvjarasra jel-
lemzd kifejezési modjait. Masrészt megkisérli leirni, hogy a van igével alko-
tott egzisztencialis mondatokban milyen feltételek mellett maradhat el az igei
elem. Ennek sordn az igei elemet tartalmazo és anélkiili valtozatokat pragma-
tikai és szovegtani szerepekhez igyekszem kapcsolni. Az iras a szérendi kér-
déseket nem targyalja. A vizsgalat tankdnyvbdl és ujsagbol gyljtott szovegek
¢és miniszovegek alapjan torténik.

A hanti Oroszorszag északnyugat-szibériai részén, az Ob és mellékfolyoi
mentén beszélt, hagyomanyosan SOV szoérendii, agglutinald nyelv. Az urali
nyelvecsalad ugor, azon beliil pedig obi-ugor 4gahoz tartozik. A 2010-es nép-
szamlalas szerint 30.000-nél valamivel tobben vallottdk magukat hantinak, a
nyelvet beszélok szdma ugyanezen cenzus szerint a fenti szdmnak mintegy
harmada.” A hanti nyelv a 20. sz4zad elején még harom nagy nyelvjarasra
oszlott (északi, déli, keleti), azonban ezeket szamottevé belsd tagoltsaguk
miatt helyesebb nyelvjarascsoportnak tekinteni. A déli nyelvjards mar kb.
egy évszazaddal ezeldtt eltlint, besz€l6i attértek a kornyezé népek orosz €s
torok nyelvére. Ma mar csak a keleti és az északi csoporthoz tartozo nyelv-
jarasokat beszélik. Mivel mindkettd tobb nyelvjarasra tagolddik, a 10.000-et
el nem érd beszé16i 1étszam sok valtozat kozott oszlik meg. A hantinak egy-
nyelvii besz¢ldi ma mar nincsenek; az idésebbek kétnyelviiek, a fiatalok pe-

' Az iras Az urdli nyelvek névszéi szerkezetei cimii, 125206 szama NKFIH projektum ke-
retében késziilt.
? Perepis 2010.
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dig oroszul beszélnek, és koziiliik kevesen értenek hantiul. A nyelvet még
beszEld generaciok koziil csak a leghagyoményosabb ¢életformat kovetdk ad-
jak at a nyelvet a fiatalabb nemzedékeknek, ezért a hanti veszélyeztetett nyelv.

Az irés felépitése a kovetkezd: a 2. fejezet bemutatja az egzisztencialis
mondatokat, illetve a hanti szempontjabol relevans alfajtait. A 3. rész a téma-
réma viszonyok szovegtani, bekezdéstipologiai feldolgozasat foglalja dssze.
A korpusz bemutatédsa a 4. részben torténik. A hanti egzisztencialis mondatok
elemzése ezutan kovetkezik az 5. részben. A dolgozatot a 6. fejezet zarja az
Osszefoglalassal.

2. Az egzisztencialis mondatokrol

Az egzisztencialis mondatoknak szamos meghatarozasa ismert. Creissels
(2014) az egzisztencialis mondatot a lokativ mondattal osszefliggésben tar-
gyalja, és megallapitja, hogy mindkettében ugyanazok az alkotdelemek talal-
hatok meg: Alak (Figure), Hattér (Background), valamint egy igei elem. Az
egzisztencialis mondat valamilyen viszonyitdsi alaphoz, a Hattérhez képest
az Alak jelenlétét kozli, és az Alak nem referencidlis. Az egzisztencialis
mondatnak nem minden fajtajaban kotelezd a Hattér szerept lokativ elem.
Ha szerepel a Hattér elem, a mondat akkor sem a Hol? kérdésre felel. Ezzel
szemben a lokativ mondat az Alak helyét hatarozza meg, vagyis a lokativ
elem nem maradhat el. Ez a mondat tehat valaszt ad a Hol? kérdésre (Creis-
sels 2014: 1-2). Mas szerzoknél a Thing (Dolog) ¢és a Location (Helyzet) fe-
lel meg a fenti terminusoknak (pl. Borscsev — Parti’ 1998 nyoman Paduceva
2008), masutt Theme (Téma) és Location (Helyzet) szerepel (Freeze 1992).

2.1. Létezést allito és lokativ egzisztencidlis mondatok

Az egzisztencialis mondatoknak szamos fajtajat megkiilonbozteti a szak-
irodalom, de két f6 csoport széles korben elfogadott. Koziiliikk az egyik a
ténylegesen létezést allitd, n. valodi egzisztencialisok (real existentials), mas
terminologia szerint /létezést allito (predication of existence) vagy egziszten-
cialis mondatok (existential sentence) csoportja. A masik a lokativ egziszten-
cialisok (locative existential), mas szakszdoval lokalizaciot allito (predication
of location) csoportja, amelyek funkciojuk szerint lokalizalnak egy nem is-
mertnek tekintett individuumot, igy kotelezéen tartalmaznak lokativuszi
Osszetevot is (pl. Lyons 1967, Creissels 2014, McNally 2016; dsszefoglalja
Gécseg 2019: 38-39).

? Barbara Partee, orosz nyelvii cikk szerzéjeként.
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Freeze (1992) nagyszamu nyelv predikativ lokativ, valamint az egziszten-
cialis mondatainak attekintése nyoman a nyelvek alapszorendjével osszefiig-
gésben sorra veszi, hogy a két mondattipusnak milyen megformalasai jellem-
z0k, és azt is kimondja, hogy a kettd egymassal kiegészitd megoszlast mutat
(1. tablazat):

alapszérend | példa lokativ egzisztencialis mondat
SVO 0rosz T |cop| L L |cop| T
VOS csamorrd’ |cop| L | T cop| T | L
VSO tagalog’ cop| L | T cop| T | L
SOV hindi T | L |cop L | T |cop

1. tablazat:
A predikativ lokativ és az egzisztencialis mondatok komplementaris disztribucioja
(Freeze 1992: 557)

A fentiek alapjan a SOV szérendli hanti nyelvben a lokativ mondatban
[téma] [lokativ elem] [kopula] szérendre kell szamitani — amelyet korabbi
vizsgalatok igazoltak (Sipos 2020), az egzisztencialisok pedig vélhetdleg [lo-
kativ elem] [téma] [kopula] mintat kovetnek.

2.2. Lokalizalast kifejez6 egzisztencialis mondatok

A lokativuszi egzisztencidlisok — amelyek tehat tartalmaznak lokativuszi
Osszetevot — funkcidjuk szerint egy nem ismertnek tekintett individuumot lo-
kalizdlnak (Gécseg 2019: 38-39). latsko megfogalmazasa és terminoldgiaja
szerint az egzisztencialis-lokativ alfajta olyan allitds, amely egy dolognak a
létezését és a hollétét fejezi ki (expresses a judgement about existence and
location of an object) (Iatsko 2000: 8-10).°

* Ausztronéz nyelv.

* Maléj-polinéz nyelv.

6 A fenti két nagy csoport mellett Iatsko (2000) szamontartja a konkluziv-egzisztencialis
mondatokat is (conclusive existential) kizarolag a 1étezését allitja valaminek vagy vala-
kinek, jellemzden 1étezést kifejezo igével. Hasznalata absztrakt fénevekre és a valosag-
ban meg nem tapasztalhatd dolgokra korlatozodik, illetve eléforduldsa specialis kon-
textust igényel, példaul narrativa vagy érvelés: hoe ecmo. *Van isten.” (Iatsko 2000: 9).
Ebben a szerepben szamos nyelvben specialis ige all: Nobody has ever seen mermaids.
They do not exist. Senki sem latott még sell6t. Nem léteznek.’ (Iatsko 2000: 10).
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2.3. Pragmatikai funkciok és egzisztencialis mondatok

Gécseg (2019) szerint a magyarban a szorend, a pragmatikai funkcio, il-
letve a lokativ elem kotelez6 vagy opciondlis jellege alapjan az egzisztencia-
lisok harom nagy csoportja rajzolédik ki.

2.3.1. A leiro6 funkcié

A lokalizalo egzisztencidlisokra sok esetben jellemzd a leird funkcio.
Ilyen mondatok rendszerint leir6 jellegli szovegrészekben fordulnak eld. A
besz¢€l10 ilyenkor altalaban egy mar emlitett helyhez rendeli hozza az ott talal-
hat6 objektumokat, targyakat, vagyis a megnyilatkozas a lokativuszi dsszete-
vO révén van referencialis kapcsolatban a szovegelozményekkel. Egy magyar
példaval megvilagitva (1), a szoba leirasaban az elsé mondat megemliti az
agyat (amely a hatdrozott nével6bdl kovetkeztethetden szerepelt korabban), a
masodik mondatban a mellette sz6 személyjelezése is ennek a butornak az
ismertségére utal, és ez mint lokativ elem funkcional az asztal jelenlétét allito
egzisztencialis mondatban:

(1) 4 dupla agyat tiirkizkek takaro boritotta. Mellette egy asztal volt, ami gyakor-
latilag sminkasztalkent funkcionalt (Gécseg 2019: 44).

A magyarban e mondatok alanya formailag tipikusan az igemddositd he-
lyét foglalja el, és lehet determinansa, vagy lehet puszta koznév. A lokativ
elem pedig mindig explicit médon megjelenik (Gécseg 2019: 44).

2.3.2. Bevezet6 funkcio

A létezést allitd egzisztencidlisok egyik funkcidja — ahogy ez szamos
szerz6nél megjelenik — az Uj Topik bevezetése (Gécseg 2019: 44-47), illetve
a figyelem felhivasa eddig észrevétlen entitasra (Lambrecht 1994: 39, 177;
idézi Creissels 2014: 15) stb. Ezeket a mondatokat bevezeto egzisztencialis
mondat-nak (introductory existential) nevezik. Méasok azt is hangsulyozzak,
hogy az egzisztencialisok prezentdlo mondatként is felfoghatok, minthogy
pragmatikai szerepiik az, hogy bevezessenek 1j entitdsokat, vagy a fokuszt
rajuk irdnyitsak (Lumsden 1988, idézi Weinert 2013: 43). Fontos azonban
hangsulyozni, hogy a prezentald6 mondatok kategdridja ennél szélesebb: ma-
géaban foglalja az exoforikus deixist alkalmazé mondatokat (2), illetve azt is,
hogy a Téma elem referencialis legyen (3):

(2) Here’s an umbrella. ’1Itt egy eserny6.” (Weinert 2013: 43)
(3) There’s your dad. *1tt/Ott a te apad. (Weinert 2013: 43)
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Ezekben az esetekben a bevezetett entitdsnak nincs elézménye a szoveg-
ben, és a késdbbiekben kapunk rola informaciot, azaz a mondat kataforikus
szerepet tolt be, amikor meghatarozza a szoveg témajat. Tiindérmesékben az
abszolut bevezetést képviselik, a szépirodalomban és a tudomdnyos szove-
gekben pedig bekezdéseket és témakat kiilonitenek el (Iatsko 2000: 8-10).
Formai szempontbo6l a magyar vonatkozasdban Gécseg azt a jellemzést adja,
hogy az alany rendszerint az ige utan all, kitett lokativusz pedig nem feltétle-
niil jelenik meg a szerkezetben (Gécseg 2019: 44-45) (4-5):

(4) Van egy né. Szeret. (Gécseg 2019: 44)
(5) Volt egy kutya.... Suzynak hivtik. (Gécseg 2019: 44)

2.3.3. Elérhetoség

Tovabbi lehetséges pragmatikai funkcid a beszéld és/vagy a hallgatd sza-
mara megnyilvanul6 elérhetdség jelzése, amely ugyancsak a valodi egzisz-
tencialis mondatok kozott tapasztalhatd. Gécseg a megformalasrol azt allitja,
hogy ha van is benne lokalizalasra alkalmas kifejezés, az nem kdotelezé elem,
valamint hogy e szerkezetek alanya jellemzden élettelen objektumot jelol. A
létezés allitasan kiviil ezek a megnyilatkozasok azt is kifejezik, hogy ,,az
adott tipust objektum jelenléte a szituacioban hasznara van valakinek.” Ezek-
ben a mondatokban puszta kdznévi alany van, amely az ige utan all (Gécseg
2019: 47-49). Ilyen elérhetdséget, rendelkezésre allast fejeznek ki az alabbi
mondatok (6-7):

(6) De addig is szolgaljatok ki magatokat, van iidité a hiitében, meg van dm
kaja is, ha éhesek vagytok. (Gécseg 2019: 47)

(7 s amom oeope ecmob cmopooiceéasi  cobaka
-bEn ¢z.PREP udvar.PREP van.PRS 6rz6 kutya
’Ebben az udvarban van hazérzé (kutya).” (Paduceva 2008: 152)

Paduceva (2008) ugy magyarazza az ,.elérhetdség” pragmatikai jelentés
létrejottét, hogy a Dolog szerepét betoltd fonévi kifejezés szemantikdjaban
megvan a funkcio elem. Az ilyen orosz mondatok mindig tartalmazzak a 1ét-
igét (8); ha pedig az hianyzik, a mondatnak mas a jelentése (9):

&) ¢ 020pode ecmob CBUHbBSL
-bEn kert. PREP van.PRS diszno.
’Van diszno6 a kertben.’ (rendelkezésre all, akar le is vaghatjuk)
(Paduceva 2008: 152)
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9) s 020pode CBUHbBSL
-bEn kert. PREP diszno.
’Van a kertben egy diszno.” (elképzelhetd kontextus: valamit tenni
kellene...)” Padugeva 2008: 152)

Azt, hogy az Alak szemantikdjaban meg kell jelennie valamilyen funkcio-
ra utald elemnek, a magyar vonatkozasaban Gécseg egy ellenpéldaval is
megvilagitja. A szerkezet haszndlata és az Alak hasznossadganak, funkcioja-
nak hidnya kétes elfogadhatésagu mondatot eredményez (10):

(10) ?? Van svabbogar (a lakasban). (Gécseg 2019: 47)

A fenti funkcidknak megfeleltethetd szerepeket a textologia is kutatja. A
vizsgalat szempontjabol relevans eredményeket a kdvetkezd rész (3) ismer-
teti.

3. Pragmatikai funkciok és a bekezdések tipolégiaja

A mondatok aktualis tagoldsa mindig az elézménnyel Osszefiiggésben ala-
kul. Az egységnyi mondaton beliil a tudottnak és jnak mindsiild informa-
ciok, azaz a témak és a rémak kifejezddése megmutatkozik a nyelvi megfor-
malasban. Mindezt a széveg kiillonbozé részeiben, egységeiben (szdveg, cim
bekezdés, tételmondat stb.) lehet vizsgalni. A széveg- €s a bekezdéstipolo-
gian beliil Danes (1974) nyoman 6t alapvetd informacioszervezddést tartanak
szamon, amelyeket Szikszainé Nagy (1999: 224-227) és Dobi (2015) alapjan
foglalok Gssze.

3.1. Egyszerii linearis témafejlédés
Ez a szovegszervezés leginkabb a szakszovegekre jellemzd, racionalis ki-
fejté logika mentén, de a torténetmesélésnek is sajatossaga. Egy nyitd6 mon-

7 Mis nyelvekben lehetnek tovabbi jelentésarnyalatok, amelyek valamiképpen osszekap-
csolhatok az egzisztencialis mondatok megformalasaval. Ilyen példaul az oroszban az
un. kimeritd lista (exhaustive list). Ezt a 1étige hianya kiilonbozteti meg a puszta eg-
zisztencialis mondatoktol, amelyekben pedig szerepel a ecmo:

8 HoMep-e NUCLMEHHbILL  CMONb U Kpo8ams

-bEn szoba-PREP ir6 asztal és  agy

’A szobaban irdasztal van és agy [mas nincs].” (Paduceva 2008: 152)

8 HoMep-e ecmb NUCLMEHHBILL  CMOMbL U KPOBAMb
-bEn szoba-PREP van.3SG ird asztal és  agy

’A szobaban van irdasztal és van agy.” (Paduceva 2008: 152)
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dat rémdja a kovetkez6 mondatban mar ismert informacio, azaz téma lehet;
ez tovabbi 1j informacioval (kdvetkezd réma) egésziil ki, amely a kdvetkezo
mondatban témaként szerepel — ehhez ugyancsak ujabb réma kapcsolodik.® A
mondatok téma-réma felépitése tehat lancolatos: ilyenkor minden réma a ko-
vetkez0 mondat témdja lesz. A mondat indit6 része 0j ismeretet nem nyujt,
feladata a kommunikacios kapcsolat biztositasa. Hirértéke csak a mér ismert-
hez hozzafiizott informacionak van, az viszi eldbbre a beszédfolyamatot.

3.2. Fejlédés végigfuto témaval

Ebben a bekezdéstipusban ugyanahhoz a valtozatlan témahoz wijabb és
ujabb rémak kapcsolodnak. A magyarban a visszatérd téma jelzésére fonévi
vagy névmasi helyettesités nem sziikséges (ezt a feladatot ellatjak az igera-
gok, névmasok — vagy azok zéré formaja).’

3.3. Fejlodés levezetett témaval

Ebben a szerkesztésmddban egyetlen kozponti, atfogobb témanak a rész-
letei sorakoznak az egymast kovetd mondatokban; a résztémak tovabbépiil-
nek egy-egy 1j informéacioval.'® A szovegmondatok témai a f6- vagy hiperté-
mahoz tartoznak.

3.4. Tobbfelé agazé réma

Ilyen szévegszervezés esetében a kiindulopontul szolgald nyitd réma szét-
valik és az els6 téma levezetése utan kovetkezik csak a masodik. Jellemz6 az
altémak kozotti , .egyrészt—masrészt” viszony.'!

s Ajandékba kedvenc szerzbje legnjabb konyvét{[REMAL] vette meg neki. A konyvet
[TEMAI1] aztan szép papirba csomagoltal REMA2]. A csomagolopapirra| TEMA2] még
kedves koszont6 szavakatfREMA3] is irt. Pedig a kedveskedés[TEMA3] nem az erés-
sége (Dobi 2015: 125).

’ A férfit egy nyaralassfREMA1] soran ismerte meg. Elete legszebb nyaraldsa| TEMA]
volt par éve[REMA2]. Azon a nyiron[TEMA] 1j életre éledt{REMA3]. Rajott, mit
szeret a nyarban[TEMA] és az emberekben[REMA4] (Dobi 2015: 125).

19" A kertészkedésnél[TEMA] nincs épit8bb és szivmelengetébb tevékenység[REMAL.
Az 4sés, kapalas[TEMA1] a f6ld simogatasa] REMA]. Az iiltetés[TEMA2] uj életet te-
remt[REMA]. A metszés, az 6nt6zés[TEMA3] az apolé gondoskodas[REMA]. A be-
takaritislTTEMA4] a novények haldjalREMA] (Dobi 2015: 125).

A megoldashoz altalaban két kérdésfREMA] tisztazasara van sziikség. Az egyik [TE-
MA1] a problémat kivalto okokat{REMA] firtatja. A masik[ TEMA2] pedig a tovabbi
lehetéségek[REMA] mérlegelése (Dobi 2015: 126).
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3.5. Ugrasos témafejlodés

A ,tomorités miatt mar tudott tényeket [...] az ir6 »atugorjak, nem fogal-
mazza meg Ujra, viszont a befogadd odagondolja” (Szikszainé Nagy 1999:
227). Ezt az ugrast vagy kihagyast a gazdasagossagra torekvéssel lehet ma-
gyarazni, miikodését a mér ismert informaciok teszik lehetévé.'> Ezt az
ugrast a redundancia elkeriilésére valo torekvés motivalja (Szikszainé¢ Nagy
1999: 224-227, Dobi 2015: 125-126).

A fenti struktiramodellek a szovegekben altalaban nem tiszta vagy kiza-
rélagos formaban, hanem egymassal kombinalddva jelennek meg. A vizsgalt
hanti szovegekben az elsé harom bekezdéstipusra (3.1, 3.2 és 3.3.) vannak
példak.

4. Forrasok, korpusz

A dolgozat korpuszat olyan szovegek alkotjak, amelyek alkalmasak a Iét-
ige elmaradasanak vagy szereplésének elemzésére. Egzisztencialis és lokativ
mondatok elsdsorban deskriptiv jellegli szovegekbdl keriilnek eld. A hagyo-
manyos mesék nem felelnek meg: epikus szovegek 1évén nem varhatok ben-
niik egzisztencialis mondatok. Az ijsagnyelv az elsésorban eseményekre, hi-
rekre koncentralo, illetve embereket bemutatd cikkekben egyrészt kevés eg-
zisztencialis mondatot tartalmaz. Masrészt annak a kevésnek is nagy hanyada
a mult idejii mondat, amely az igei elem elhagyasa feltételeinek vizsgalatara
nem alkalmas.

igy a korpuszt elsdésorban hanti tankényvekbdl szarmazo olvasmanyok,
masodsorban a Hanti Jasang cimli, Hanti-Manszijszkban kiadott, kétheten-
ként megjelend ujsagbol szarmazod cikkek alkotjak. Az iskolaskonyveknek
olyan olvasmanyai keriiltek bele a gylijteménybe, amelyek mutatnak fel szo-
vegre jellemzd kohézidt, nem pedig — kiilondsen az irdstanitas kezdetére jel-
lemzden — csupan egy témahoz kotéddé mondathalmaznak mindsiilnek. A
vizsgalat alapjaul szolgdld szoveganyagban a legkisebb részben gyerekek
altal 1étrehozott szovegek szerepelnek. A korpusz nagyjabol az elmult hat
évtized nyelvhasznalatardl ad képet (1958-2019).

12 A radioban hallhaté id6jaras-jelentés mar megint hidegfrontotf REMA1] jelez. [A hi-
degfront[ TEMA 1] sokaknak fejfajastf REMA2] okoz.] Ma reggel jra fejfajasral TEMAZ2]
ébredt. [Amikor faj a feje[ TEMA2], nem lat szivesen vendégeket{REMA3].] Es nem-
sokara vendégek[ TEMA3] érkeznek.
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5. Egzisztencialis mondatok a kazimi hantiban
A hanti egzisztencidlis mondatok kifejezésére haromféle megoldas 1éte-
zik, amelyek mindegyike gyakori. Az igei elem lehet létige, testtartast kifeje-
z0 1gékbdl kialakult kvazikopula, valamint hasznalatos erre a célra birtoklast
kifejez0, azaz targyas ige is. Mindharom igérdl elmondhat6, hogy egyezik a
mondat alanyaval, ami tobb egyes szamu alany esetén eredményezhet tobbes
szamu allitmanyt (11):
(11) intam miy okrug-ew-n niwaA rajon
most 1PL korzet-1PL-LOC nyolc keriilet
pa  xot won wos WOA-A-aL.
és  hat nagy varos van-PRS-3PL

’Most a korzetiinkben nyolc keriilet és hat nagyvaros van.’
(Lazarev — Akszarina — Szengepov 1999: 156)

Az SOV szorendet kovetd északi hantiban a lokativ és az egzisztencialis
mondatokat alapjaban véve a szdérend kiilonbdzteti meg: a lokativ mondatok-
ban a mondat kezdetén a téma elem, az ige el6tt pedig a lokalizatorként funk-
cionald elem all (Sipos 2020: 444) (12):

(12) yanti-mansijskoj avtonomnoj okrug muy miw-ew kitop-n woh (...)
Hanti-Manysi ~ Autonom  Korzet 1PL  f6ld-1PL ko6zép-LOC van.PRS.3SG
’A Hanti-Manysi Autoném Korzet orszagunk kdzepén van.’
(Koskarjova — Szolovar 2004: 241)

Az egzisztencialis mondatban pedig a lokalizald szerepli helyhatarozé all

a mondat ¢élén, és a Dolog / Alak foglalja el az igei elem el6tti poziciot. Ez
jol magyaréazhaté a hanti mondat informécioszerkezeti jellemzdivel: az 0j és
hangsulyos mondatrészek az ige eldtti poziciot foglaljak el (Nikolaeva 1999:
58-61) (13):
(13) skolaj-ew-n Ae-ti pa  kino wantito-ti

iskola-1PL-LOC  eszik-PTCP.PRS és film mutat-PTCP.PRS

yot Jit-at WOA-A-2L.

haz iz-PL van-PRS-3PL

’Az iskolankban van ebédld és moziterem.’ (Szengepov — Nyomiszova 1989: 108)

A mondatok az esetek tobbségében igevégli szorendet mutatnak. Néhany
olyan példa akadt csupan — jelen €s mult idében egyarant —, amelyekben az
Alakot kifejezé fonévi szerkezet az ige mogeé kertilt. Ilyenek a korpuszban
nagyon ritkdnak szamito, lokalizatort nem tartalmazo, valodi egzisztencialis
mondatok, az egyik jelen idében (14), a masik multban (15):
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(14) woA-A-at ne-jak-at, xo-jak-at, pasti-jak-at, karas-jak-at.
van-PRS-3PL  nd-tanc-PL  férfi-tanc-PL  gyors-tanc-PL  magas-tanc-PL
’Vannak néi tancok, férfi tancok, gyors tancok és magas tancok.’
(medveiinneprdl) (Rédei 1968: 40)"

(15) wos-at Jink-wort-at pa  wont-Agyy-at.
van.PST-PL viz-fejedelem-PL  és  erdd-balvany-PL
*Voltak vizfejedelmek és erdei balvanyok.” (Rédei 1968: 34)'*

Meg kell jegyezni, hogy ahhoz kevés példa all rendelkezésre, hogy a mon-
datfajta ¢és a szorend kozotti Gsszefliggést vizsgalni lehessen. Lokalizalo eg-
zisztencialis mondatra is van néhany olyan példa, amely ige mogotti alanyt
tartalmaz (16), tehat vélhet6leg nem csupan a valodi egzisztencialisok kozott
jelentkezik ez a szérend. Masrészt ugyan a fenti két példa olyan forrasbol
szarmazik, amelyekben szamottevé orosz hatas figyelheté meg,'> de méas mii-
vekben, tankdnyvekben is akad egy-egy ilyen mondat (17):

(16) kasom joyan )(0's:a katra  wos-at Sepan-joy.
Kazim folyd  -nAl régen van.PST-3PL  saméan-nép
’A Kazim folyonal régen voltak saméanok.” (Rédei 1968: 32)'

(17) muy  wont-ap muw-ew-n WOA-A-at aj wont-ije-t
IPL  erd6-ADJ  fold-1PL-LOC  van-PRS-3PL  kis  erd6-DIM-PL
pa won won-Siwe-t.
és nagy erd6-AUG-PL
’Erdés foldiinkon vannak kicsiny erddk és nagy erdéségek.’

(Szengepov — Nyomiszova 1989: 18)"7

5.1. A kazimi hanti egzisztencialis mondatok igei része

5.1.1. A létige

A kazimi hantiban leggyakrabban a létige (woA-) jelenik meg az egzisz-
tencialis mondatok ige részeként. Ennek az igének tobb jelentése van: egy-
részt altalanosan ’van’, masrészt *¢él’, amely csak [+¢l3] alannyal hasznalatos.
Az [-tovi 1étige mellett — amely jovo id6 kifejezésére is hasznalatos — a han-

1> A mondat nem indit szdveget, bekezdést vagy témat.

14 Bekezdést indito mondat, 1asd alabb.

' V6. az 1. tiblazatban az orosz nyelvre jellemz6 szorendi mintakkal.
1 Szovegkezdd mondat, 1asd alabb.

' Nagyon révid szovegrél van szé, de ez a példa is elsé mondat.
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tiban van egy masik hasonlo jelentést, s-tovii ige, amely a kazimiban a mult
idejli alakokban jelentkezik (Steinitz 1966—1988: 1567, 1630) (18-20):
(18) tam Jis-n ar pis WoA

ez kor-LOC  sok csoda van.PRS.3SG

’A mai vilagban sok csodas dolog van.” (Szengepov — Nyomiszova 1989: 147)

(19) jetn jam koncert  wol
este jo koncert  van.PRS.3SG
’Este lesz egy jo koncert.” (Hvataj-Muha — Akszarina — Obatyina 1973: 107)

(20)  kisik wos-n Jjemanyath wos.
Kisik varos-LOC  iinnep van.PST.35G
’Kisik varosaban iinnep volt.” (Hanti Jasang 3482)

Az s-tovi létige Honti szerint torténetileg kopula volt (Honti 1984: 97). A
létige (pontosabban mindkét t6) megjelenik kopula funkciéban a nominalis
allitmanyu mondatok Osszes fajtdjaban. *Létezik’ jelentésii ige az északi han-
tiban nincs; a szotarak az orosz cywecmeosams ’1étezik’ ige hanti megfeleld-
jeként a targyalt woA-igét adjak meg.

5.1.2. Testtartast kifejezo igék

A vilag nyelveiben a testtartast kifejezo (illetve kiilonféle mas, térbeli el-
helyezkedést jelentd igekbdl 1étrejovo kvazikopuldk (azaz kopulaszertien vi-
selkedd, de az eredeti ige jelentésiiket bizonyos mértékig megdrzd elemek) a
lokativ és az egzisztencialis mondatokban meglehetdsen gyakoriak (Heine —
Kuteva 2004: 325, Newman 2002, Ameka — Levinson 2007). Annak ellenére,
hogy a harom fontos testtartast illetden elméletileg univerzalis tapasztalatok-
ol van sz0, a vilag nyelvei tavolrél sem egyforman élnek ezekkel az igékkel.

A hantiban is alakultak ki ilyen kvazikopulak. A veliik alkotott egziszten-
cialis mondatok sem morfologiai, sem szintaktikai szempontbdl nem kiilon-
boznek azoktol, amelyek eredeti *iil’, ’all’ jelentésiikben alkalmazzék az igé-
ket. A mondat egzisztencialis jelentése az Alakot kifejezd sz6 szemantikaja-
val kapcsolatos: 6nallo cselekvésre nem képes targyakrol van sz6. Az északi
hanti nyelv szinjai dialektuséban a lokativ mondatokban kiiléndsen az il je-
lentésti igébdl kialakult kvazikopula fordult el6 stirtin (Sipos 2018), és ez az
adatok alapjan igaznak tlinik a kazimi nyelvjarasra is. Ez a kvazikopula kiilo-
ndsen az alabbi relaciokban tipikus: foldrajzilag megadott helyen (folyopar-
ton, Ob partjan stb.) — hdz, falu, varos; varosban, faluban — haz; belsd térben —
butor, vaskalyha; tarolohely — doboz (21-23). Az ’all’ ige eléfordulasa sok-
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kal ritkabb, és lehet orosz hatas kovetkezménye is (24). A vizsgalt szovegek-
ben ’fekszik’ jelentésti kvazikopula nem fordult el6.
(21) joxan pa pelok-n aj kort-ije omas-A.

folyo masik oldal-LOC  kicsi falu-DIM il-PRS.3SG

’A foly6 masik oldalan kis falucska van/teriil el.” (Obatyina — Prokina 1995: 52)

(22) kort kiithap-n karas ot omas-A.
falu kozép-LOC ~ magas haz il-PRS.3SG
’A falu kdzepén magas haz all/van.’ (Szengepov — Nyomiszova 1989: 44)

(23) magazin-an konserva xosap-at omas-A-at.
bolt-LOC konzerv doboz-PL  iil-PRS-3PL
’A boltban konzervdobozok allnak/sorakoznak.” (Russzkaja 1961: 124)

(24) wos xare-w-n kontora  jelpijn pamjatnik Ao/’
varos  tér-1PL-LOC  bank elott emlékmil all.PRS.3SG
’A varos terén, a bank el6tt emlékm all.” (Obatyina — Prokina 1995: 65)

5.1.3. Birtoklasige
A hantiban, sok maés urali nyelvtdl eltéréen van birtoklasige (#dj-). Az
¢szaki hantiban az egzisztencidlis allitas egyik kifejezési formdja a birtoklast
kifejez6 igével alkotott mondat is. Ez a vildg szamos nyelvében eléfordul, és
megvalosuldsa tobbféle lehet (McNally 2016: 220, Creissels 2014: 29, Freeze
1992: 576). A kazimi dialektusban az ilyen, a fqj- igével megformalt egzisz-
tencialis mondatokat szintaktikailag vagy morfologiailag semmi nem kiilon-
bozteti meg a tényleges birtoklasmondatoktol. Szemantikailag a kettd kdzotti
valasztovonal a mondat alanyanak [+¢€16] vagy [—€16] jegye. A példék alapjan
a taj-igés egzisztencialis megformalas akkor hasznalatos, ha a lokativ elem /
Hattér / Hely (mondattanilag az alany) térben magaban foglalja a (mondat
targyaként megjelend) Alak / Dolog elemet, pl. folyok — hal; varos — park; is-
kola — helyiségek; haz fala — konnektor; kdnyv — kép; vagy pedig rész—egész
viszony van a két elem kozott, pl. halgazdasag — allattarto telep; egyiittes —
tagok. A legjellegzetesebb hasznalatokat mutatja be (25-28):
(25) wos-ew wilsti wont-ap park-at taj-A.
varos-1PL  zo6ld erd6-ADJ  park-PL birtokol-PRS.3SG
’Varosunkban z6ld erdés/erdejii parkok vannak.” (Nyomiszova 1988: 52)

(26) si  joxan-at ar A taj-s-at.

az folyo-PL  sok hal birtokol-PST-3PL
’Azokban a folyokban sok hal volt.” (Rédei 1968: 32)
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(27) kasony xot radio pa televizor taj-A.
minden haz radio és tévé birtokol-PRS.3SG
’Minden hazban van radi6 és tévé.” (Lazarev — Akszarina — Szengepov 1999: 158)

(28) top tam kitn ansambl-ew aratteAn jay yanneyo tdj-A.
csak ez  kozben egyiittes-1PL Osszesen tiz  ember birtokol-PRS.3SG
’Csak ekozben az egyiittesiink 0sszesen tiz f6bol all.” (Hanti Jasang 3456)

5.2. A van-ige jelenléte, illetve elhagyasa

A van-ige elhagyhatdsaga, illetve kotelezdsége feltételeinek vizsgélata el-
szigetelt, kontextusbol kiemelt mondatokon nem vezetett eredményre. Sza-
mos miniszoveg, azaz tankdnyvi olvasmany elemzése ezzel szemben arra
mutat, hogy a szoveg informacids viszonyai ezt magyardzni tudjak.

A tankdnyvi olvasmanyok jo része nem volt alkalmas ilyen vizsgalatra,
esetenként ugyanis nem is szovegrdl, legfeljebb mondathalmazrol van szo.'®
Akadt azonban jo6 néhany olvasmany, amelyben vizsgélni lehetett az infor-
macios tagolast.

5.2.1. Szovegkezd6 mondatok
A korpusz csak néhdny olyan példaval szolgélt, ahol valodi egziszten-
cialis mondat van témaindit6 szerepben, lasd fent a (14) és (15) példakat. Az
alabbi mondat bekezdésinditd szerepben 4ll, és a korabban targyalt, ige mo-
gOtti alanyt tartalmazo szerkezete van (29):
(29) wor Simas monsapti.
van.PRS.3SG  ilyen talalos.kérdés
’Van ilyen talalos kérdés.” (Szengepov — Nyomiszova 1989: 148)

A tobbi szoveginditd mondatban, amelyek a lokalizaléo egzisztencialisok
csoportjaba tartoznak — szintén szerepel a 1étige (30-32):

30) muy skolaj-ew-n biblioteka WOA.
1PL iskola-1PL-LOC  koényvtar van.PRS.3SG
’A mi iskolankban van konyvtar.” (Hvataj-Muha — Obatyin — Akszarina 1958: 91,
a cim nélkiili sz6veg elsé mondata)

'8 példaul az irastanitas kezdeti szakaszaiban, illetve amikor a Szovjetunié vagy Moszk-
va pozitiv tulajdonsagait inkabb listaként és nem szovegként szamlalja el6 az olvas-
many (pl. Hvataj-Muha — Obatyin — Akszarina 1958: 155).

201



S1POS MARIA

1)

(32)

miiy Skolaj-ew-n WAL AQWaA-ti Sir-a
1PL iskola-1PL-LOC  rénszarvas Oriz-PTCP.PRS mod-LAT

WonAta-ti kruzok WOA.

tanit-PTCP.PRS  szakkor van.PRS.3SG

’Az iskolankban van réntarté szakkdor.” (Obatyina — Prokina 1995: 51,
a cim nélkiili sz6veg elsé mondata)

okrug-ew-n xawh  et-ti pelok-n Aanki  pos
korzet-1PL-LOC nap  kel-PTCP.PRS  oldal-LOC L. P.
wos-n wanAtapse-t  AeSat-ti tayi  woA.

varos-LOC  kiallitas-PL  készit-PTCP.PRS hely = van.PRS.3SG
’Korzetiink keleti részén, Langepasz varosaban van egy kiallitohely.’
(Hanti Jasang 3482)

5.2.2. Bekezdést indité egzisztencialis mondatok

Ugyanez figyelhetd meg, ha egy bekezdés els6 mondata indit a szovegen
beliil uj témat. Az elsé példaban a sok bekezdés ellenére két f6 témdja van a
szOvegnek: a varos altalanos jellemzése, valamint az iskola altaldban és a
meseld iskoldja. Az elsd részhez tartoz6 (33c) mondatban nincs 1étige, az Uj
témat indito (¢) mondatban viszont van (33):

(33)

(33¢)

(33¢)

Kontextus: (a) Varosban (cim). (b) Nyaron a batyam elvitt a varosba. | (¢) A va-
rosban sok nagy és magas haz van. | (d) A varosi emberek villamoson, trolibu-
szon, autobuszon és sokféle Uj auton jarnak. | (e) A varosban van sok iskola. (f)
Ezekben az iskoldkban ezer gyerek tanul. | (...)" (Moldanova — Nyomiszova
1995: 18)

wos-n ar won pa karas xot.
varos-LOC sok  nagy és magas  haz
’A varosban sok nagy és magas haz van.’

wos-n ar Skola WwoA
varos-LOC sok iskola van.PRS.3SG
’A varosban sok iskola van / van sok iskola.’

Egy masik, a ,,Korzetiink” cimii olvasmanyban a foldrajzi leirés, a hazépi-
tés méltatdsa és a természeti kincsek ismertetése utan egy tjabb bekezdésben

' Az olvasmény utolsé bekezdése a szép, nagy és 1ij iskolara tér ra, ahova a mesélé Gsz-
t6l jarni fog.
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a kozigazgatasi ismeretek kovetkeznek. A bekezdést inditd mondat tehat uj

altémat vezet be, ennek megfelelden tartalmaz 1étigét (34):

(34) intam miy okrug-ew-n niwaA rajon  pa yot won woS WQA-A-at.
most 1PL korzet-1PL-LOC nyolc keriilet és hat nagy varos van-PRS-3PL

’Korzetiinkben most nyolc kertilet és hat nagyvaros van.’
(Lazarev — Akszarina — Szengepov 1999: 156)

5.2.3. Nem szovegkezdo helyzetben

Az alabb kovetkezd példak kozos jellemzdje, hogy az egzisztencialis
mondat nem szévegkezdd pozicidoban van. A beszEld az egzisztencialis mon-
dattal nem kezd 0j témaba, altéméba vagy résztémaba. Azok az egziszten-
cialis mondatok, amelyek mar bevezetett témat, egy mar megkezdett leirast
folytatnak, jellemzden létige nélkiiliek.

Az egyszerl, linearis témafejlddés majdnem tiszta esetét lehet megfigyel-
ni az aldbbi, egy szoba berendezését bemutatd nyelvkonyvi szovegrészben.?
Az egymast kovetd butorok és mas részletek mindig az el6z6 mondatban be-
mutatott targyat (ismert elemként, témaként) alkalmazva viszonyitasi pont-
ként vannak emlitve. A létigés mondatok egyikében sincs kitett igei elem (35):

(35) (Koskarjova — Szolovar 2004: 179)

(35a) ma  yot-em-a AOH-A- an pa Aon-ti ow
ISG haz-1SG-LAT  belép-PRS-2SG  ¢és belép-PTCP.PRS  ajtod
yonanan puwa  pelok-n divan omas-A.
mellett  bal oldal-LOC  agy il-PRS.3SG

’Belépsz a szobamba, és a bejarati ajtdo mellett bal oldalon van egy divany.’

(35b) divan  yonawon—  tumbocka, Si oytijn— lampa.
divany mellett ¢jjeliszekrény az  tetején lampa
’A divany mellett éjjeliszekrény, a tetején lampa (van).’

(35¢) jam pelbk  sa askap omas-A.
jobb oldal -On szekrény  1l-PRS.3SG
’A jobb oldalon szekrény van/all.’

2% Ebben az olvasmanyban az is jol latszik, hogy az efféle deskriptiv szovegek egyarant
¢élnek a fentebb felsorolt igei elemekkel: a 1étigével, a testtartast kifejezo igékkel: (a),
(c), (g); valamint a birtoklasigével (d). A hét egzisztencialis mondatbol minddssze ha-
rom létigés: (b) (e) (f).

203



S1POS MARIA

(35d)

(35¢)

(359)

(35g)

A szOveg a linedris témavezetés elve mentén épiil fel. Az (a) mondatban
bevezetett divany a (b) mondatban topikként szerepel. A (d) mondat ugyan-
igy bevezeti az ablakokat, az (e) ¢s (f) mondatok ezeket mint lokativ eleme-

ma xot jit-em  kat isni taj-A.
én haz iz-1SG két ablak  birtokol-PRS.3SG
’A szobamnak két ablaka van.’

i isne-A ow Somaja, kimot isne-A diwan  punaion.
egy ablak-3SG ajtd szemben masodik ablak-3SG divany mellett
’Az egyik ablak az ajtval (szemben van), a masik ablak a divany mellett.’

isne-nan katon-kiton suy xosa televizor.
ablak-DU  kett6-kozott sarok  -nAl televizid
’A két ablak kozott a sarokban tévé (van).’

televizor  pa aSkop katon-kiiton ~ kartina  Aoj-A.
televizid  és  szekrény kett6-kozott  kép fiigg-PRS.3SG
’A tévé és a szekrény kozott egy kép fligg.’

ket hasznalja — e harom mondatban nem szerepel kopula.

Hasonlo relacié van a kovetkezd olvasmany elsé két mondata kozott; a
masodikban a témaként a mar bevezetett Moszkva jelenik meg, a réma pedig

a sok utca (36):
(36) moskvaj-n ar ulitsa.
Moszkva-LOC  sok utca.

A linearis és a végigfutod témafejlodés figyelheté meg az alabbi rovid szo-
vegben (37). A (37d) mondat a (37¢)-ben bevezetett postat mar témaként sze-

’Moszkvaban sok utca van./ Moszkvaban van sok utca.’
(Hvataj-Muha — Obatyin — Akszarina 1958: 104,
elézmény: 'Legnagyobb varosunk Moszkva.”)

repelteti, a 1étige nem jelenik meg benne:

(37)

(37d)
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pocta xot pitor oxtijn karti xosap.
posta haz fal -On vas doboz
’A posta falan vaslada (van).’



EGZISZTENCIALIS MONDATOK A HANTINYELV KAZIMI NYELVJARASABAN

A kovetkezo szovegben (38) a mondatok mindegyike az erd6hdz kapcso-
16dik (fejlodés levezetett t€émaval), a (38f) mondat szintén nem tartalmaz 1ét-
igét:

(38) Elézmény: (a) Nyaron az erdében (cim). (b) Nagyon jo6 nyaridében az
erdében. (¢) Nagyon jo, amikor az erdében nincs szél, csak a levelek susognak
halkan. (d) A nagyon meleg nyarban (is) hiivds van az erdében. (e) A napsugar

nem tiiz at a leveleken. (f) Az erdei tisztasokon sok sz€p virag van: itt fehér,
ott voros, és amott kék viragok. (...) (Rédei 1968: 100)

(38f) wont xdare-t-an ar yoramay  Aipt-at: (...)
erdd tisztas-PL-LOC  sok diszes levél-PL
’Az erdei tisztasokon sok szép virag van: (...)’

A kovetkezo, egy allattenyésztd teleprol szol6 olvasmanyrészletben (39) a
bevezetd mondat utdn eldszor a kis rékahdzakrol van leirds, ezutan pedig a
nagy épiiletrdl, ahol a raktar és az lizem all. A vizsgalt egzisztencialis mondat
a masodik altéma mésodik mondata (39g), amelyet az el6z6 (39f) mondat
vezet be. Mivel megkezdett altémarol van sz6, az igei elem elmarad:

(39) (a) Allattenyészté telep (cim) (b) A halfeldolgozoé iizemiinknek van egy allatte-
nyészto telepe. (c) A telep hazacskai a falunktol egy kilométer tavolsagra allnak.
(d) Itt kb. ezer fekete rokat tartanak. (e) A rokahazak vashaloval vannak korbe-
fogva. (f) A telepnek van egy nagy épiilete.”’ (g) Ott takarmanyraktar és takar-
manykészitd izem van. (Lazarev — Akszarina — Szengepov 1999: 98)

(39g) sata woj  Aetot  taj-ti xot pa Aetot  wer-ti xot.
ott allat eledel tart-PTCP.PRS haz és eledel készit-PTCP.PRS haz

’Ott takarmanyraktar és takarmanygyart6 izem van.’
(folyt.: * A rokakat hussal, hallal, zoldséggel, sokféle bogydval etetik.)

Kitéré: ezt a szovegrészt is érdemes Gsszevetni egy hasonloval.”> A negy-
ven évvel korabbi olvasokdnyvbdl szarmaz6 leiras a takarmanygyartot nem a
telep mar bevezetett nagy épiiletének specifikdlasaként emliti, hanem bekez-
dést indit a mondat. Témavaltas torténik, igy a mondat tartalmaz 1étigét (40):

! Ez a mondat a 1dj- birtoklasigét tartalmazza.

22 A hasonlosag nem meglepd: ugyanarrél a témarél szol6 olvasmanyokat gyakran talal-
hatunk a hanti tankdnyvekben is. A Szovjetunio népei szdmara annak idején az isko-
laskonyveket orosz mintaszovegek alapjan készitették, és a tankonyvek anyagai sok
esetben oroklddtek a kovetkezd tankdnyvgeneraciokra, akar ugyanannak a szerzének a
kezén, akar szabadon felhasznalva az el6dok szovegeit.
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(40)  Elézmény: (a) Allattarto telep (cim) (b) A mi kolhozunknak van éllattenyészté
telepe. (c) Ott fekete rokak, ....., nyusztok vannak. (d) Vashalos hazakban laknak. |
(e) A telep mellett van takarmanygyar. (Hvataj-Muha — Akszarin — Obatyina 1958:
136)

(40f) ferma yosi Aetot wer-ti ot WOA.
telep -nAl élelem  készit-PTCP.PRS  haz van.PRS.3SG
’A telep mellett van egy takarmanygyar.’

Végiil alljon egy példa arra is, hogy nem csupan konkrét lokalizalas ese-
tén figyelheté meg a kopula elmaradasa (41):

(41) Elézmény: A mese a nép emlékezete. (b) A gyerekek nagyon szeretik a mesét.
(c) Van abban nevetés és rémség, bolcs beszéd és az emberek élete, 6rom és
banat. (Obatyina — Prokina 1995: 5)

(41c) tata nay pa  pdAtap, omas  potor pa mir  woAapsa,
itt nevetés €s felelem  okos  beszéd és nép  élet
oj pa  Sok.

orom és  banat
’Van abban nevetés és félelem, bolcs beszéd és a nép élete, 6rom és banat.’

5.2.4. Magyarazati lehetéségek a fentiekt6l eltéré esetekre

5.2.4.1. A cim

A cimnek sokféle funkcidja van: lehet tartalmi és hangulati jel6l6, lehet
ugynevezett cimkeszerepe és rekldmszerepe, de a legfontosabb a témameg-
jelolo funkcid; a szovegrdl a leglényegesebb informaciot kozli: a szoveg tar-
gyat. Noha vannak eltéré nézetek is, a szovegtannal foglalkozok tobbsége

crer

szainé Nagy 1999: 173-174).

5.2.4.1.1. A cim nem témabevezet6

Az olvasmanyokat a tankonyvirdk esetlegesen latjak el cimmel. Ha a sz6-
vegnek van cime, a rdkdvetkezd mondat megformalasa ezt figyelmen kiviil is
hagyhatja (5.2.4.1.1), de tekintetbe is veheti (5.2.4.1.2). A kdvetkez6 példak-
ban a szoveg a cim témabevezetd képességét nem hasznalja ki, azaz a szo-
vegkezdd egzisztencialis mondat tartalmaz 1étigét (42) (43):

(42) kolyoz-n’A kolhozban’ (cim)

kolyoz-ew-n mis pa Aow yot WOA.
kolhoz-1PL-LOC tehén és 16 istallo  van.PRS.3SG
’A kolhozunkban van tehén- és 16istallo’.

(Hvataj-Muha — Obatyin — Akszarina 1958: 84)
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(43) fabrika ’Gyar’ (cim)
fabrikaj-n ar  masina  WoA.
gyar-LOC sok  gép van.PRS.3SG

’Egy gyarban sok gép van. / A gyarakban sok gép van.’
(Hvataj-Muha — Obatyin — Akszarina 1958: 108)

5.2.4.1.2. A cim mint témabevezet6
Az olvasmanyhoz tartozé cim azonban be is vezetheti az elsé mondatban
szerepld fogalmakat, targyakat vagy egyedeket (44) (45):

(44) muy klass-ew ’ A mi osztalyunk’ (cim)

miiy klass-ew-n 20 nawrem.
1PL osztaly-1PL-LOC ~ htsz gyerek.
’A mi osztalyunkban hisz gyerek van.” (Szolovar 2013: 27)

(45) tar-n kort-on *Télen a faluban’ (cim)

tai-n kort-an ar wer.
tel-LOC  falu-LOC  sok dolog
’T¢len a faluban sok munka van.’ (Lazarev — Akszarina — Szengepov 1999: 16)

Ennek a magyarazatnak — hogy tudniillik a cimmel lehet is €élni mint to-
pikbevezetovel €s nem is — a valosziniiségét noveli, hogy két, teljesen egy-
forma kontextusu — cimmel ellatott, csaladrol szolo szoveg tételmondataként
allo — egzisztencialis mondat az egyik esetben tartalmaz igei elemet (46), a
masikban viszont nem (47):

(46) ma Semja-jem ’Az én csaladom’ (cim)

ma Semja-jem-n wet  yojat WOA! ...
1ISG  csalad-1SG-LOC o6t személy van.PRS.3SG
’Az én csaladom 6t f6bdl all: ..." (Danilo 2011: 39)

(47) mun Semja-jew’ A mi csaladunk’ (cim)
muy  Semja-jew-n naA xojat: ase-m, anke-m,
IPL  csalad-1PL-LOC négy  személy apa-1SG anya-1SG

apse-m pa ma.

0cs-1SG és 1SG

’A mi csaladunk négy f6bdl all: apam, anyam, az 6csém €s én.’
(Lazarev — Akszarina — Szengepov 1999: 16)
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5.2.4.2. Elérhetoség

Vannak olyan egzisztencidlis mondatok, amelyek a szoveg belsejében all-
nak, és az elvarasokkal szemben létigét tartalmaznak. Ezek a példak szeman-
tikajuk alapjan besorolhatok az egzisztencialis mondatoknak abba a csoport-
jéba, amelyek azt fejezik ki, hogy valami hasznara van az olvasdnak/hallga-
tonak, illetve a kommunikacio résztvevOinek. Az Alak elem rendszerint vila-
gosan meghatarozhaté funkcioval rendelkezik.

A kontextus az alabbi példakban hasonlo: a szdvegek azt soroljak, hogy
mi minden van — all rendelkezésre a telepiilés lakéi szamara. Az elsdben a
szézéves jubileumra megszépitett Berjozov leirasa taldlhato: van 0j tandcsha-
za, aruhdz, étterem, négy iskola, halfeldolgoz6 kombinat, > és ezeket koveti
az idézett mondat (48) — és hasonldan a (49) (50) példakban:

(48) aerodrom  woA, jos woj taj-ti sovyoz
repilétér  van.PRS.3SG  kéz allat  tart-PTCP.PRS  szovhoz

pa  janas ot-at WOA-A-2t.

és Uj dolog-PL van-PRS-3PL

’Van repiil6tér, allattenyésztd szovhoz, és vannak uj létesitmények.’
(Lazarev — Akszarina — Szengepov 1999: 157)

(49)  Szdvegkornyezet: (a) Az én csaladom (cim) (b) A mi Juhlimov nevii csaladunk-
nak Ot tagja van: anyam, apam, én és két névérem. (c) A Belojarszkiji Keriilet
Polnovat nevii falujaban éliink. (d) A mi kis falunkban van 6voda és iskola, és
épitenek templomot. (Danilo 2011: 39)

(49d) muy aj kort-ew-n nawrem sadik, askola (...) woA,
IPL  kis falu-1PL-LOC  gyerek  6voda iskola van.PRS.3SG
> A mi kis falunkban van 6voda és iskola, (...).

(50)  Szdvegkornyezet: (a) A régi idokben Ugutban hat hazacska volt csak. (b) Koros-
koriil erdd. (¢) Manapsag Ugutbdl nagy falu lett. (d) Ezek a helyek folyamatosan
fejlodnek és szépiilnek. | (e) A falusiak szamara van egy nagy konyvtar. (f) Kul-
tarhaz, postahivatal, 6voda és korhaz épiilt. (g) Ugut faluban van radio, tévé és
elektromossag is van. (h) Telefon szintén van. (i) Igy telefonon lehet beszélni
Szurgut, Hanti-Manszijszk és Tyumeny varosokkal. (Moldanova — Nyomiszova
1995: 31)

(50e) kortay  joyx pata won biblioteka yot  woA.
falusi  emberek szdmara nagy konyvtar  haz  van.PRS.3SG
’A falusiak szamara van egy nagy konyvtar.’

3 Ezek nem a targyalt egzisztencialis szerkezetekkel vannak kifejezve.
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(50g) ugut kort-on radio, televizor, elektricestvo pa woA.
U. falu-LOC radio  tévé aram is  van.PRS.3SG.
’Ugut faluban radio, tévé és elektromossag is van.’

(50h) karti  keA  pa WOA.
vas kotél s van.PRS.3SG
’Telefon szintén van.’

Az tjsagnyelvben jellemzden a fentiekhez hasonlo, értékeld-felsorolo jel-
legli egzisztencialis mondatok vannak (51-53):

(51) tikjakoy kort-an  piilnitsa, kilop pa tit yurat-ti X0t WOA.
Tugijani falu-LOC korhaz klub és tiiz elolt-PTCP.PRS haz van.PRS.3SG
’Tugijaniban van korhaz, klub és tlizoltéallomas.” (Hanti Jasang 3461)

(52) (Elézmény: Az Gj hazban van egy szabad szoba, ott konnyebb lesz dolgozni az
allatborokkel, ... Hanti Jasang 3384)

sata  poy-at WonAta-ti tayi WOA.
ott  fit-PL  tanit-PTCP.PRS hely van.PRS.3SG
’... ott van hely tanitani a fiakat (lit.: van fitkat tanito hely).’

(53) (Elézmény: Aztan itt gyogyszertarat és oltdéallomast is 1étesitettek, ...
Hanti Jasang 3384)

Sit  toyaApi fiziokabinet, aj  poSy-at taj-ti

az talmenden fizikoterapias.szoba kis gyermek-PL  birtokol-PTCP.PRS
ney-at-a ontas wer-ti tayi  pa  penk-at

n6-PL-LAT tanacs csinal-PTCP.PRS hely és fog-PL

Aeksit-ti yot-at WOA-A-aL.

gyogyit-PTCP.PRS  szoba-PL van-PRS-3PL

> ...ezenkiviil van fizikoterapia, kisgyermekes tanacsadohely
és fogorvosi rendeld.’

6. Osszefoglalas

A hanti egzisztencialis mondatnak morfologiai és lexikalis szempontbol
nincs specialis forméaja. Harom alapvetd kifejezési fajtaja a kovetkezd: az
igei elem szerepét vagy (a) létige, vagy (b) birtoklasige, vagy (c) testtartast
kifejezd ige toltheti be. Az utobbiak (c) kozott kiemelkedd szerepet tolt be az
Ul jelentést ige. Szorendi szempontbol a (b) és (c) altipus nem kiilonbozik
lényegileg a vonatkozo6 igékkel alkotott nem egzisztencialis jelentésti hanti
mondattol, a kiillonbség abbodl fakad, hogy az egzisztencialis mondatok ese-
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tében az Alak [-€16] jegyl fonévi kifejezés. Az egzisztencidlis mondatok 1ét-
igét tartalmazo fajtaja az Alak és a Hattér elemek sorrendjében kiilonbozik az
ugyanazon elemekbdl alkotott lokativ mondatoktol.

A létigével alkotott hanti egzisztencialis mondatokban gyakran taldlunk
z¢ro létigét. Az elhagyas szabdlyait a miniszovegeken vizsgalva az aldbbiak-
ra lehet kovetkeztetni. A létige szereplésérdl vagy elhagyasarol a szoveg
pragmatikai viszonyai dontenek. A témabevezetd szerepl egzisztencialis
mondatokban jellemzden szerepel a 1étige, és ez érvényes mind a szovegkez-
dd, mind pedig a bekezdést inditd egzisztencialisokra. Amikor szdvegindito
egzisztencialisokban esetenként elmarad a 1étige, az vélhetdleg azzal magya-
razhato, hogy a cim mar betoltotte a témabevezetés szerepét. Ami a szoveg
belsejében eléfordulod egzisztencialis mondatokat illeti, ezekbdl akkor hidny-
zik a létige, amikor egy kordbban mar bevezetett témat egészit ki uj kozlen-
ddvel vagy informacioval. Kiilondsen jol megfigyelhetd ez a linearisan vé-
gigfutd szovegépités esetében. A szovegkozi, 1étigét tartalmazo egzisztencia-
lisok nagy része magyarazhat6 az elérhetéség, hasznossag, rendelkezésre al-
las jelzésével mint pragmatikai funkcioval. Roviden 6sszefoglalva: az tgyne-
vezett valddi egzisztencialis mondatokban szerepel a létige, a lokalizalo eg-
zisztencialisokban pedig rendszerint z€rd 1étige talalhato.

Roviditésjegyzék
1 elsé személy INSTR  eszkozhatarozos eset
2 masodik személy LAT lativusz
3 harmadik személy LOC lokativusz
ADJ melléknévképzd PL tobbes szam
AUG nagyit6 képzo PREP eldljaros eset
DEM demonstrativum PRS jelen id6
DIM kicsinyit6 képzo PST mult id6
DU kettes szam PTCP participium
INF fonévi igenév SG egyes szam
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Existential sentences in the Kazym dialect
of the Khanty language

The present paper describes the modes of expressing existential sentences
in the Kazym dialect of the Khanty language (Uralic, agglutinative; spoken
in Northwest Siberia). Furthermore, it aims to reveal the rules of applying the
zero form in the subtype containing the BE-verb. To this end, I make an at-
tempt to assign the presence and lack of the BE-verb to pragmatic and textual
functions.

The corpus of the investigations consists of extracts from primers, news-
papers, and other types of short texts, which allowed me to analyze the
existential sentences within their context. The corpus covers the last six
decades (from 1958 to 2018) of the language of schoolbooks and journalism.

From morphological and lexical points of view, the Kazym Khanty
existential sentences do not have special forms. There are three ways of
expressing existential meaning in this dialect: the role of the verbal element
can be played by (a) the BE-verb, (b) the HAVE-verb, as well as (c) copulas
grammaticalized from posture verbs, of which the verb omas- ’sit’ is highly
significant.

From syntactic point of view, the (b) and (c) subtypes do not considerably
differ from the non-existential sentences containing the very same verbs. The
difference lies in that, in the case of existential sentences, the Figure is
expressed with a [- animate] noun phrase.

The existential sentences containing the BE-verb and the corresponding
locative sentences built up of the same elements differ only in the order of
Figure and Background.

We can often find a zero BE-verb in the Kazym Khanty existential
sentences. The presence and lack of the BE-verb seem to be defined by the
pragmatic relations within the text. Topic-initiating existentials typically
have a BE-verb, both in text initial and paragraph initial positions. However,
text-initial existentials may occasionally have zero form BE-verbs, which
can be explained with the title’s Topic-initiating function.

In text-internal existential sentences, where the sentence adds new
information to a Topic that has already been introduced, the BE-verb nor-
mally has a zero form. In terms of textology, this can be observed in the case
of linear text progression.

However, there are also text-internal existential sentences containing a
BE-verb. The majority of them can be explained by the pragmatic function of
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marking the availability or usefulness of the entity that is presented in the
sentence.

In short, all the above observations point towards the conclusion that in
the Kazym Khanty dialect, the BE-verb is obligatory in real existentials,
while in localizing existential sentences, it is the zero form of the BE-verb
that can be considered typical.

Keywords: Kazym Khanty, existential sentence, zero form BE-verb, linear text
progression, pragmatic function
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