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Az elmult ezer évben szdmtalan magyar utazé — diplomata, kereskedd, tu-
dos, vagy csak kedvtelésbol utazgatd kalandor — fordult meg Eurdzsidnak
azon teriiletein, melyek egykor szerepet jatszottak a magyar nép €s a magyar
nyelv torténetében. Egyesek megirtdk uti élményeiket, igy azok széles kor-
ben ismertek. A kalandos életii utazokrol filmek is késziiltek.” A foldrajzi
szakirodalom szdmon tartja a kevésbé ismert utazokat is.’ Jelen osszefoglala-
sunk nemcsak az expediciok nyelvészeti eredményeire koncentral, hanem
igyekszik felhivni a figyelmet a magyar Ostorténetkutatas, a targyi néprajz €s
a folklorisztika ismereteit gyarapitd hiraddsokra is. Véleménylink szerint a
finnugrisztika hasznara valik, ha a magyar nép €s nyelv eredetének kutatés-
torténetét egységben szemléljiik. A kiilonb6zd korok kiilonbozo égtajak fele
inditott felfedezd expedicidi és tudomanyos tanulméanyutjai mind egy cél
szolgéltak: a honnan j6ttiink, kik vagyunk? mindig aktualis kérdéseire keres-
ték a valaszt. Attekintésiinket Illyés Gyula és Kodolanyi Janos utazasaival
zarjuk.

' Ez az iras az Informacids és Technoldgiai Minisztérium timogatasaval a Témateriileti
Kivalosagi Program: Magyarorszag és a Kelet kapcsolatanak régészeti kutatasa (Keleti
Orokségiink PPKE Interdiszciplinaris Torténeti és Régészeti Kutatocsoport TUDFO/
51757-1/2019/ITM) projekt keretében késziilt.

2 Példaul Julianusrol (Julianus barat, 1991, rendezte Koltay Gabor), Benyovszky Méric-
rol (Vivat, Benyovszky!, 1975, rendezte Igor Ciel és Vérkonyi Gébor), Vambéry Ar-
minrol (A santa dervis, 1987, rendezte Kis Jozsef).

? Agardi 1955a; 1955b; Agardi — Borsody Bevilaqua 1955; Lazar 1986; Magyar utazok
lexikona 1993; Székely A. 1968, 19609.
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Korai magyar utazék

Minden nép biiszke hagyomanyaira. Az évszazadok, olykor évezredek
mélyébe visszatekintd, irasban és szoéban megdrzott hagyomanyaink szinte
észrevétleniil ivodnak belénk, s adjuk tovabb dket nemzedékrdl nemzedékre.
Ilyen 6si hagyomany a magyarsag kultarajaban a keletrdl valé szarmazas tu-
data. A kozépkori kronikdk szerint a magyarok a hunok legkdzelebbi roko-
nai, a két nép két dsapja, Hunor és Magor testvérek voltak (Anonymus — Ké-
zai 1999).

Kr. u. 895-ben csak a magyarsag egy része koltozott Karpat-medencei uj
otthonaba. A lelki kapcsolat azonban tovabb ¢élt az egymastol elszakadt cso-
portok kozott. Az 1) hazdba koltozott magyar nép mindig vagyott elhagyott
testvérei, rokonai utan. Ez az érzés hajtotta a kdzépkori magyar kiralyokat,
amikor expedicidkat inditottak kelet felé, s ez inditotta késébb a tuddsokat az
6s0k és rokonok felkutatasara.

A Karpat-medencében szervez0dd magyar allam két fontos vezetdje, Bul-
csu ¢és Tormas vezér Kr. u. 950-ben latogatast tett Bizancban. Az eseményrdl
Biborbansziiletett Konstantin szamolt be De Administrando Imperio cimi
miivében. A Bizancba latogatd magyar hercegek azt is elmesélték vendégla-
toiknak, hogy a honfoglalas el6tt a magyarok kettévaltak, €s masik csoport-
juk Perzsia hatarvidékére koltozott: ,, Amikor a tiirkok és az akkor kangarnak
nevezett besenyok kozott haboru iitott ki, a tiirkok hadserege vereséget szen-
vedett és két részre szakadt. Az egyik rész kelet felé, Perzsia vidékén telepe-
dett le, s ezeket a tiirkok régi nevéen mostandig szavartii aszfaliinak hivjak”
(DAI 38, Moravcsik 2003: 98-99).

Bulcsu és Tormas azt is elmesélte a bizdnci csaszarnak, hogy az 0j haza-
ban ¢l6 magyarok rendszeresen felkeresik keleti testvéreiket. Ez a hiradés a
legkorabbi magyar utazok emlékét drizte meg. De hol élhetett a szavartii dasz-
falii-nak nevezett keleti magyarsag? Mit jelent az a kifejezés, hogy Perzsia
vidékén?

Az 6smagyarok altal ismert két teriilet nevezhetd Perzsia hataranak. Az
egyik a Kaukazus északi eldtere, a masik pedig Khorezm. A Kaukazus északi
eléterében még a 18. szazadi orosz expediciok is tanulmanyozhattdk Madzsar
varos romjait. E terlileten ma is ¢l a magyarok emléke. Tobb kisebb kau-
kézusi nép is a magyarok rokonanak tartja magat.

Viarady Lasz1o 1989-ben ugy vélte, hogy a Biborbansziiletett Konstantin
miivében emlitett ,, Perzsia hatarvidéke” és a keleten maradt magyarsag nem
feltétlentil a Kaukazusban, hanem esetleg Khorezm teriiletén keresendo
(Varady 1989: 27). Egy ismeretterjesztd irdsunkban mi is folvetettiik ezt az
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otletet (Klima 2011). Késdbb Zimonyi Istvan tudomanyos igénnyel elemezte
ezt a lehetdséget (Zimonyi 2014: 147-159). Khorezmmel a honfoglalas utan
is kimutathatok a magyar kereskedelmi kapcsolatok, arrél a teriiletrél moha-
medan betelepiilék is érkeztek a Kéarpat-medencei magyar allamba. Oket a
magyar kronikdk kéalizoknak nevezik. (Ez a Khorezm sz6 hangtanilag szaba-
lyos véltozata.)

A Karpat-medencei és a keleti magyarsag kapcsolatai fokozatosan meg-
szakadtak, emlékei is majdnem feledésbe mertiiltek. A 12. szazad végén ke-
letkezett kronika (Anonymus: Gesta Hungarorum) mar csak annyit tud, hogy
a magyarok valahonnan az Etil foly6 (Volga, Don, Dnyeper?) mellé¢kérdl ér-
keztek a Kéarpat-medencébe.

Pér évtizeddel késébb azonban a magyar trén varomanyosa, Béla herceg
elkezdett érdeklédni a keleten maradt magyarok irant. Akkoriban bontakoz-
tak ki a magyarok és a Karpat-medence el6terébe (a mai Romania teriiletére)
érkez6 kunok kapcsolatai. A kunok a mongolok eldl menekiiltek, és annak
érdekében, hogy a magyar allam megvédje 6ket a mongolok ellen, készek
voltak a kereszténységet is folvenni. Igy jutott eszébe Bélanak, 1235-t61 IV.
Bélaként Magyarorszag kiralyanak, hogy a keleti magyarokat megkeresse és
a kunok utan ket is keresztény hitre téritse. Igen am, de hol keresse ezt a
néptoredéket?

1232 tajan inditottdk utnak Otté domonkos szerzetest hirom tarsaval,
hogy kutassdk fel a keleti magyarokat. A majdnem harom évig tartd utrol
csak Ottd tért haza, sulyos betegen. Beszamolt Utjanak tapasztalatairdl, el-
mondta, merre talalt r4 a keleti magyarokra, majd egy héttel visszaérkezése
utan elhunyt. Otté haldla utan Gjabb négy domonkos szerzetes indult utnak.
Julianus ¢és harom tarsa 1235 tavaszan hagyta el Magyarorszag teriiletét.
Eleinte a Kaukazus felé tartottak. Julianusék azonban hidba jartak be Alania
teriiletét, nem talaltak rd a magyarokra. Ezutdn mar csak két szerzetes foly-
tatta a keresést. Julianus és Gerhardus a Volga mentén északi iranyba indult.
Sajnos, jelentésében Julianus nem irta le, hogy miért dontottek igy. Gerhardus
halala utan a keresést egyediil folytatd Julianus végiil Volgai Bulgaria egyik
varosaban taldlkozott egy magyar asszonnyal, akinek segitségével rabukkant
a keresett magyarokra. Julianus jelentésében ez olvashato: ,, ennek az orszag-
nak egyik nagy varosaban, mely allitolag otvenezer harcost tud kiallitani, a
barat egy magyar not talalt, aki a keresett foldrol erre a vidékre ment férj-
hez” (Gyorfty Gyorgy forditasa, Julianus barat 1986: 68). Perényi Jozsef sze-
rint Julianus a Volga jobbpartjan 1évo telepiilésen taldlkozott a magyar asz-
szonnyal (Perényi Jozsef 1959). Fodor Istvan azonban ugy vélte, hogy Julia-
nus atkelt a Volgan, és a talalkozas a Volgatol keletre tortént, valosziniileg
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Bolgar varosaban (Fodor 1982). A ,,nagy varos’-ra torténd utalds azonban
konkrétan Biljarra utal, ugyanis az orosz évkonyvek ezt a varost ,, velikij go-
rod”’-nak, vagyis nagy varosnak nevezik (Gyoni 2019: 226).

A keleti testvérektol kapott hirek a fenyegetd mongol tdmadasroél Julianust
gyors visszatérésre késztették, s a mordvinok foldjén atutazva 1236. decem-
ber 27-én Magyarorszagra érkezett. Uti jelentésében értékes informaciokat
Orzott meg a mordvinokrdl is. Arrdl természetesen nem lehetett sz9, hogy a
magyar—mordvin nyelvrokonsagot felismerje. Julianus jelentésébdl tudjuk
azt is, hogy IV. Béla még két expediciot inditott a keleti magyarokhoz, de a
mongol tamadas szétszorta a keleti magyarokat, ezért a szerzeteseknek mar
csak a menekiil6kkel sikertilt felvenniiik a kapcsolatot a Szuzdali Fejedelem-
ség keleti hataran (Julianus barat 1986: 76-77).

IV. Béla expedicioi utan Gjabb évszazadok teltek el, s a keleti magyarok
emléke majdnem megint teljesen feledésbe mertilt. A 15. szazadban Hunyadi
Matyas (1458-1490) magyar uralkod6 €élénken érdeklédott a reneszansz Ita-
lia kultaraja irant. A Magyarorszagra érkezd olasz humanista tudosok koziil
Antonio Bonfini (1427/1434 k.—1502) tanulmanyozta a magyarok 6storténe-
tét. Miivében beszamolt Aeneas Sylvius Piccolomini (1458-t6l II. Pius papa)
azon hiradasardl, hogy a Don folyé mellett €16 emberek ugyanolyan nyelvet
beszélnek, mint a panndniai magyarok. Ezt az informaciot ismerte Hunyadi
Matyas masik kronikair6ja, Thurdczy Janos is.

Cosmographia cimii miivében Piccolomini egy bizonyos veronai ember
beszadmoloja alapjan irt a Tanais (Don) folyé melletti emberek nyelvérdl.

Bonfininél ezt olvashatjuk: ,, Pius papa, szerintem igen nagy tudos, akit
ugyanolyan érzelmek vezerelnek, mint Jordanist, nem hiszi, amit minden tor-
tenetiro allit, hogy a magyarok a hunoktol erednének... Ez a szentséges atya
tanusagra hiv egy veronai polgart, aki azt mondta, hogy amikor a Don forra-
sanal jart, ott magyarul beszélo népre bukkant” (Bonfini 1995: 62).

Bonfini arrél is beszamolt, hogy Matyas kiradlynak egyéb informdcioi is
voltak a keleti magyarokrol: ,, A mi isteni Matyasunk szarmata kereskedoktol
ertesiilt ugyanerrdl, kéveteket és kutatokat kiildott oda, hogy a rokon népet,
ha lehet, atcsabitsa a folytonos haborusagtol meglehetosen elnéptelenedett
Pannoniaba, ami ugyan eddig nem sikeriilt, de ha megéri, bizonydara megva-
losul” (Bonfini 1995: 62).

Hunyadi Matyas keleti magyarokat keresd expedicioirol (ha ugyan voltak)
nem maradtak fenn hiradasok. Moszkvaig azonban egészen biztosan eljutot-
tak Matyas futdrai. Ez a magyar kiraly és III. Ivdn moszkvai nagyfejedelem
levelezésébol ismert (Géresi 1879).
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Matyas uralkodasa utdn nehéz évszazadok koszontottek Magyarorszagra.
El6bb a litvan Jagello-dinasztia, majd a Habsburg-haz vette at Magyarorszag
iranyitasat. Kozben az orszag kozépso részét a torok birodalom szerezte meg.
Ebben a helyzetben indult Oroszorszagba a Habsburgok érdekeit képviseld
diplomata, Siegmund Herberstein (1486—1566).

Herberstein két alkalommal jart Moszkvéaban: eldszor 1517-ben, masod-
szor 1526-ban indult veszélyekkel teli, hosszt kiildetésére. Moszkvai gorog
targyalopartnere, Jurij Dmitrijevics Trahanyiot kincstarnok és pecsétdr elsd
talalkozasuk alkalmaval kijelentette, hogy fejedelme jogot formal Pannonia-
ra, Moraviara és Polsara [Lengyelorszagra], mert ezeket a teriileteket a jug-
rak-nak, tehat a moszkvaiak alattvaldinak nyugatra szakadt csoportjai foglal-
tak el valamikor. Az orosz évkonyvekben szerepld jugrak/jugorok és az ugo-
rok egy népként valo értelmezése valdsziniileg orosz kornyezetben sziiletett
meg a két népnév hasonldsdga miatt. A jugra/jugor népnév az obi-ugorokat
(hantikat és manysikat) takarja, az ugorok pedig mint tudjuk, a magyarok. A
két népnév esetleges Osszefliggését régota vizsgalja a tudomany, de ebben a
kérdésben eddig nem sikeriilt donteni (Zsirai 1930; Vasary 2008).

Herberstein nagy érdeklddéssel fogadta a jugrak és a magyarok azonossa-
garol szolo informaciot, és kész volt ellendrizni is, mivel egyik szolgaja be-
sz¢lt magyarul. A szolga feltehetleg magyar szarmazasu volt. Mivel Moszk-
vaban akkoriban egyetlen jugor ember sem fordult meg, igy a magyar szolga
¢€s obi-ugor nyelvrokona kozott nem jott 1étre a taldlkozo. Ha 1étrejott volna,
biztosan nem értik meg egymast, de talan az orosz kozvetitOnyelv segitségé-
vel felismerhették volna a két nyelv rokonsagat: ,,4zt mondjak, a jugrdak mind
a mai napig kozos nyelven beszélnek a magyarokkal; [hogy igaz-e, nem tu-
dom, mivel gondos kutakodasom ellenére] nem taldaltam egyetlen embert sem
[arrol a videkrol], akivel szot valthatott volna a [magyarul tudo] szolgam™
(Klima 2016: 126).

Pér évtizeddel késobb egy masik Habsburg-diplomata, a magyar szdrma-
zésu Zalankeméni Kakas Istvan (1565-1603) utazott at Oroszorszagon.
Habsburg Rudolf megbizasabol Perzsidba indult, hogy az oszman-torokok el-
leni szovetségrdl targyaljon. Kakas Istvan 1602 augusztusdban indult el a
nagy utra. A diplomata Oroszorszagot is meg akarta nyerni a torokellenes
koalici6 szamara, ezért Utja eldszor Wroctawon, Czgstohowan, Varson, Vil-
niuson, Minszken és Szmolenszken keresztiil Moszkvaba vezetett, ahol no-
vember 27-én linnepélyes kiils6ségek kozepette Borisz Godunov car fogadta
Rudolf csaszar kdvetségét.

December elején indultak tovabb a cartdl kapott szdnokon. Nyizsnyij
Novgorod érintésével december 23-an érkeztek meg Kazanyba. A tél tartds
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varakozasra kényszeritette a kovetséget. Csak 1603 madjusaban tudtak to-
vabbindulni, midén a fagyok elmilltaval a Volga ismét hajozhatova valt. At-
kelve a Kaszpi-tengeren, Lenkordn varoséban szalltak partra, ahonnan hirvi-
vot kiildtek elére a sah udvardba. Mikozben az expedicié a tovabbhaladasi
engedélyre vart, tagjai koziil tobben megbetegedtek. A betegségtdl legyen-
giilt Kakas Istvan elhunyt. Uti naplojanak irasat Georg Tectander, a kiildott-
ség titkara folytatta. A naplo a cseremiszekrdl tartalmaz beszamolokat, a ko-
rabeli terminologia szerint cseremisz-tataroknak nevezve oket. Természete-
sen a cseremiszek (marik) és a cseremisz-tatarok kozé feltehetdleg besorolt
votjdkok (udmurtok) és a magyarok kozotti nyelvrokonsagot Kakas Istvan
sem ismerhette még fel, de az utinaploban annak sincs nyoma, hogy Kakas
Istvan tudott volna a magyarok baskiriai 6shazajardl, és arr6l, hogy Kazany
varosaban tartdzkodva milyen kozel is jart ehhez az 6shazédhoz (Klima 2016:
131-136).

Az 1700-as évek elején Nagy Péter car energikusan probalta birodalmat
Eurépahoz felzarkoztatni. A nagyhatalomma valt, nagyra nétt orszag igényelte
a tapasztalt szakembereket, de a katonakat is. Igy érkezett Oroszorszagba
1716-ban a katonaviselt magyar Turkolly (Turkoly) Samuel is. Oroszorsza-
gi katonai karrierjérél nem sokat tudunk. Errdl talan az orosz levéltarakban
még rejtéznek adatok. Levelében {6 hadi tisztnek nevezi magat.

Turkolly Szentpétervarrdl a volgai vizi Uton érkezett a Kaszpi-tengerre.
Részt vett a perzsdk elleni habortiskodasban. 1724. vagy 1725. éprilis 2-an
Asztrahanybdl cimezte haza azt a levelét (egy magyar és egy latin nyelvi
példanyban), amelyben a keleti magyarokrol tudosit.

Levelébdl kideriil, hogy ismerte azokat a torténeti miveket, amelyek a
magyarok keleti szarmazasat hangoztattadk. Ezért kereste a magyarok nyo-
mait. Meg is talalta: , ...kiknek lakasok volt a Volga Vize mellett, igen fove-
nyes és erdotelen helyen, mindazonaltal szép hazakban laktanak, mivel ma is
a kalyha darabok olyanok talaltatnak, mint nalunk az ujj keresztyén Korsok;
teglak pedig igen szélessek és szépek, melybol megesmorhetni, hogy szép ha-
zakban laktanak. A magyarok Kirdlya pedig lakott Kuma nevii folyo viz mel-
lett, melynek Palotai jollehet rongyosok, de ma is fent allanak, és azon he-
lyen még ma is Pogany nyelven hivjak Magyarnak. Magyar nyelven pedig se-
hol sem beszélnek, se magyar faluk sehol nintsenek...” (Turkolly 1821: 127-
128).

Tehat a Volga mentén és a Kaukdzus eléterében Turkolly magyarul beszé-
16 embereket nem taldlt. Egykori ottlétik nyomaira azonban radbukkant. A
kaukézusi magyarsadg torténete a mai napig ismeretlen. Nem tudjuk, hogy
azok a magyarok (szavartoi aszphaloi), akiket a 13. sz4zadi szerzetesek (Ot-
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to, majd Julianus) kerestek, a Kaukazus északi lejtdin éltek-e egyaltalan, s
van-e valami koziik azokhoz a magyarokhoz, akiknek Turkolly mar csak hiilt
helytiket talalta: elhagyott hazaik romjait. Turkollynak az a megjegyzése
ugyanis, hogy ,,azon Magyarok ...bé telyesedtenek a Chrimi Tatarok kozott,
most is Chrimben a Tatar Cham protetiojok alatt vagynak hét Faluk, mely-
ben Magyarul beszélnek...” (Turkolly 1821: 128.), arra utal, hogy a kaukazu-
si magyarok torténete esetleg nem fliggetlen a mongolok/tatdrok allamszer-
vezd tevékenységétdl. Talan jelentds szamu magyar hadifogoly keriilt az
1241-es mongol hadjarat soran a Karpat-medencébdl az Arany Horda tertile-
tére, de késobb is volt méd az oszman-torokoktdl magyar foglyok vasarlasara
a fekete-tengeri kikotévarosokban.

Turkolly Sédmuel levelében eldszor szerepelnek magyar nyelven leirva
finnugor népnevek: ,, 4 Scyithiai Birodalomban sokféle Tatarok vannak, a' kik
mas féle Nemzeteknek nagy ellenségi, u. m. Cserviszi [= cseremiszek], Csu-
vaszi, Karakalpagi, Mordvai [= mordvinok], Barkilczi, Kalmuki, Kabanszki,
Trukmantzki, Kivintzki, Karagantzki, Andraviczi, Csekfentzki, Kimczki, Cser-
ketzi, Bugharczi, Glanczi, Smaburuntzki tatarok, a Crimi, Butsaki és Nogai
tatarokon kiviil” (Turkolly 1821: 128).

1728-ban Turkolly Sdmuel utdn egy masik magyar katonatiszt, Garber
(Gaerber) Janos Gusztav is jart Madzsar romjainal. Kaukazusi atjarol irt je-
lentésében leirja Madzsar varosat. ,, Magyarorszag alapitoi ezen vidékrol ve-
szik eredetoket” — forditja magyarra Gérber egyik mondatat Jerney Janos
(Jerney 1843: 13).

A modern tudomany hajnalan: csillagaszati expediciéo a Lappfoldre,
rokonsagkeres6k a Kaukazusban

1769-ben Hell Miksa (1720-1792) és Sajnovics Janos (1733-1785) Var-
do-szigeti expedicioja egy csillagaszati jelenség megfigyelése céljabol szer-
vez0dott, a kutatok csak mellékesen foglalkoztak a finnugor nyelvek rokon-
sadganak kérdésével. Ennek ellenére Sajnovics Janos miive a magyar ¢€s a lapp
nyelv Osszehasonlitdsarol alapvetd jelentségli volt a finnugor nyelvek ro-
konsagi rendszerének foltardsaban (Demonstratio. Idioma ungarorum et lap-
ponum idem esse. Koppenhaga, 1770). A mli az expedicid rangjat is meg-
adta. Sajnovicsék utazasat joggal nevezhetjiik a finnugor nyelvii teriiletekre
vezetett els6 magyar tudomanyos expedicionak. Naplojaban és egyik haza-
kiildott levelében Sajnovics a lappok életmddjarol is kozolt adatokat: ,, Sok itt
a finn: kistermetiiek, orruk tobbnyire kissé gorbiilt, vidam tekintetiiek, hajuk
hosszii, szemiik eleven. Oltozékiik nagyban hasonlit a magyar népviselet-
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hez...” (Sajnovics 1990: 67). ,, A satorlap anyaga szovet. Fent mindig van
egy nyilas. [...] Télen a hegyekben valtoztatjak lakohelyiiket, s vandorldasuk
alatt a csillagok jardasa utan tajékozodnak, miként a hajosok a tengeren. Va-
gvonukat a rénszarvasok képezik. A szegényebbeknek 50, a gazdagabbaknak
400 és 500 is van. [...] Akik a tenger melléken laknak, kenyérsiité kemence-
hez hasonlo hazaikat kébol épitik. Halaszatbol élnek’ (Sajnovics 1990: 70).

Ezt az expediciot par évtizedig nem kovette hasonld szinvonala folytatas.
A 19. szazad elsé évtizedeibdl csak jO szandékt amatérok nem sok ered-
ményt hozo kisebb utazasair6l szamolhatunk be.

Orlay Janos (1770-1829) utazdsai nem jartak olyan nagy tudomanyos
haszonnal, mint Sajnovicsék lappfoldi utja. Ugyanakkor Orlay nemcsak a
finnugor nyelvek, hanem a finnugor népek, valamint a magyarsadg eredete
irant is érdeklodott. Az egész azzal kezdddott, hogy kiilonféle megkezdett ta-
nulmanyok utan végiil is az orvosi palya mellett dontott, €s Szentpétervarra
utazott tanulni. Még mieldtt orvosi palyaja felivelt volna, utazast tett Lapp-
foldon, Finnorszagban, a Kaukazusban és az Ural-hegységben is. Ez 1790-
1803 kozott tortént. A torténeti nyelvészet kibontakozd modszereit azonban
nem értette, csak a naiv szohasonlitgatasokig jutott: ,, Ami az Ural-hegyeket
illeti, azok is a magyaroknak koszonhetik elnevezésiiket” (vagyis mi uraltuk
oket). Nem sokkal ezutan bekertilt a cari udvarba, és 1805-ben I. Sandor ha-
ziorvosanak elsé helyettese lett. Késébb azt kérte, hogy az orszadg szdmara
kedvez&bb éghajlati — kevésbé hideg és nyirkos — vidékére helyezzék at. gy
keriilt Dé1-Oroszorszagba. 1819-ben Jaksich Gergellyel a Kaukazusba uta-
zott, hogy a magyarsdg emlékei utan nyomozzon (Tardy 1959). Jaksichra
hivatkozva egy magyar ujsagban (Felsé Magyar Orszagi Minerva, 1825:
203-206) Perecsényi Nagy Laszl6 azt irta, hogy Orlay és Jaksich a Kauka-
zusban egy magyar nyelven besz¢€l6 torzsi vezetdvel talalkozott. Ez valoszi-
utaz6 soha meg nem tortént szibériai utjardl is beszamolt. Volt azonban
olyan kutatd, aki nem zarta ki a kaukazusi magyar térzsfovel tortént talalko-
zas lehetdségét, de a kaukdzusi magyarokat 6 sem tartotta valamiféle Osi né-
pességnek, csupan a torok—tatar idékben odahurcolt magyar rabszolgédk le-
szarmazottainak (Bendefy 1942). A kaukazusi magyarokrol szol6 hirek meg-
ithlették Vorosmarty Mihalyt, a koltot is, a témardl eposz irasat tervezte. A
nagy minek csak a Magyarvar cimen ismert toredékével késziilt el 1827-
ben.

Es a Kaukazusb6l még mindig nem volt elég. Ogyallai Besse Janos
(1765—-1841), egyike a nagy magyar vilagcsavargoknak, szintén arrafelé¢ vette
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az iranyt. 1829-ben, immaron 64 évesen, de még mindig nyughatatlan sziv-
vel és 1élekkel barangolt a fenséges hegyek kozott. Hazakiildott tudositasai-
ban beszamolt réla, hogy ,,a’ karatsaiak és a Tatarok azt allitiak, hogy az
Azovi Tengertol fogvast, éjszak felé a’ Kuma viz partjan fekvé Magyar varos-
tol fogvast egész Derbendig a’ Caspium Tenger partjan Magyarok voltak az
urak”. Azt is megtudta, hogy tobb kaukazusi nép, példaul a karacséjok, ka-
bardok, avarok, cserkeszek a magyaroktol szarmaztatjak magukat (Domokos
1998: 90). A 19. szazadi kaukdzusi magyar expediciokat Kranitz Péter Pal is-
mertette. Az altalunk targyaltakon kiviil emliti Déchy Mor természettudoma-
nyos felderitd utjait is. Déchy figyelmét éppen a magyar Ostorténet kaukazusi
vonatkozasai terelték e vilagrészek hatdran 4ll6 nagy hegység felé, ezért in-
dult utnak, s valt a Kaukazus geografiai és geoldgiai viszonyainak kutatojava
(Kranitz 2014: 536).

19-20. szazadi magyar tudomanyos expediciok

A magyarsag Ostorténetének €és nyelvi kapcsolatainak feltarasara iranyuld
tudoményos expediciok Sajnovics Janos és Hell Miksa lappfoldi utazasaval
kezdddtek a 18. szdzad masodik felében. A 19. szdzadban mind tobb ilyen
expedicio indult. Ezek szervezdi és résztvevdi kozott is voltak amatdr érdek-
16d6bol lett tudomanyos kutatok, foleg a szézad els6 felében. Az amatdriz-
mus leginkabb a korabeli kutatok nyelvészeti nézeteiben figyelheté meg. Ez
érthetd, hiszen az Osszehasonlito-torténeti nyelvészet kialakulasa éppen a 19.
szézad elso felére tehetd, s ekkor még nagyon kevés az olyan kutato, aki érti
¢s alkalmazni is tudja a torténeti nyelvészet Gj modszereit. Ugyanakkor a ma-
gyar Ostorténettel foglalkozo kutatok torténeti ismeretei egyre mélyebbek
voltak, egyre inkébb a forrdsok alapos ismeretén és elemzésén alapultak. T¢é-
ves eredmények leginkabb azon kutatok altal sziilettek, akik csak torténeti is-
meretekkel rendelkeztek, de ennek ellenére megprobaltak nyelvészkedni is.
Ok azok, akik szamtalan, ma mar megmosolyogtaté etimologiat allitottak fol,
s a magyar nyelv emlékeit a vilag minden tajan, a vilig minden nyelvébdl ki
tudtak mutatni.

A 19. szézad els6 felében a magyar Ostorténet legképzettebb kutatoja Koé-
rosi Csoma Sandor (1784-1842) volt. Kozép- és felséfoku tanulményait a
hires enyedi* kollégiumban végezte. Még tanuléévei alatt hatarozta el, hogy
felkutatja a magyarok 6shazajat. 1816—1818 kozott Gottingenben képezte to-
vabb magat, ahol orientalisztikaval foglalkozott. A magyarsag eredetét nyel-

* Ma Aiud, Romania.
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vészeti modszerekkel kereste. Amikor 1819-ben ttnak indult, Bels6-Azsiaba,
a ,,jugar”’-ok (= ujgurok) foldjére szeretett volna eljutni. Ugy vélte, hogy a
magyarokat és az ujgurokat valamiféle rokonsag fiizi 6ssze. Erre a két nép-
név (ujgur—ugor) hasonlosagabol kovetkeztetett. Céljanak eléréséhez azon-
ban rossz utvonalat valasztott. Talan Oroszorszagon at utazva elérhette volna
az ujgurok foldjét. Korosi Csoma Bagdad, Teherdn és Buhara érintésével
1822 tavaszan érkezett Kabulba, ahonnan csak India felé tudott tovabbutazni.
Tobbszor is megkisérelt atjutni a Himaldjan, kozben éveket toltott Tibetben,
ahol a tibetologia megalapitdja lett, és az elso tibeti—angol szotar osszedllito-
ja. Kérosi Csoma Sandornak a magyar nyelv rokonsagardl €s a magyar nép
Ostorténetérol alkotott véleményét csak leveleibdl, illetve a rola szolo fel-
jegyzésekbdl ismerjiik. Ezekbdl a toredékekbdl megallapithato, hogy tudott a
magyar nyelv akkoriban mar feltételezett finnugor rokonsagardl, azonban a
Kézai Simon altal kidolgozott hun—magyar rokonsag alapjan allt, a székelye-
ket a hunok leszdrmazottainak gondolta és a 19. szazad elején kibontakozo
torténeti nyelvtudomany moédszereit még nem alkalmazta (Klima 2017).

A jogi és torténettudomanyi képzettséggel rendelkezd, amugy jogi palyan
dolgoz6 Jerney Janos (1800—1855) 1844 4prilisaban indult utnak. Elszor
Besszarabiaban jart (Moldova), majd a mai Ukrajna sztyeppdvezeti vidékein,
a Fekete- és az Azovi-tenger mellékén koborolt. Utazasanak legkeletibb allo-
masa Taganrog varosa volt. Tervezte, hogy tovabbutazik a Kaukazus felé.
Thiliszibe szandékozott eljutni, de végiil masképp dontdtt, és visszakanyaro-
dott Besszarabiaba és Moldvaba (Roménia). 1845 aprilisdban, éppen egy év-
vel elinduldsa utan tért vissza Pestre (Jerney 1851). Jerney Janos a magyar-
sadg vandorlasanak két helyszinét jarta be, a Biborbansziiletett Konstantin bi-
zanci uralkodo altal Etelkdznek (Besszarabia, Moldva) és Levédianak (Fekete-
¢s Azovi-tenger melléke, Donyec-medence?) nevezett vidékeket. Ebbdl a
szempontbdl utazdsa nagyon értékes és eredményes volt. A torténeti forra-
sokbdl levont véleménye a magyarok rokonsagardl a besenydkkel, kazarok-
kal és kunokkal azonban nem vitte elébbre a kutatdsokat. A magyarsag kap-
csolata a kiilonbozé torok népekkel a torténeti forrasok alapjan nyilvanvalo
volt mar akkor is, de e kapcsolat jellegérdl Jerney nem tudott Gijat mondani.
Jerney a parthus—magyar rokonsag hive volt. E nézete Horvat Istvan hatasat
tiikrozi (Horvat 1825). A parthus—magyar rokonsag elméletének ma is van-
nak hivei az amatdr Ostorténészek korében. Habar Jerney Janosnak is voltak
naiv elképzelései a magyarsag eredetérdl, de a 19. szazad els¢ felében voltak
nala nagyobbat 4dlmodok is a magyar Ostorténet kutatdi kdzott: Jerney Janos
cafolta meg Orlay Janos utitdrsanak, Jaksich Gergelynek azt az allitasat,
hogy a Kaukézusban magyarokkal taldlkoztak, s veliikk magyar nyelven tarsa-
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logtak. Ez mindenképpen jelzi Jerney objektivitasra valo torekvését (Jerney
1829).

Jerney Janossal egy idSben jart keleten Reguly Antal (1819-1858) is. O
is felséfoka jogi tanulmanyokat folytatott, miként Jerney. O sem elégedett
meg ennyivel. Jerney Bécsben képezte tovabb magat, ahol a keleti népek tor-
ténelmével ismerkedett. Reguly azonban messzebbre utazott: Helsinkiben
megtanult finniil, bejarta Finnorszagot, meglatogatta a lappokat is, valamint
megismerkedett a finnugor nyelvek kutatdsdban elért eredményekkel. Ezek
hatdsara dontott ugy, hogy Oroszorszagba utazik, s az obi-ugor nyelveket
fogja tanulmanyozni. 1841-ben érkezett Szentpétervarra, s megkezdte felké-
sziilését keleti utazasara.

Az 1825-t6] 1848-ig terjed0 reformkorban erdsodott meg a magyarsag
nemzeti Ontudata. A miiveltebb vezetd réteg érdeklodéssel fordult a magyar
nép Ostorténete felé. Az 1831 o6ta miikodé Magyar Tudos Térsasag (mai ne-
vén Magyar Tudomanyos Akadémia) Jerney Janos és Reguly Antal expedi-

Reguly 1843 6szén indult Utnak, Kazany és Perm érintésével érte el az
Uralt. A tél folyaman a manysik nyelvét, kultarajat tanulmanyozta, és antro-
pologiai méréseket is végzett. A 19. szdzad kutatdi szdmara két nyelv rokon-
saga azt jelentette, hogy a nyelveket besz¢éld népek is rokonok. A szazad vé-
gén Magyarorszagon zajlott tudoményos vita (az ,,ugor-térok habort”) azon-
ban tisztazta, hogy a nyelvrokonsag €s a néprokonsag nem feltétleniil esik
egybe. Az antropologiai mérések nagyon fontos adatokat szolgaltattak ennek
a problémanak a megoldasahoz.

Reguly Antal 1844 marciuséban érkezett Tobolszkba. A véarosban talalko-
zott a kor masik nagy finnugor utazdjaval, a finn Matias Aleksanteri Castrén-
nel. A két tudos még Helsinkibdl ismerte egymast. Reguly Tobolszkbol
elébb a Konda folyd mellékére, onnan pedig a Szoszva és Szigva folyokhoz
indult. Utja soran Pelim és Berjozovo telepiiléseket érintette. Ezzel megérke-
zett a hantik korébe. Megkezdte a hantik nyelvének és kultirdjanak tanulma-
nyozasat. A hantik nyomaban egészen Obdorszkig® jutott. 1845 februarjaban
hagyta ott az északi hantikat, s indult vissza Kazany varosaba. 1845 nyaran a
marik és mordvinok kdrében végzett nyelvészeti, néprajzi gyujtést. Rovid
ideig Nyizsnyij Novgorodban tartozkodott. 1845 novemberétdl ismét Ka-
zanyban volt, ahol csuvas nyelvi tanulmanyokkal foglalkozott. 1846 tavaszan
még futotta erejébdl rovidebb tanulmdnyutakra a mordvinok és cseremiszek
korébe, de ekkorra mar megrendiilt az egészsége. Augusztusban érkezett

5 Ma Szalehard.
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vissza Szentpétervarra (Reguly 2008). Az Orosz Foldrajzi Tarsasag felkéré-
sére elkészitette az Eszaki Ural térképét (Papay 1906). A térképen nemcsak
az altal megismert telepiiléseket tiintette fel, hanem az 6slakos manysi €s
hanti etnikai csoportok lakéhelyének hatarait is bejeldlte. Nyelvi anyaggyiij-
tése mellett Reguly térképeket is készitett az orosz akadémia megbizasabol.
E munkaéssaga is rendkiviil jelentds volt. A térképen szerepld foldrajzi nevek
helyes olvasatdval B. Székely Gabor foglalkozott (Székely 2008, 2009a,
2009b, 2011). Reguly térképészeti tevékenységét €s a hozza kapcsolodo fold-
rajzi szakirodalmat Gulyés Zoltan tekintette at (Gulyas 2016a, 2016b).

Reguly 1847-ben érkezett haza Magyarorszagra. A finnugrisztikaban elfo-
gadott altalanos vélemény szerint betegsége miatt nem dolgozta fel manysi és
hanti nyelvi jegyzeteit. Hagyatékdnak alaposabb tanulmédnyozasa azonban ra-
vilagitott egy masik szempontra is: Reguly nyughatatlan szelleme ujabb kihi-
vasokat keresett. Obi-ugor gytijtésének feldolgozasa helyett inkdbb mas nyel-
vek tanulmanyozasaval kivant foglalkozni. A magyar nyelv kapcsolatainak
kérdésén tullépve, immar a vildg nyelveinek fejlddésével, kialakulasaval kap-
csolatos altalanosabb témakorok foglalkoztattdk. Reguly Antal tiszteletére
adtak ki kortarsai a Reguly-album ciml konyvet (1850). Jegyzeteit felhasz-
nalva irta meg Hunfalvy Pal 4 vogul fold és nép cimi konyvét (1864). Re-
guly Antal manysi és hanti nyelvi foljegyzéseit késobbi kutatok fejtették meg.

Reguly Antal a hazai finnugrisztika eléfutara volt. A 19. szazad masodik
felében Magyarorszagon tobb kutato is elkezdett foglalkozni a magyar nyelv
finnugor kapcsolataival. Ugyanebben az idében egy Kordsi Csoma Sandor-
hoz hasonld nyelvtehetség, Vambéry Armin (1832-1913) érdeklédése is a
magyarsag Ostorténete felé¢ fordult. 1861-ben a magyar Ostorténet nyomaba
inditott expedicidja soran beutazta Perzsiat. Teheran, Tabriz és Iszfahan va-
rosainak érintésével a mai Uzbegisztan teriiletére jutott, ahol Hivat, Buharat
¢s Szamarkandot kereste fel. A finnugristakkal folytatott vitaja soran tiszta-
zodott véglegesen, hogy a magyar nyelv a finnugor nyelvek kozé tartozik.
Vambéry ugyan a magyar nyelv torok kapcsolataibol téves kdvetkeztetéseket
vont le, de keleti utazasa a legnagyobb orientalistdk kozé emelte (Vambéry
1865).

Vambéry Arminhoz hasonléan Belsé-Azsiaban jart Berzenczey Laszlé
(1820-1884). Mar gyerekkordban nagy volt benne az utazasi vagy, érdekel-
ték a magyarsag tavoli kapcsolatai. Hajlamat anyai nagyapjatol orokolte, aki
annak idején Korosi Csoma Sandor utazasanak egyik tdmogatdja volt. Ber-
zenczey Laszl6 ugy gondolta, hogy a magyarok rokona lehet a Kuku Nor-t6
vidékén €16 hung maul nép. 1851-1852-ben Kina felél nem tudott eljutni hoz-
zajuk. Masodik utja alkalmdval, 1873—1874-ben Oroszorszag feldl, Omszk
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véarosabol indult el. Hihetetlen nehézségek aran, egyediil haladt atjan. O volt
az els0 utazo, aki észak feldl, a Karakorumon ¢s a Himaldjan atkelve eljutott
Indidba. Berzenczey Laszlo Utjanak Ostorténeti eredménye nem volt. A
tudomény ekkor mar rég tullépett azon a szinten, amit 6 képviselt. Szelle-
mileg megfaradva, zart intézetben fejezte be életét (Magyar Utazok Lexikona
1993: 50-52). A tuddsok a 19. szdzad mésodik felében mar nem indultak t-
nak csupan két népnév hasonlosadga miatt. Utazasukat komoly nyelvészeti,
torténeti, régészeti és néprajzi elétanulmanyok utan kezdték meg.

A finnugor nyelvek magyar kutatoi a finnugor nyelvek és népek tanulma-
nyozasa révén kivantak informacidkhoz jutni népiink eredetérél. Ugyanak-
kor, amikor néhany magyar kutat6 felkereste Finnorszagot, a finnek érdekld-
dése is megndtt Magyarorszag irant. Hunfalvy Pal (1810-1891) 1869-ben
utazott északra. Riga fel6l hajoval érkezett Tallinnba. Utazasa soran az észt
és finn tajakat, telepiiléseket jarta be. Erdekelték a korabeli viszonyok is — a
gazdasag, az oktatas, a kultira. Igyekezett olyan informéciokhoz jutni, ame-
lyek hasznosithatok lennének Magyarorszagon is. Rovid latogatast tett Tartu-
ban, majd miutan visszatért Tallinnba, ismét hajora szallt, és Szentpétervarra
utazott. Az orosz fovarosban talalkozott A. A. Kunikkal, a neves torténésszel
is. Egy Carszkoje Szelo-i kirandulds utan érkezett Finnorszagba. Utjanak
fontosabb allomésai Viborg, Helsinki, Himeenlinna és Turku. Végiil Svédor-
szag és Dania érintésével tért haza. Hunfalvy nem volt felfedezd. Mésok altal
mar ismert tajakat jart be. Ugyanakkor 6 volt az els6 magyar finnugrista, aki
az észt ¢és finn nép életével, kultarajaval nem kdnyvekbdl ismerkedett meg,
hanem sajat tapasztalatai, megfigyelései révén. Utja soran tobb tudéssal és
irodalmarral is kapcsolatba keriilt, ezzel a nemzetkdzi eszmecsere kiépitését
is szolgalta. Utleirasaban tudoméanyos eszmefuttatdsok is olvashatok. Kitért a
lapp népre, kereste a magyar—finn—€szt nyelvi kapcsolatok nyomait, s az 0s-
torténet feldl is gondolkodott. Véleménye szerint a magyar—finn érintkezések
egykori szintere Oroszorszag teriiletén lehetett (Hunfalvy 1871).

1869-ben kelt Utra Szentkatolnai Balint Gabor (1844—1913) is, aki a to-
rok, mongol és mandzsu nyelvek tanulmanyozasa céljabol indult Oroszor-
szagba. Az erdélyi szarmazast Balint Gabor igazi nyelvtehetség volt, kdzép-
iskolai tanulméanyai befejeztével mar tobb mint tiz nyelven tudott. Erdekelte
a székelység eredetének kérdése, és nagy hatassal volt ra a szintén székely
szarmazasu KoOrosi Csoma Sandor életutja. Bécsben €és Pesten folytatott jogi
tanulmanyait abbahagyta, hogy a keleti nyelvek kutatdsdnak szentelhesse
életét. A pesti egyetemen Budenz Jozsef és Vambéry Armin 6rait hallgatta.
Megismerkedett Fogarasi Janossal is. Az ¢ ajanlasara az akadémia Balint
Gabort bizta meg a keleti nyelvek helyszini tanulmanyozasaval. Balint Gabor
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elészor Szentpétervarra utazott, ahol elmélyedt a mongol, a mandzsu-tunguz
¢s a finnugor nyelvek tanulméanyozasaban. Nyelvi anyaggyiijtését 1871-ben
kezdte a kazanyi tatarok korében. Kazanybol Asztrahanyba utazott, hogy a
kalmiik nyelvet tanulmanyozza. 1872 tavaszan tért vissza Szentpétervarra.
1873-ban Mongolidba indult. Urga varosaban tobb honapig gyiijtott mongol
nyelvi anyagot. Uti jelentése az akadémia folyoirataban jelent meg (Bélint
1874). Leveleit és 1uti jelentéseit modern kiadasban is olvashatjuk (Kara
1973). Nyelvi anyaggytjtését csak részben dolgozta fel (Balint 1875-1877).
Balint Gabornak fokozatosan alakult ki az a véleménye, hogy a magyar
nyelv nem sorolhatd be sem a finnugor, sem a torok nyelvek kozé. E vélemé-
nye eltavolitotta 6t a magyar nyelv eredetérdl vitatkozé mindkét tabortol.
Konfliktusaiba Arany Janos akadémiai papirszeletei vilagitanak be:

I (Budenzhez)
Igazi vasfejii székely a Balint:
Nem arra megy, amerre Hunfalvy Pal int.

1I (Balint Gabor ropiratara, melyben panaszosan kikelt az akadémia s a
kultuszminisztérium ellen, hogy méltatlanul bannak vele,; de 6 maga annal
hevesebben megtamadta mind a kettét.)

Szegény Balint Gabor,

Boldogtalan gobé;

Amennyit te szenvedsz,

Mi ahhoz a J6bé!®

Arany Janosnak itt idézett mindkét verses szdsszenete 1878-ban irddott.
Ekkor Balint Gabor mar tal volt egy ijabb nagy utazason: 1877 decemberé-
sége miatt id6 elott hazatérni kényszeriilt. Az expedicié eredményeit publika-
16 kiadvany mésodik kotete 1897-ben jelent meg. Ez a Bélint Gabor altal irt
Tamul (dravida) tanulmanyok (Balint 1897). A szerzd igy foglalja dssze vé-
leményét a magyar nyelv eredetérdl: ,, Mar elsé tanulmany-utam bevégezte-
vel [...] erds volt azon meggyozodésem, hogy [...] nemzetiink a kozép és éj-
szaki Turansagban mint kiilon egyediségii népag all s hogy ekkeép nyelviink
édes-testveri rokonsagban nincs sem a Kézép-Turansag fobb nyelveivel (mint
Japan, Mandsu, Mongol és T.-tatar), sem a Turansag éjszakra szoritott aste-
roidjainak a suomi vagy Finn-féle népecskéknek kétes mindseégii nyelveivel”
(Balint 1897: 3). A kovetkezd idézet azt mutatja, hogy Balint Gabor ugyan-

6 Arany Janos 6sszes kolteményei. https:/mek.oszk.hu/00500/00597/html/vs187704.htm
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azt a véleményt képviselte, mint napjaink amatdr Ostorténészei, akik szerint
létezik egy magyarellenes érdekeket képviseld, igymond ,,hivatalos” tudo-
many, amely elferditi a tényeket: ,, Ha én turani faju nem volnék [ ...] nem to-
rodtem volna azzal, hogy a magyar nemzet altal fizetett, tehat hivatalos nyel-
vészei mikent igyekeznek a Turansag legelferdiiltebb nyelvecskéire [értsd: a
finnugor nyelvekre] alapitani egyoldalu tanaikat” (Bélint 1897: 3). Balint
Gabor melldztetése ellen tiltakozva 1879-ben kiilfoldre tdvozott. 1893-ban a
kolozsvari egyetem ural-altaji tanszékének vezetésével biztadk meg, 1895-ben
kaukézusi gytijtéutra indult az elsd Zichy-expedici6é tagjaként. A magyar
nyelv eredetérdl vallott nézeteit az utokor sem fogadta el. Torok, mongol és
mandzsu nyelvi anyaggytiijtéséért és leird nyelvészeti munkassagaért azonban
nagy megbecsiilés ovezi (Birtalan 2000; Erdélyi Tudomanyos Fiizetek 220.
[1994]; Keletkutatas 2015. 6sz). Hagyatékanak publikalasa €s tudoményos
feldolgozasa folyamatban van (Berta 1988; Birtalan 2009, 2011).

1874-ben elso régészként Rémer Floris (1815-1889) nagy tanulményutat
tett Eszak- és Kelet-Europaban. Az Archaeologiai Ertesit6ben szamolt be uta-
zéasarol. Stockholmba indult, régészeti konferencidra, ahonnan atutazott Ki-
jevbe, egy masik konferenciara. Utkdzben igyekezett a miizeumokat, maga-
ngyujteményeket folkeresni, s jegyzeteket, véazlatokat késziteni. Kijevbol
azonban még nem tért haza, hanem Moszkva, Szentpétervar, Helsinki, Tal-
linn és Riga érintésével egy nagy korutazést tett. Moszkvaban a Pacskov-
szkij-gylijteményt tanulmanyozva felfigyelt a sztyeppdvezeti nomad népek
¢s a Karpat-medencei magyarsag kozos eredetii targytipusaira. Szentpéterva-
rott a szkita leletek kototték le figyelmét. Helsinkiben Aspelin mutatta be ne-
ki a muzeum régészeti anyagat (Romer 1875). A finnugor régészet irant ak-
koriban még nem érdeklodtek Magyarorszagon, de a honfoglal6 magyarsag
kultarajanak keleti elemei irant igen.

A régészek érdeklddése Romer Floris utazésaval kezdddott. Tanitvanya, a
19-20. szazad fordulojanak meghatdrozd6 magyar régésze, Hampel Jozsef
(1849-1913) szintén jart Oroszorszagban, 1886-ban a moszkvai és szentpé-
tervari régészeti gyiijtemények anyagat tanulmanyozta. Mizeumi megfigye-
Iéseit, szakirodalmi ismereteit beépitette tudomanyos publikacioiba. Az Uva-
rov és Jasztrebov dsatdsaibol ismertté valt finnugor régészeti anyagot dssze-
vetette a Karpat-medencei magyar anyaggal. Megéllapitotta, hogy a Volga-
vidéki finnugor népességet és az dsmagyarokat azonos kulturélis hatasok ér-
ték. Ez magyardzza egyes régészeti emlékeik hasonlosagat (Hampel 1896:
206-212). Roémer és Hampel utjat azéta sok magyar régész bejarta: aki né-
plink Ostorténete irant érdeklodik, feltétleniil ellatogat az oroszorszagi mu-
zeumokba.
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Az 1870-es években két magyar utazo is utnak indult Kozép-Azsidba: Uj-
falvy Karoly és Onody Bertalan. A magyarsag &storténete irant érdeklddé
Ujfalvy Karolyt (1842-1904) a finnugor nyelvrokonsag kérdése is foglal-
koztatta, ezért elsO utja alkalmaval Finnorszagot is felkereste, valamint Nyu-
gat-Szibéridban is jart. Utazasainak tudoméanyos eredményeirdl francia nyel-
ven irt kotetekben szamolt be. Az 1870-es években tobb miivében foglalko-
zott a magyar nyelv finnugor kapcsolataival és tanulméanyozta a Kalevalat
is.” Bels6-azsiai és himalajai néprajzi-antropologiai megfigyelései igen érté-
kesek, de a magyar Ostorténet szempontjabol nem jelentések. Az elsé utjan
szerzett élményeit francia felesége irta meg, miive magyar forditdsban is
megjelent (Ujfalvy-Bourdon 1885). Az utleirasban a 602—-603. oldalon olvas-
hatunk arrol, hogy Omszkban Ujfalvynak modja volt osztjadkokkal taldlkozni.
Ennek kapcsan Ujfalvy-Bourdon Maria ismerteti az osztjakokra vonatkozo
legfobb tudnivalokat. A kotetben Helsinki katolikus templomat, az omszki
hidat, valamint finn, osztjak €s szamojéd embereket megorokitd illusztraciok
is talalhatok (Ujfalvy-Bourdon 1885: 29, 33, 597, 605, 609).

Onody Bertalan ugyan Vambéry Armin biztatasara indult utnak, de fold-
birtokosként a kdzép-azsiai mezdgazdasagi kultira foglalkoztatta, errdl pub-
likalt tanulméanyokat. Konyvet irt Khiva dinnyészete cimen (1877, Budapest),
¢s a Vasarnapi Ujsag lapjain arulta az altala hazahozott dinnyemagvakat (pl.
Vasarnapi Ujsag XXIV. évf/10. [1877]: 158).

Szinnyei Joézsef (1857-1943) 1879-ben jart Finnorszagban. Egy éves ott
tartdzkodasanak emlékeit, megfigyeléseit konyvben foglalta 6ssze. Utazasa-
r6l, konyvérdl 1ényegében ugyanazok mondhatok el, mint Hunfalvy utazasa-
ol és konyvérdl. Mindkét szerz6 miive alapvetden az ugynevezett orszagle-
konyvében tobb helylitt is finnugor nyelvészeti €s Ostorténeti fejtegetésekre
bukkanhatunk, Szinnyei viszont csak az utols¢é fejezetben foglalkozik a finn-
ugor nyelvrokonsag kérdésével (Szinnyei 1882).

Hunfalvy és Szinnyei utazésainak is kdszonhetéen Magyarorszagon a finn-
ugrisztika megerdsodott, bekapcsolodott a nemzetkozi tudomanyos életbe.
Erdsebb pozicioit kihasznalva immar lehetévé valt, hogy tudoméanyos expe-
diciok is induljanak a kiilonb6z6 finnugor népek tanulmanyozéasara. Az expe-
diciok az 1880-as—1890-es években zajlottak, a Magyar Tudomanyos Aka-
démia tamogatéasaval.

" E miivek felsorolasa megtalalhato az életét ismerteté Wikipédia-szocikkben:
https://hu.wikipedia.org/wiki/Ujfalvy Karoly Jend
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Halasz Ignac (1855-1901) els6ként 1884-ben kelt utra a lappokhoz. Svéd-
orszagban és Norvégiaban jart, finn és orosz teriiletre nem Iépett be. Még
kétszer tért vissza nyelvészeti és népkoltési gyljtést végezni, 1886-ban és
1891-ben. Utjairdl rendkiviil részletes felolvasasokat tartott az akadémia iilé-
sein. Elsé €s masodik beszdmoldja a Budapesti Szemlében jelent meg (Ha-
lasz 1885, 1887), a harmadik pedig a Budapesti Szemle mellett az Akadémiai
Ertesitében is olvashato volt (Halasz 1891, 1892). Ismert még egy cikke a
Foldrajzi Kozleményekbdl is, amelyben a jemtlandi svéd-lappok nyari élet-
modjat ismerteti (Halasz 1890).

1884 juniuséban elsd utjara vonattal indult, Varsobol Szentpétervar felé
haladt, majd Helsinkibe utazott tovabb. A Finn Nagyhercegség fovarosaban
igyekezett tovabbi utjdhoz informacidkat szerezni, ezért folkereste Antti Jala-
vat, vehoniemi nyaralojaban pedig Arvid Genetzet. Turku felé utazott to-
vabb, ahol hajora szallvan, atkelt Stockholmba.

Tovabbi utjan utitarsa is akadt, ,,magister Jaakkola Karoly, Bjorneborg-
bol”, akivel Hérndsandba indultak hajoval. A varos Visternorrland tarto-
many kdzpontja, egyben plispoki székhely is. Az utazok éppen ezért mentek
oda, s szamitasuk be is valt: az egyhazkeriilet kozpontjaban lapp nyelvii kiad-
vanyokat kaptak — a Bibliat, Luther kiskatéjat, valamint Svédorszag torténe-
tét. Az Angerman folyon (Angermanilven) tovabbhaladva Solleftedba érkez-
tek. Ezutan szekérre valtottak, majd 21 6ranyi zotykolddés utan ismét vonat-
ra szalltak, hogy végre megérkezzenek Ostersundba. A vérosbol kiindulva
kisebb-nagyobb kirdndulasokat tettek, vasuton vagy gyalogosan, a jemtlandi
lappok nyelvének és kulturdjanak tanulmdnyozasa céljabol. A kutaték az
egész nyarat Ostersund kdrnyékén to1tdtték, majd tovabbutaztak a norvég ha-
tar felé, Skalstuganba. Egy svéd csalad satraban to1tott napok utdn Halasz Ig-
nac Sundsvallba, majd onnan hajoval Luledba utazott. A Luledlv folyon ha-
jozva és szekéren utazva bejarta a helyi lappok altal lakott vidéket. Jokkmok-
ban Lars Levi Laestadius vallasi vezetOvel is taldlkozott. Szeptember elején
indult haza, Luleabdl hajoval Sundsvallba ment, majd Norvégian, Danian,
Németorszagon és Ausztrian atutazva tért haza Magyarorszagra (Haldsz
1885).

1886-0s masodik ttja soran Helsinkit kikeriilve Halasz Ignac Stockholmba
vonatozott, majd onnan még mindig vonaton a norvég fOvarosba, Krisztia-
nidba (a mai Osloba) ment. A véarosban folkereste ,Friis egyetemi tanart”,
aki hasznos informaciokkal latta el a norvég lappokra vonatkozoan, s egy al-
tala készitett térképen megmutatta lakohelyeiket is. Haldsz Ignac Oslobol
Trondheimba vonatozott. A helyi vasarban a kordbbi Utjan megismert két
lapp emberrel is taldlkozott. Trondheimbdl Tromsebe hajozott, ahol folvette
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a kapcsolatot K. J. Qvigstad lappologussal, a helyi tanitoképzo igazgatdjaval.
A kornyez6 szigetekre és a szarazfold belsejébe tett kirdndulasaira Halasz Ig-
nacot Qvigstad rendszeresen elkisérte és kalauzolta. A helyi tanulmanyokat
befejezve Haldsz Ignac Bode érintésével Mosjoenbe hajozott, ahonnan Hat-
fjelddalba kocsizott, a svéd hatar kozelébe. Ez Gtjanak nagyon sikeres szaka-
sza volt, sok lapp emberrel keriilt kapcsolatba. Ezutan visszatért Trondheim-
be, onnan pedig Jemtland tartoméanyban rovid idére megallva Stockholmba
vonatozott. Augusztus folyaman a szokott utvonalan hazatért Budapestre
(Halasz 1887).

1891-ben Halasz Ignac ugyanazon az utvonalon érkezett a norvégiai Trom-
sobe, mint 6t évvel kordbban. A varosban tobb lapp nyelvjaras beszéldjével
is talalkozott. Nyelvészeti anyaggyiijté munkéjaban ezuttal is K. J. Qvigstad
volt segitségére.

Tromsebdl Norvégia belsejébe, Rognanba utazott, ahol nemcsak a helyi
lapp nyelvjarast tanulmanyozta, hanem a svédorszagi Pited mell6l atvando-
rolt lappok korében is gytijtott. Ez volt a legeredményesebb ttja, sok pogany
eredetli lapp szoveget jegyzett le a samdnokrol, a fold alatt €16 apréd szelle-
mekrol és a medvekultuszrol.

Ezutan atment a Svédorszag Jemtland tartoméanyaban €16 legdélibb lapp
csoporthoz, ahol a helyi adatkézl6kkel a hét évvel korabban, az elsé lappfoldi
utja alkalmaval gylijtott nyelvtani anyagot egyeztették (Haldsz 1891, 1892).

Halasz Ignac nyelvészeti anyaggyiijtését a finnugor nyelvészek nagy ha-
szonnal forgatjak azéta is (Halasz 1881, 1885-1896). Uti beszamol6it Hado-
bas Sandor gyiijtdtte ossze €és publikalta (Hadobas 1997).

Halasz Ignac és Munkacsi Bernat mér a 2. finnugrista tudosnemzedék tag-
jai voltak. Munkacsi Bernat (1860-1937) Budenz Jozseftol és Simonyi
Zsigmondto6] tanulta a magyar és finnugor nyelvészetet, Vambéry Armintol
pedig a turkologiat. Oroszorszagi expedicidkat tervezvén elsajatitotta az
Moszkvan at vonattal utazott Nyizsnyij Novgorodig, onnan pedig hajon foly-
tatta utjat Kazanyig. A varosba érkezve felvette a kapcsolatot Nyikolaj Iva-
novics Ilminszkijjel, a kazanyi tanitoképzd intézet vezetdjével. Ilminszkij
ismert volt arrdl, hogy a Volga-vidéki népek és nyelvek kutatoit igyekezett
ereje szerint timogatni. Munkécsi egy honapig tartézkodott Kazanyban, ahol
a tanitoképzdében tanuld udmurt didk, Nyikolaj Ivanovics Ivanov tanitotta ud-
murtul. A nyelvtanulas kézben Ivanovtdl népkdltési anyagot is tudott gyiij-
teni. A felkésziilés utan egyiitt kezdték meg a terepmunkat is. Junius elsején
indultak hajoval Szarapulba. A gytijtést Ivanov falujaban, Ljukban kezdték
el. Mintegy tiznapi gyljtés utan, Izsevszk és Szarapul érintésével tértek
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vissza Kazanyba. A véarosban huzamosabb id6t volt kénytelen azzal tolteni,
hogy Gjabb utjara megszerezze az engedélyeket. A honap végén ugyanazon
az utvonalon tértek vissza. Ekkor Vuzs Dzsumja és Multan falvakban gytij-
tottek. Az utjuk soran érintett falvakban pogany szertartdsokon, lakodalom-
ban ¢és kiillonboz6 egyéb iinnepségeken is részt vettek. Augusztusban az ufai
kormanyzosagba utazott, de az ottani udmurtok nagyon bizalmatlanok voltak
iranta, igy lényegében dolgavégezetleniil tért vissza Kazanyba. A varosban
Ivanov segitségével rendszerezte feljegyzéseit. A honap végén sikeriilt még
Kurakova faluban (Jelabugatdl kb. 40 km-re) gylijtenie. Szeptember végén
indult vissza Magyarorszagra. Mar hazafelé tartva, a szimbirszki tanitoképzo
intézetben Munkdacsi csuvas didkokkal is megismerkedett, akikt6l szintén
nyelvi anyagot gyujtott. Ez az utazds rendkiviil sikeres volt a finnugor
nyelvek kutatasa szempontjabol. A hazatérése utani években Munkécsi Ber-
nat publikalta udmurt szotarat, népkoltési gylijteményét €s a Nyelvtudomanyi
Kozleményekben kozzétette hat udmurt nyelvjards nyelvtani vazlatat, va-
lamint a csuvas nyelvre vonatkozé megfigyeléseit (Munkacsi 1884, 1887,
1890-1896, 2008).

Munkécsi Bernat rovid magyarorszagi pihenés utan jabb expediciora in-
dult. 1888 marciusdban Papai Karollyal a manysikhoz utazott. Szentpétervar-
r6l indulva Moszkva érintésével érkeztek Kazanyba. A varosban tobbszor ta-
lalkoztak €s konzultaltak Mihkel Veske észt nyelvésszel, 1. Ny. Szmirnov
torténésszel és a korabbi ut soran mar megismert Ny. I. [lminszkijjel. Kazany-
b6l Permbe hajoztak. El6szor a Permi korméanyzosag verhnyeturjei® jarasa-
ban ¢l6 manysikat tanulmanyoztak. A Lozva folyonal elvaltak utjaik: Papai
tovabbment a hantikhoz, Munkacsi pedig a lozvai és tavdai voguloknal gytij-
tott. Ezutan egy honapot Jekatyerinburgban, majd Tobolszkban t6ltétt. Szep-
tember végétol a Konda és a Szoszva mellékén €16 vogulok nyelvét és kulta-
rajat tanulmanyozta. 1889 tavaszara Munkdacsi Bernat elvégezte a maga elé
tlizott feladatot: megfejtette €s tovabbi tudoményos feldolgozasra alkalmassa
tette Reguly Antal vogul feljegyzéseit. Tobolszkbdl még egy rovid utat tett a
tavdai vogulokhoz, majd visszatért Kazanyba. A varosban masfél honapot pi-
hent, kozben feljegyzéseit rendszerezte, s csak azutan utazott haza Magyaror-
szagra. Munkdcsi Bernat gytijtott anyagat szinte hianytalanul publikalta (Mun-
kécsi 1892-1921, 1894, 1896). A 19-20. szazad forduldjan 6 volt a finnugor
nyelvek legeredményesebb magyar kutat6ja (Kalméan 1981).

A Munkacsival egyiitt utnak induld Papai Karoly (1861-1893) eldbb
kiilfoldi egyetemeken képezte magat, végiil Budapesten fejezte be tanulma-

¥ Verhnyeturje mai neve Verhoturje (BepxoTypse).
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nyait. Néprajzi és antropologiai ismereteket szerzett. O volt az elsd magyar
kutato, aki nem nyelvészeti anyaggytjtés céljabol utazott a finnugor nyelvii
népekhez.

El6szor a Lozva mentén egyiitt dolgozott Munkécsi Bernattal, majd csat-
lakozott egy természettudomanyos kutatocsoporthoz, amellyel folment a
Lozvéan egészen a Szoszvaig. Onnan visszatért Munkéacsihoz, majd ismét
egyediil a dél-lozvai és kondai manysikhoz ment. Utja tovabb a Tavdara és a
Pelimre vezetett. Osszel Jekatyerinburgba és onnan Tobolszkba ment, hogy
felkésziiljon téli utazasara a hantik foldjére.
kup nép korében is. A tél bealltaval szanon haladt tovabb. Eldszor a vaszju-
gani hantiknal jart. Ezutan visszatért az Obra, amelyen lefelé haladt. Szurgut
¢és Berjozov érintése utan a Szoszvara betérve elére megbeszélt talalkozon
idvozolték egymast Munkdcsi Bernattal. Visszatérve az Obra, Papai egészen
Obdorszkig haladt, ahol egyszerre harom urali nép, a komik, hantik és nye-
nem tudta feldolgozni. Mar utnak indulasa idején gyenge egészségi allapot-
ban volt, s hazatérése utdn négy évvel elhunyt (Papai 1888, 1889, 1890).

Az 1880-as, 1890-es években a magyar tarsadalmat nagy lazban tartotta a
honfoglalas ezeréves évforduldjanak megiinneplése. Munkacsi Bernat és Pa-
pai Karoly expedicioi is a felfokozott Ostorténeti érdeklédés miatt kaphattak
tdmogatast az akadémiatol és a kulturalis korméanyzattol. A tovabbi expedi-
ciok finanszirozasaban maganszemélyek is részt vettek.

Péapai Kérolyhoz hasonléan Janké Janos (1868—1902) szintén néprajzi
kutatasokkal foglalkozott. 1888-ban, amikor Péapai Szibéridban volt, Janko
Afrikaban kutatott. Tudomanyos karrierje szépen ivelt folfelé, 1890-ben ki-
nevezték a Magyar Foldrajzi Tarsasag titkdrava, négy évvel késébb pedig a
Nemzeti Muzeum néprajzi gylijteményének lett a vezetdje. Ez a munkakor
iranyitotta figyelmét a finnugor népek felé. 1896 nyaran révid muzeumi
tanulmanyutra indult: Helsinkiben, Szentpétervarott, Moszkvaban és Nyizs-
nyij Novgorodban tanulmanyozta a néprajzi gyiijteményeket. Nyizsnyij Nov-
gorodban nagy hatést gyakorolt rd a vasar megtekintése is.

A kovetkezd évben tijabb lehetdség kindlkozott Jankod Janos szamara: a
Zichy-expedicio tagjaként hatalmas utazast tett Oroszorszagban: a Kaukazus
¢s a Volga-delta vidékétdl Tobolszk érintésével a hantik foldjéig jutott.

A Zichy-expedicié nagyon kiilonds momentuma volt a magyar keletkuta-
tasnak: egy hobortos arisztokrata téveszméjét és anyagi lehetdségeit kihasz-
nalva tobb tudds indulhatott expediciora. Zichy Jené (1837-1906) grofi csa-
ladbol szarmazott. Politikusként az Alfold csatornazasaért kiizdott, emellett
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sokat tett az alapfoku ipari oktatds megszervezéséért is. Tavoli rokona volt
Zichy Mihalynak, aki a cari udvar festdjeként valt hiressé. Erdekes modon
Zichy Mihaly szintén vonzédott a Kaukdzushoz. Nagyon hires a graz Sota
Rusztaveli Tigrisboros lovag-jdhoz késziilt illusztracidosorozata.

Zichy Jend érdeklédése akkor tdmadt fel a Kaukdzus irant, amikor meg-
tudta, hogy ott, a mai Adige Koztarsasag teriiletén létezik egy Zichia nevii
tajegység. Ugy gondolta, hogy csaladja onnan szarmazik. Expediciot szerve-
zett tehat a magyarsag kaukazusi kapcsolatainak felderitésére. Persze az otlet
nyelvészetileg teljesen elhibazott volt: a Zichy csaladnév ejtése ugyanis zicsi,
irasképe pedig csupan a magyar cs hang régies irasmodja miatt hasonlit Zi-
chiaéra.

A grof 1895-ben inditott elsé expedicioja a Kaukdzusban kutatta a magya-
rok nyomait. Zichy Jend ttitarsa volt Szentkatolnai Balint Gébor nyelvész,
Wosinszky Mor régész és Szadeczky-Kardoss Lajos torténész. A magyarsag
Ostorténetének felderitésében nem értek el eredményt, ugyanakkor Balint Ga-
bor kutatdsai jelentds mértékben hozzajarultak a kaukdzusi nyelvek megis-
meréséhez (Balint 1904). Wosinszky Mor Szentpétervarott megismerkedett
A. A. Szpicinnel, akivel késobb is levelezésben maradtak. A honfoglalés kori
magyar emlékek oroszorszagi parhuzamair6l konzultaltak (Ojtozi 1958; Fo-
dor 2008).

A masodik expedicid 1896-ban eldszor szintén a Kaukazus térségeit ku-
tatta. A kutatok kétszer is atkeltek a hagokon. Ezutan Turkesztan felé vették
az iranyt, Buharat és Szamarkandot keresték fol.

Zichy Jend expedicioi kivaltottak a kdzvélemény érdeklodését, de tudo-
manyos oldalrol biraltdk a grof dilettantizmusat. Pedig a honfoglalé magyar-
sag kulturajanak elemeit kutatva nem jart teljesen rossz nyomon. Az Eszak-
Kaukéazusbol eredd sz616- és kertkultara a Volga és a Don als¢ folyasvidékén
is elterjedt, ahol a vandorldé ésmagyarok is megfordultak. A turkesztani fém-
miivesség mesterfogasai, forma- €s diszitOvildga szintén hatott a sztyeppi né-
pekre, igy a magyarokra is.

A kaukdzusi expediciok régészeti anyagat Posta Béla, néprajzi anyagat
pedig Janké Janos dolgozta fol. fgy keriiltek kapcsolatba Zichy Jendvel, s
valtak ezaltal a harmadik expedici6 tagjaiva. Hozzajuk tarsult még Papay Jo-
zsef nyelvész és Csiki Ernd zoologus. Ez az expedicido masképp szervezddott,
mint a kordbbiak. A szakmai birdlatok hatdsdra immar finnugor teriiletek és
nyelvek is bekeriiltek a kutatasi programba. Ez viszont azzal jart, hogy a ku-
tatok egymastdol messze, sajat munkaterviik szerint dolgoztak (Zichy 1905).

Elsoének Janké Janos indult utnak. 1897 juliusdban Finnorszag és Oroszor-
sz4g muzeumaiban tanulmanyozta a néprajzi gylijteményeket. R6vid helyszi-
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ni gyljtésekre is modja nyilt. A Ladoga-tonal tanulmanyozhatta Karjala ar-
chaikus kultardjat, a halaszat 6si mddszereit. Obi-ugor expedicidja eldtt Tal-
linnban és Tartuban még az észt néprajzi gylijteményeket is folkereste.

Szeptemberben indult Pésta Béla (1862—1919) régész. Oroszorszag mu-
zeumaiban a Karpat-medencei magyar régészeti emlékek keleti parhuzamait
kereste. Varso, Helsinki, Szentpétervar, Moszkva, Tver, Kijev, Odessza,
Kercs, Thiliszi, Asztrahany, Szamara, Szimbirszk, Kazany, Perm, Jekatyerin-
burg, Tyumeny, Tobolszk, Krasznojarszk és Minuszinszk mizeumait és ma-
gangyljteményeit latogatta meg. Papay Jozsef (1873-1931) decemberben
utazott el, mig Zichy Jend és a tobbiek csak 1898 janudrjaban. A kutatok ap-
rilisban talalkoztak, Tbilisziben. Innen Papay Jozsef Kazanyba utazott a csu-
vasok és a baskirok nyelvét tanulményozand6. A grof ekkor még nem akart
pénzt adni finnugor kutatdsokra. Ez fesziiltséget okozott az expedici6 tagjai
kozott. Posta Béla és Papay Jozsef azon mérgelddott, hogy Zichy Jend inkabb
val t6rédott volna.

Péapay kivalasa utan a tobbiek még egyiitt maradtak. A Kaukéazus északi
oldalan a Kura foly6 vidékére utaztak, majd Baku érintésével a Volga delta-
jaban 16v6 Asztrahanyba. Eszak felé haladva, Szaratovbol kirandulast tettek
Nesselrode grof birtokara. Carevscsina mellett régészeti asatason vettek
részt: Posta Béla foltart egy kurgant, amely sajnos csak igen szegényes lele-
tekkel szolgalt (Posta 1905: 225-238). Jankd Janos egy mordvin €s egy csu-
vas falut is meglatogatott. Visszatérve Szaratovba, hajon folytattdk utjukat
Kazany felé. Kozben Bolgari varosanak romjait is megtekintették.

A kazanyi egyetem néprajzi-régészeti gytijteményét I. Ny. Szmirnov mu-
tatta be a magyar kutatoknak. Kazanybdl Papay egy rovid kirandulést tett
Csuvasfoldre (Agyagasi 1988), majd jiniusban elindult Szibéridba. A tobbi-
ek a Kéman felhajoztak Permbe, vonattal atkeltek az Uralon, és ismét hajora
szallva végiil Tobolszkba érkeztek.

Tobolszkban a tarsasag ujra talalkozott. Papay mar hetek ota ott tartézko-
dott, K. F. Karjalainen finn kutatdval a helyi mizeum konyvtardban kutattak.
A taldlkozas alkalméval a grof végre hajlandé volt finanszirozni Papay
Jozsef utazasat az északi hantikhoz.

Juliusban Papay hajoval érkezett Berjozovoba. Onnan csonakon haladt to-
vabb Obdorszkig. Utkozben a hantik nyari szallasait kereste fol. Az észt és a
telet Obdorszkban toltotte. Rénszarvas vontatta szanon a kornyezd hantik téli
széllasait latogatta meg. 1899 marciusdban visszatért Berjozovoba, ahonnan
juniusban indult haza, Magyarorszagra (Kissné Rusvai 2010a). Ez az 1t teljes
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sikerrel jart. Papay megfejtette Reguly Antal jegyzeteit: pontositotta a szove-
geket és elkészitette magyar forditasukat.

Janké Janos ugyanakkor a déli hantikhoz utazott, néprajzi és antropologiai
kutatasokat végezni. Utjahoz egy nagyobb csénakot vésarolt. Az expedicié
68 napja soran ez volt Janko Janos és kisérdinek lakohelye. Tobolszkbdl az
Irtisen Gyemjanszkojéig haladtak, ott felhajoztak a Gyemjankan, majd visz-
szatértek az Irtisre. Szamarovotol (Hanti-Manszijszk) az Obon csonakaztak
tovabb Szurgutig, ott betértek a Szalim, majd a Nagy-Jugan volgyébe. A Ju-
ganon végezték a legalaposabb munkat, 27 nap utan tértek vissza Szurgutba.
Utjuk soran kb. 3000 km-t tettek meg csonakkal, 2 és fél ezer hanti emberrel
talalkoztak (Janko6 2000). Szurgutb6l Janko Janos még elhajozott Tomszkba, s
onnan indult vissza Magyarorszagra.

Zichy Jend és csapata ekdozben még mindig tovabb haladt kelet felé — ha-
Jon, illetve a transzszibériai vasuton. Tomszk kdzelében Kuznyecovval, a he-
lyi egyetem konyvtarosaval egyiitt Posta Béla ismét asatast folytatott. Harom
kurgént tartak fel kozosen, de sajnos megint csak szerény leletekre bukkan-
tak. Az asatas eredményeivel, a leletek sorsaval Fodor Istvan foglalkozott egy
2010-es eldadasaban. Posta Béla a mizeumokban €s magangytijteményekben
szerzett tapasztalatait hazaérkezése utan az Archaeoldgiai Ertesitd cimii
folyodiratban kozolte (Posta 1898a, 1898b, 1899). Az oroszorszagi eredmé-
nyeit foldolgoz6 kotetben részletesen kitért dsatdsaira, valamint bemutatta a
Kuznyecov altal foltart néhany gazdagabb kurgan leleteit is (Posta 1905:
276-290). A kotet tartalmazza mizeumi tanulmanyainak eredményeit is. Vé-
leménye szerint az oroszorszagi finnugor teriiletekrdl, valamint a Kéarpat-me-
dencei magyaroktol szarmazo6 régészeti leletek kozott azért talalunk parhuza-
mokat, mert mindkét teriilet népessége azonos kulturalis hagyomanyokbol
meritett (Posta 1905: 140-142). Minuszinszkbdl régészeti gylijteményével
Posta Béla is hazaindult. igy az expediciétol leszakadt az utolsd finnugor,
illetve magyar Ostorténeti témaval foglalkoz6 kutatd is. Zichy Jend azonban
makacsul haladt tovabb. Mar csak egy tudds volt vele, Csiki Erné zooldgus.
Ulanbator érintésével 1898. szeptember 30-an érkeztek Pekingbe.

Zichy Jend és kisérete 1898 decemberében tért vissza Budapestre. Janko
Janos ekkor mar otthon volt, mig Papay Jozsef 1899 juniusaban érkezett meg
az északi hantiktol (az expedici6 értékelése: Kissné Rusvai 2010b). A 19.
szézadban Oroszorszag teriiletére vezetett magyar Ostorténeti kutatoutakrol
Erdélyi Istvan tartott eldadast az I. Nemzetkozi Vambéry Konferencian (Er-
délyi 2003).
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Tudomanyos kutaték és onkéntes rokonsagkeresok
a 20. szazad elsé felében

A 19. szazad utolso két évtizedének keleti finnugor teriiletekre vezetett
expedicioit a 20. szazad elején nem kovették hasonlok. Még az elsd vilagha-
bort kitorése eldtt azonban Mészaros Gyula (1883—-1957) eljutott a csuva-
sokhoz ¢és a baskirokhoz. Mindkét nép és nyelv tanulmanyozasa kiemelkedo
jelentdségli a magyar nemzeti tudomanyokban: a csuvas nyelv a legkdzelebbi
rokona annak a torok nyelvnek vagy nyelveknek, amelyekbdl a magyarba
annyi sz6 atkeriilt, Baskiria tertiletén pedig a magyar dshazat sejthetjiik. Mé-
szaros Gyula 1906-1908 kozott jart a csuvasfoldon. Mind a virjal, mind az
anatri nyelvjaras teriiletén jelentés mennyiségii folklorszoveget gytijtott. Bas-
kiriai utjara 1909 nyaran indult (Mészaros 1908, 1909-1912, 1910). Elébb a
nomad allattenyészté baskiroknal jart, késobb északabbra utazva a letelepiilt,
foldmiiveld ¢letmodot folytatd baskirokat is folkereste. Nyelvészeti kutataso-
kat is végzett. Mészaros Gyula a baskirokat €s a magyarokat Iényegében azo-
nos népnek tekintette. Szélsdséges Ostorténeti kovetkeztetéseit nem fogadtak
el, miiveit manapsag nem idézik. Persze az egykori baskir—-magyar kapcsola-
tok kérdése valtozatlanul fontos kutatasi t¢éma, de a probléma joval bonyolul-
tabb, mint ahogy azt Mészaros Gyula bemutatta és értelmezte.

Mészéaros Gyuldhoz hasonléan szintén nem finnugor népek korében vég-
zett kutatdmunkat Almasy Gyorgy és Prinz Gyula. Almasy Gyorgy (1867—
botanikai és foldrajzi megfigyeléseket végzett. 1900-as és 1906-o0s kozép- és
bels6-azsiai utjarol azonban jelentds kirgiz néprajzi gylijteményt hozott haza,
és pontos, érzékletes leirasokat kozolt a nomad népek mindennapos életérdl
(Almasy 1901, 1903). 1906-ban ttitarsa volt a fiatal Prinz Gyula is.

Prinz Gyula (1882-1973) Bels6-Azsiaba vezetett expediciéi soran alapo-
san megfigyelte a nomad vagy félnomad életmodot folytatd kirgiz népcso-
portok gazdalkodasat, telepiiléseit, lakoépitményeit, a kirgiz emberek ruhdza-
tat, a mindennapi életiikhoz sziikséges munkaeszkozoket és egyéb targyakat
(Prinz 1908, 1911-1912-1913, 1911). Ezek a megfigyelések a Karpat-me-
dencébe telepiilt, egykor nomad gazdalkodast folytatd népek, az avarok ¢€s
magyarok ¢letmddjanak megértését segitették elo.

A 20. szazad elején Magyarorszagon a tarsadalom mind szélesebb rétegei
kezdtek érdekl6dni a magyar nyelv és nép Ostorténete irdnt. A tudomanyos
kutatas elveiben és modszereiben jaratlan emberek fogékonyak voltak a ro-
mantikus elképzelésekre. Ha tollat ragadtak, maguk is ilyeneket gyartottak.
Ebben a korszakban jelentek meg, illetve kezdtek népszertivé valni Magyar-
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orszagon a valdsagtol teljesen elrugaszkodott elméletek, melyek példaul a
gérég—magyar vagy sumer—magyar nyelvrokonsagot targyaltak.

Az Ostorténet irant érdeklédd emberek szdmara minden keleti nép és
nyelv fontossa valt, feltdmadt a kelet iranti altalanos érdeklddés. Ez sok em-
ber fejében békésen elfért a finnugor nyelvrokonsag elfogadéasaval.

Barathosi Balogh Benedek (1870-1945) székely vildgutazd bejarta
Eurazsiat Japantol Finnorszagig. Példaképe Kordsi Csoma Sandor volt, az 6
tudos felfedezo ¢€letét szerette volna kovetni €s tjra leélni. Mar didkkoraban
tobb europai kerékpartaran vett részt, s harmadik Gtja alkalmaval megcélozta
Skandinaviat. Németorszagbol hajo vitte északra, ttlevél nélkiil azonban nem
engedték partra szallni. Végiil Tornidban a sors el¢ vetette a hajora szalld
Antti Jalavat, a magyar nyelvészek és a magyar kultira baratjat, aki a segitsé-
gére sietett. Finnorszagi ¢lményeit kozvetleniil hazatérése utan Barathosi
nem irta meg, csak egy kés6bbi konyvébdl értesiiliink utjanak egy-két esemé-
ny¢érol (Barathosi Balogh 1931a). Azt is csak hozzéavetdlegesen tudjuk kisza-
mitani, hogy ez az utazédsa még a 19. szazad végén tortént. Kerékpartarajanak
egyes motivumait ifjisagi kalandregényébe foglalta bele (Harom székely
diak kalandos utazasa..., Barathosi Balogh 1907).

1903-ban Barathosi Balogh Benedek a magyar dstorténet felderitésére in-
nyugat felé haladva probalt az dsmagyarok nyomara bukkanni. Eldszor Ja-
panba utazott. Japan megismerése utan atkelt a tengeren, hogy megkezdje
hosszt vandorlasat hazafelé. Vlagyivosztoki tartozkodésa idején kitort az orosz—
japan haboru, majd 1905-ben az orosz forradalom. Az eldbbi gyors hazaté-
résre késztette, a forradalom pedig egy ideig megakadalyozta, hogy vissza-
térhessen keletre.

1907-ben utazott ismét a Tavol-Keletre: ekkor Vlagyivosztokbol egy csem-
pész hajojan Koreaba is atjutott. 1908-ban pedig az Amur mellékén az Os-
lakos népek és nyelvek tanulmanyozéasadba kezdett. A Dai Nippon (Kelet
csodai) (Barathosi Balogh 1906) cimi, Japanrdl irt uti beszamoldja orszago-
san ismertté tette Barathosi nevét. Kozben pedig finnugor teriileteken is jart,
melyrdl azonban nem irt hasonld érdeklddést kelté konyvet. 1908-ban, mi-
elétt Vlagyivosztokba indult volna, Szentpétervarrdl tett egy kitérdt Karélia-
ba. Ezt a masodik finnorszagi utjat is csak az 1931-ben irt kdnyvében tar-
gyalta roviden (Barathosi Balogh 1931a). Utjan finn és ziirjén tarsai voltak.
Hogy honnan az ismeretség, nem tudjuk. EI6bb a Ladoga-tavon hajokaztak,
majd Sortavaldbol Joensuuba vonatoztak. Finn baratjanak rokonsagat végig-
latogatva Joensuubdl még északabbra utaztak, egészen a Nurmes varoskan
tali Ylikyld faluig. Az utazés eseményei kozé illesztve Barathosi Balogh is-
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merteti a finnek életmoddjat, szokdsait, ir a fiistds hazrol, a szaunardl, a huas-
véti szokasokrol és az eskiivokrdl is. Leirasaiban Ahlqvist és Topelius mi-
veit is felhasznalja (Barathosi Balogh 1931a: 11-59).

1911-ben a ziirjéneknél és a nyenyeceknél jart. Utazasarol a Keleti Szem-
1ében (Barathosi Balogh 1912) szamolt be. A révid hiradést késébb kiegészi-
tette a Kisebb finnugor véreink cimii konyvében (Barathosi Balogh 1931b).
Uti jelentésében beszamolt arrél, hogy az 1911. julius 5-én kezdett expedi-
cidja sordn vonattal, tobbszor atszallva jutott el Kotlaszba, a Vicsegda folyd
torkolatdhoz. Ezutan hajon haladt tovabb Uszty-Sziszolszkba (ma Sziktiv-
kar). Két hétig tartozkodott a varosban, majd 0jbdl hajora szallt — elindult
visszafelé, de csak Jarenszkig, ahonnan szekérrel ment tovabb a Mezeny és
Vaska folyok vidékére. Szeretett volna nyenyecekkel is talalkozni, ezért cso-
nakot bérelt és kimerészkedett a tengerre. Az ismertebb part menti tdborozo-
helyeken probalt a szamojéd nyenyecek nyomaba jutni — olykor sikerrel. Vé-
giil Arhangelszkbe hajozva, onnan vasuton tért haza. A Kisebb finnugor vé-
reink cimi kotet ziirjén és szamojéd fejezeteiben a szerzd a husz évvel korab-
bi hivatalos jelentését egyrészt az utazas kalandos részleteinek leirasaval egé-
szitette ki, masrészt pedig olvashatunk téle egy-két lejegyzett mesét is. A
szamojéd fejezet beszdmol egy vildgvégi bali mulatsagrol is, valamint tartal-
maz egy rendkiviili megfigyelést is: Barathosi a Kanyin-félszigeti tundran
nemcsak nyenyecekkel, hanem ziirjénekkel is talalkozott, akik egy marha-
vész eldl menekiiltek oda a Pecsora folyd mellékérdl. Barathosi Balogh Be-
nedek finnugorfoldi utazésaival kordbban Ruttkay-Miklidn Eszter foglalko-
zott (Ruttkay-Miklian 1999).

1909-ben Barathosi ismét a Tavol-Keletre utazott, az Amur mellékére.
1914-ben Japanban jart. Visszatérében Vlagyivosztokban tartozkodott éppen,
amikor kitort a vilaghdbort. Interndlasa utdn ugyan haza tudott érni, de nép-
rajzi gyljteményének java Oroszorszagban maradt. Munkassaga legértéke-
sebb részét nyelvi megfigyelései képezik a mandzsu-tunguz nyelvekrdl, és e
nyelvek egymas kozotti viszonyardl. Hazatérése utan még évekig foglalko-
zott a magyar Ostorténet kérdéseivel. Ismeretterjesztd kdnyvsorozatot irt Ba-
rathosi turani konyvei cimmel.

Barathosit egyfajta sajatsagos panhungarizmus vezérelte. Ostorténet-szem-
l¢élete, eszmevilaga tudomanyosan értékelhetetlen, a magyarsag egykori gaz-
dasagi, politikai €s nyelvi szerepének tulértékelése, valamiféle naiv nemzeti
romantika jellemz6 rajuk (Didszegi 1947). Nézeteinek eszmetorténeti gyo-
kerei Horvat Istvanig (Horvat 1825) vezethetok vissza. A magyarsag torté-
nelmi szerepét korosan tulértékeld gondolat volt az egyik taplaloja a 20. sza-
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zadban elburjanz6 turanizmusnak. A turanizmus jelenségérdl Ablonczy Balazs
irt konyvet (Ablonczy 2016).

1911 nyaran nemcsak Barathosi Balogh Benedek jart a ziirjéneknél, ha-
nem Fokos Fuchs David Rafael’ (1884—1977) is. A Keleti Szemlében meg-
jelent beszamoldja (Fokos Fuchs 1912) szerint utjanak kettds célja volt: nyel-
vészeti €s régészeti megfigyelések végzése. Nyelvészeti programjat Uszty-
Sziszolszkban kezdte. Tervei kdzott szerepelt, hogy tovabbutazik az Udora
melléki nyelvjaras tanulmanyozasara. Mivel Uszty-Sziszolszkban kivalo adat-
kozlokre talalt, elképzelését megvaltoztatva a varosban maradt. Helyi nyelv-
mesterével, Frolov tanitoval ellendrizte Wiedemann szotarat, valamint nép-
meséket és dalokat gytijtott.

1913-as masodik tanulmanyutjan Fokos Fuchs David eljutott az udorai
ziirjénekhez. Korabban még nem jart nyelvész ezen a vidéken. 1911-ben Ba-
rathosi Balogh megfigyelte, hogy az udorai nyelvjaras sok alnyelvjarasra
oszlik.

Fokos Fuchs Déavid Budapesttdl egészen Vologda varosdig jutott vonattal,
ahonnan hajon ment tovabb a Vologda—Szuhona—Eszaki Dvina—Vicsegda fo-
lyokon Uszty-Sziszolszkig. Ezutdn egy rovid utra visszafelé indult hajoval
Ajkino faluig, ahonnan szekéren folytatta utjat az Udora vidéke felé. Jortom
faluban szallt meg. Harom f6 adatkozldje volt, koztiik a helyi szarmazast
pap is, de az egész falu segitette munkdjaban. A jortomi nyelvjarast nagyon
kiilonbozonek talalta a finn Yrjo Wichmann altal tanulmanyozott'® vazsgorti
nyelvjarastol. Beszamoldjaban kozolt egy tablazatot is az udorai nyelvjara-
sok felosztasarol, és megjegyezte, hogy az udorai €s vicsegdai nyelvjarasok
sz6allomanya is sok eltérést mutat (Fokos Fuchs 1914)."

Nyugati finnugor teriiletekre a 20. szazad elsdé éveiben Bathori Ferenc és
Béan Aladér jutott el. Bathori Ferenc (1860—1936) 6sszesen 6t alkalommal
jart a lappoknal. Targyi néprajzi megfigyelései mellett népmeséket és dalokat
vett fol fonografhengerre. 1905-ben Eszak-Norvégiabol kiindulva az Inari-to
vidékére, onnan pedig a norvég—finn—orosz hdrmas hataron kanyargd Paats-
joki (or. ITa3) mentén €16 lappokig jutott el. Tovabbi utazasai alkalmaval is
altaldban ezt az Gtvonalat kovette. Megfigyeléseit a Néprajzi Ertesitoben ko-

? Fokos Fuchs David Rafael névhasznalatarol 1asd Hajda 1997: 242. A ziirjénfoldi tja-
rol késziilt jelentéseit Dr. Fuchs D. Rafael néven jegyezte.

' Wichmann nem jart a helyszinen, nyelvi anyagat Uszty-Sziszolszkban gylijtétte egy
vazsgorti adatkz16t6l.

"' Fokos Fuchs David ziirjénfoldi utazasait német nyelven is sszefoglalta a Keleti Szem-
1ében (Fokos Fuchs 1916).
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zolte (Bathori 1905, 1910), negyedik utjarol kiilon is beszamolt (Bathori
1911). Konyvében is ezt az utazasat orokitette meg (Bathori 1917).

Ban Aladar (1871-1960) a finnugor folklor forditdjaként és kutatojaként
kezdte tudomanyos palyafurasat, de tanulméanyutjai soran targyi néprajzi
megfigyeléseket is végzett. 1903-ban Finnorszagban jart. 1905-6s utja alkal-
maval Karjaldban népdalokat is gytijtott (Ban 1907), 1911-ben pedig beutaz-
ta egész Esztorszagot. Utazasairdl élménybeszamolokat nem irt, megfigyelé-
seit tudomanyos, illetve tudomanynépszeriisité miiveiben publikalta. 1905-6s
Gtjanak allomasairdl a Néprajzi Ertesitében kozolt cikksorozata elsd részében
szamolt be. Ekkor Viborgbdl Antrean és Sortavalan at Tohmajirvibe utaztak
vastttal. Onnan szekérrel és gyalog haladtak tovabb. Ilomantsi telepiilésén
volt a bazisuk, ahonnan a kdrnyez0 falvakat folkeresték. Ban Aladar igyeke-
zett Orosz-Karjaldba is atjutni, de a bizonytalan politikai helyzet miatt gya-
nut keltett megjelenésiik. Ezért Sianvaara, Klyyssinvaara, Vitsavaara és Lu-
pasalmi folkeresése utdn hamarosan visszatértek a Finn Nagyhercegség terii-
letére (Ban 1906: 69—71). Az utazasai soran szerzett kapcsolatait felhasznal-
va, a két vilaghadboru kozott Ban Aladar valt a magyar—finn—¢észt kulturalis
kapcsolatok legfobb szervezdjévé.

Az 1. vilaghaboru gyokeres fordulatot hozott a politikai helyzetben. Ma-
gyarorszag elvesztette teriiletének kétharmadat, Oroszorszagban pedig uj tar-
sadalmi rend épitése kezdddott. A haboru folyamén tobb szdzezer magyar
katona kertilt orosz hadifogsagba. Egyikiik, Zsirai Miklés (1892-1955) fog-
saga idején tudomanyos kutatdémunkat is végzett. Egyetemi hallgatoként
1914 nyaran Finnorszagba utazott, de a habort kitoérése miatt haza kellett tér-
nie. Katonai kiképzése utdn, 1915 marciusaban keriilt ki az orosz frontra.
Még ugyanabban a honapban hadifogsagba esett. Ot és fél éves fogsaganak
idejét talnyomorészt Tobolszk varosdban toltotte. Ugyanott, ahol majd 200
évvel kordbban a finnugor nyelvek és népek egyik legkorabbi kutatdja, a
svéd Philipp Johann Strahlenberg (Tabbert), s ahol az 1840-es években talal-
kozott a két nagy finnugor utaz6, Castrén és Reguly. Fogsaga idején Zsirai
Miklos kivaloan megtanult oroszul, s6t a tdbor komi nemzetiségili dreitdl ko-
miul is tanult. Rendszeres latogatdja volt a varosi konyvtarnak is. Onéletraj-
zéban szokési kisérleteit is emliti. Ehhez kapcsolodik az a feltételezés, hogy
Zsirai egy alkalommal az obi-ugorok altal lakott teriiletekre is eljutott. Ennek
azonban eddig még nem keriiltek eld irasos bizonyitékai a levéltarakbol
(Domokos 1992, Kiss 1995, Vandor 1999, 2003).

A két vildghaboru kozott a magyar Ostorténet és a finnugor népek magyar
kutatdi nem jartak Oroszorszagban. Egyetlen kivételként emlithetd Fettich
Nandor (1900-1971). O 1926-ban Helsinki, Leningrad, Moszkva, Kazany és
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Perm muzeumait latogatta meg, 1935-ben pedig Kijevben, Moszkvaban és
Leningradban jart (Fettich 1936). Masodik latogatasa alkalmaval Leningradban
az Anyagi Kultara Torténetének Kutatointézetét'” is folkereste, Moszkvaban
pedig eldadast tartott kollégainak. A muzeumokban és kutatdintézetekben
megtekintett régészeti leletek stilusdban, motivumaiban a népvandorlas
kiilonb6zo hullamaival a Karpat-medencébe érkezett népek — szkitak, avarok,
magyarok — abrazol6 miivészetének keleti gyokereit kutatta.

Eljutott Oroszorszagba egy magyar ir6 is — Illyés Gyula (1902-1983),
1934-ben. Uti élményeirdl konyvet irt (Illyés 1934). Szeretett volna finnugor
nyelvrokonaival taldlkozni, ezért kisérdi elvitték a moszkvai mordvinok
klubjaba. A sotét kiilvarosban botorkald ir6 fiilét egyszer csak magyaros
jellegii dallamok iit6tték meg. fgy talaltak ra a moszkvai mordvinok klubjara.
(Ma mar tudjuk, hogy a dallam a mordvin €s a magyar dalokban egyarant
megtalalhato torok hatds miatt volt ismerds az irdnak.) A latogatasrol szolo
beszdmold az ird Oroszorszag és a Ki a magyar? cimii munkajaban is
olvashat6 (Illyés 1934: 41-49; 1939: 6-10).

1936-1938 kozott egy masik magyar ir6, Kodolanyi Janos (1899—-1969)
finnugor nyelvrokonainknal jart. Nagy hatast gyakorolt r4 a finn kultira és a
finn életmod élményeit két konyvében oOrdkitett meg (Suomi, a csend
orszaga, Suomi titka, Kodolanyi 1937, 1939) E két mi 1944-ben atdolgozott,
Osszeszerkesztett valtozatban is megjelent (Kodolanyi 1944).

Ezer év rokonsagkeresé magyar expedicioinak attekintése utan folmeriil a
kérdés: mit is kivanhatnank a harmadik ezredév magyar kutatdinak? Ujabb
izgalmas kutatoutakat, vagy inkabb azt, hogy végre dontsék el, kik vagyunk
mi, magyarok, honnan szarmazik nyelviink, kik a rokonaink s hol volt dsha-
zank? A megtalalt valaszok azonban mindig ujabb és ujabb kérdéseket sziil-
nek: a kivancsisag 6rokké benniink ¢él, s a felderit6k mindig ttra kelnek.
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*

Following the trails of ancestors and relatives
Wandering Hungarian researchers in the East and the North

Hungarians arrived in the Carpathian Basin from the East in 895. But where
did they come from? This crucial question has motivated several adventurous
researchers who set out to find the roots of Hungarians. In the decades after
the Hungarian conquest, relationships flourished between the two groups of
Hungarians, i.e. those already living in the Carpathian Basin and those
remaining in the East. Later, this knowledge lapsed into obscurity. In the 13"
century Julianus found the eastern Hungarians in Volga Bulgaria. In the 15"
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century, Matthias Corvinus, King of Hungary, planned to search for them.
On his journey to Moscow in the 16™ century, Siegmund Herberstein, a
Habsburg diplomat, heard that the rest of Hungarians lived in Yugria, at the
foot of the Ural Mountains. In the course of the 18" century, it was realized
that the Hungarian language is related to Finnish and Sami. On his visit to
Lapland, Janos Sajnovics stated that “the Hungarian and the Sami language
are identical”. Antal Reguly researched Khanty and Mansi languages in
Western Siberia in the 1840s, and he also collected ethnographic material.
His work was continued by several scholars in the second half of the 19"
century: linguistic and ethnographic material was collected by Ignac Halész,
Kéroly Péapai and Bernat Munkacsi. Researchers of Finno-Ugric languages
and people were supported by the Hungarian Academy of Sciences. At the
turn of the century, Count Jend Zichy launched several expeditions to find
the eastern relics of Hungarians. The main target was the Caucasus, but Jend
Zichy sponsored Jozsef Papay’s travels to the Ob-Ugric people in Western
Siberia as well as the journey of archeologist Béla Pdsa to the Volga—Kama
region and Central Asia. Besides scientists, amateur prehistorians also looked
for the traces of Hungarians from the Baltic Region to the Far East (e.g.
Lasz16 Berzenczey, Benedek Baratosi Balog). From the end of the 19" century
on, archeologists joined the research. Besides Béla Posta, Floris Romer and
Jozsef Hampel also visited Russia to look for the eastern parallels of arche-
ological finds from the era of the Hungarian Conquest. Between the two
world wars, archeologist Nandor Fettich travelled to the Soviet Union for a
study trip. In the 1930s two Hungarian writers recounted their meeting with
people speaking genealogically related languages: Janos Kodolanyi visited
Finland, while Gyula Illyés travelled to the Soviet Union.

The origins of Hungarians and the genealogically related languages of
Hungarian are still in the center of public attention. Expeditions and
scientific study trips launched to reveal our past and explore the related lan-
guages all signal this unceasing curiosity. No comprehensive account of such
trips has ever been published. The present study describes the Hungarian
expeditions that aimed to find the ancestors and relatives of Hungarians,
evaluates the results of these trips shortly and provides a comprehensive list
of bibliography for the experts interested in expeditions and scientific study
trips.

Keywords: prehistory, genealogically related languages, expeditions between 1232—1939.
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