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AZ ERTEKEZES TEZISEI

1. Az értekezés célkitiizései

A plurale tantumok kutatdsa az indoeurdpai nyelvészet régota miivelt, fontos €s izgalmas teriilete,
mig a finnugrisztikdnak csupan ,,mostohagyermeke”.

Nyelvcsalddunkban vannak olyan nyelvek, amelyekben a) egyaltalan nem fordulnak eld plurale tan-
tumok (pl. a votjak és a cseremisz); b) amelyek rendelkeznek megszilardult tobbes formakkal, de azok
specialisak (mint példaul a magyar); és c) amelyekben ,,szabalyos” plurale tantumok hasznélatosak
(ilyen a finn, az észt és a mordvin). A finnugor nyelvekben e jelenséggel foglalkoz6 kutatdsok eddig né-
hany nyelvben folytak: a magyar, az €szt és a mordvin plurale tantum alakjairdl egy-két tanulmany je-
lent meg, mig 6nalld6 monografidk csak a finn nyelv plurale tantumair6l, Rune Ingo jovoltabol sziilettek.

Az északi lappban a plurale tantumokkal csak a leird nyelvészeti munkdk egy-egy rovidebb bekez-
dése foglalkozik, de azok is csak a numerus-hasznalat és az egyeztetés ismertetése soran tesznek utalast
arra — sokszor a plurale tantum terminus megjelenése nélkiil —, hogy ezek esetében mindig tobbes szam
hasznélatos.

Célom az északi lapp nyelv' 1) plurale tantumainak feltérképezése, 2) ezek részletes vizsgalata és 3)
szotarba rendezése, valamint 4) az eddigi vizsgélati eredmények rendszerezése volt. Egy olyan, a finn-
ugor nyelvészeti terlileten hidnyp6tlé munka megirdsara torekedtem, amely az elméleti kidolgozas mellett
rendszerezett adattarat is magaban foglal.

II. A disszertacio szerkezete és az alkalmazott modszerek

Az értekezés 8 nagyobb fejezetre oszlik. A bevezetés utani fejezetben (2.) a téma kutatastorténetét
ismertetem: eldszor az indoeurdpai, majd a finnugor nyelveket tekintem at.

Minden vizsgalat elsddleges és legfontosabb 1épése a vizsgalati anyag koriilhataroldsa, definidlasa.
Ez kiilondsen igaz erre a dolgozatra. A hasznalatban 1év6 terminus (plurale tantum) elégtelenségének
felismerését és bizonyitasat kovetden — a harmadik fejezetben — javaslatot tettem egy lehetséges uj
zetben esik szo a plurale tantumok lehetséges keletkezési folyamatairol, illetve az egyes nyelvészeti
vizsgalatok soran a hidnyos szdmparadigmakkal szemben felmeriild problémakrol is.

Ezt a ,,Nyelvspecifikus szamhasznalat a finnugor nyelvekben” c. fejezet (4.) koveti, amelyben finn,
mordvin, magyar, majd végiil lapp példakon keresztiil mutatom be az egyes szam : tobbes szam hasz-
nalatara vonatkozo nyelvspecifikus szabélyokat.

Az 6todik fejezetben arra kivanom felhivni a figyelmet, hogy a plurale tantumok szintaktikailag jol
elhatarolhat6 nyelvtani kategoridkat alkotnak, mivel jelentds eltéréseket mutatnak a pluralisszal szem-
ben, v0. vihtta [NomSg] beatnaga [Gen/AccSg] 6t kutya’; vidat [NomPl1] heajat [NomPl] ’6t eskiivd’.

A plurativak vizsgalata a korabbi miivek elemzési metodikédjahoz illeszkedik, azaz morfoszemantikai
¢s szemantikai vizsgalatok révén elemeztem az altalam gy(ijtott 1036 €szaki lapp plurativat. Ezeket a
vizsgalatokat — szimmetrikus szerkezet kialakitasara torekedve — minden esetben kontrasztiv keretben,
el6szor az indoeurdpai, majd a finnugor (finn, észt, mordvin, magyar), végiil pedig az északi lapp adatok
alapjan végeztem el.

A hatodik fejezetben a finnugor nyelvek morfoszemantikai vizsgalatara keriil sor. Elsésorban Rune
Ingo vizsgalatait tovabbgondolva, a kotelezd és a fakultativ tobbes alakok, ill. a rész — egész viszony

' A lapp esetén nem beszélhetiink egyetlen egységes nyelvrdl. A lapp nyelvek (nyelvjarasok) kérdése a mai napig
megosztja a szakembereket. Jollehet a lappok egységes népként definialjak magukat, a négy orszag (Norvégia, Svéd-
orszag, Finnorszag, Oroszorszag) teriiletén ¢l6 lappok altal hasznalt nyelvek (nyelvjarasok) olyan szinten
kiilonboznek, hogy azok beszélsi nem értik meg egymast. {gy nyelvészeti szempontbol inkabb lapp nyelvekrdl szokas
beszélni, tehat a dolgozatban én is ehhez az egyre inkabb elfogadott szakmai iranyvonalhoz igazodom.



kifejezésének problematikajat vizsgalom. A lapp rendszer kiegésziil az un. korrelativ plurativakkal, ezek
elemzését a 7. fejezetben ismertetem.

Mivel a plurale tantumok lathatéan jol koriilhatarolt szemantikai mezdket alkotnak, igy vizsgalatuk
tobbsége szemantikai jellegli osztalyozast jelentett. Sziikségesnek lattam az indoeurdpai €s a finnugor
nyelvek plurale tantumainak szemantikai vizsgalatit egymassal Osszevetve, a nyolcadik fejezetben
elvégezni. Az igy bemutatott csoportositasi lehetdségeknek koszonhetden, egyfajta kontrasztiv elemzés
eredményeként jol behatarolhatd, hogy melyek a ,,prototipikus” szemantikai csoportok és melyek a
nyelvspecifikus kategoridk.

A dolgozat fiiggelékében kapott helyet az északi lapp plurativak szotara. Ujszeriisége abban all, hogy
tudomésom szerint eddig egyetlen nyelv plurale tantumai sem lettek szotarba szerkesztve. Ebben az
Osszes, rendelkezésemre allo északi lapp szotar adatait feldolgoztam (Nielsen 1932-1962; Lagercrantz
1939; Sammallahti 1989, 1993; Kaven et al. 1995; Sammallahti-Nickel 2006).2 Az igy gyijtott 1036
plurativa a szbétarban szerkezeti és fajta szerinti, valamint szemantikai besoroldst is kapott. A szocikk
végén szerepld kereszthivatkozasok révén lehetéség nyilik a hasonld szerkezetii szavak egyiittes
vizsgalatara is.

I1I1. Az értekezés eredményei

1. A plurativa terminus

A nyelvészetben elfogadott plurale tantum elnevezéssel szemben mar a legkorabbi monografidkban
is kritikdk fogalmazodtak meg (vo. Braun 1930). A plurale tantum ’csak tobbes’ latin megnevezés
tulsdgosan merev, csak kis Iétszamt halmazt képes lefedni, jollehet ehhez a jelenséghez sokkal tobb
nyelvi adat sorolhat6. Mivel azonban a vizsgalt szavak teljes szdmparadigmaval is rendelkezhetnek, igy
a ’tantum’ altal jelolt kizarolagossag helytelen. Ebbdl kiindulva sziikségesnek lattam az adott jelenség
megnevezésére egy Uj terminust bevezetni. Ez nem 6nkényes alapon tortént, hanem a finn és lapp
szakirodalomban mar hasznalt terminus (fi. pluratiivi, lp. pluratiiva) atvételével. Az atlathatosag
érdekében az Uj plurativa terminust csak a disszertaciom lapp anyagaban hasznidlom, mig a
tudomanytorténeti és a korabbi munkak ismertetése soran megtartom a plurale tantum megnevezést.

Az indoeurdpai és finnugor nyelvészeti munkak ,.egymondatos™ definicidja helyett sziikségesnek
latok egy részletesebb, pontosabb definiciot, melyet a kovetkezOképpen adok meg: A plurativa
értelmezésemben olyan nyelvi jelenség, melyben az egyes vagy kollektiv jelentés tobbes
formaban valésul vagy valosulhat meg.

Tégabb értelemben plurativanak tekintek minden olyan sz6t, mely:

—nem rendelkezik egyes szamu paradigmaval,

— rendelkezik egyes szamu paradigmaval, de az egyes €s a tobbes szamu alak jelentése kisebb vagy
nagyobb mértékben eltér egymastol;

— rendelkezik egyes szamu paradigmaval, és az egyes és a tobbes szamu alakok jelentése kozott
latszolag nincs kiilonbség.

2. Az északi lapp plurativak szintaktikai szerkezete

A plurativaval szemben felmeriilt (egyik) kritika szerint azok nem kiiloniilnek el élesen a normél
pluralistol, igy kiilon nyelvtani kategoériaként vald emlitésiik is felesleges. A szintaktikai vizsgélatok
azonban ramutatnak a megallapitas helytelenségére. A finnugor nyelvekben végzett vizsgalatok alapjan
jol lathato, hogy a szintaktikai szerkezetben a plurativak egészen mashogy viselkednek, mint a normal
tobbes szam. Az északi lapp mennyiségjelzds szerkezetben a kovetkezo kiilonbség figyelhetd meg:

? Hangsulyozom, hogy a dolgozatban nem a valés nyelvhasznalatot, hanem a szotarak szoallomanyat vizsgaltam. Az
altalam gyijtott adatokbol nem vonhatunk le altalanos kovetkeztetéseket az adott nyelvi jelenség tényleges hasz-
nalatara, gyakorisagara vonatkozoan.

* A plurale tantumok olyan szavak, melyek mindig tobbes szamban allnak (v6. Gliick 1993: 472).



’Tobb dolog’ Plurativa
Mu vihtta [NomSg] beatnaga [Gen/AccSg] lea boaris. Vidat [NomPl] heajat [NomPl1] ledje somat.
’Az 6t kutyam oreg.’ ’Az 6t eskiivo szép volt.” [= *6tok eskiivok]

3. A morfoszemantikai vizsgalat eredményei

A morfoszemantikai vizsgalat soran a Rune Ingo altal kidolgozottakra alapozva, de azon tilmutatd
csoportokba (abszolut plurativa, részleges plurativa, fakultativ plurativa, potencialis plurativa, korrelativ
plurativa) soroltam a lapp plurativakat.

Az abszolut plurativa olyan tobbes alakokat jeldl, amelyeknek nincs meg az egyes szamu paradig-
majuk. Ezek alkotjak a klasszikus értelemben vett plurale tantumok csoportjat, pl. dibmoglasat ~ -klasat
~ -lasat ~ -laset *Sonnenbrille | napszemiiveg’; beas'sazat *Ostern | husvét’; heajat "Hochzeit | eskiive’;
Jjuovllat >Weihnachten | karacsony’; vuoignasat *Gehirn | agy’.

A részleges plurativak kozott olyan lexémak talalhatok, amelyeknek van egyes €s tobbes szamu alak-
juk is, de azok jelentése kisebb vagy nagyobb mértékben kiilonbozik egymastol. Az ilyen tipust szavak
esetén nem kaphatunk egyértelmii informacidt a numerusrdl, vagyis a jor'ri sz6 jelentése ’kerék’, mig a
jor'rit °tobb kerék’, ’egy jarmii’, ’tobb jarmii’ jelentésekkel rendelkezhet. Tovabbi példadk: bahppa
’Pastor, Pfarrer | lelkész, pap’ > bahpat *Geistlichkeit | klérus’; glassa ~ klassa ~ lassa ~ lasse *Glass |
iveg’ > glasat ~ klasat ~ lasat ~ laset ’Brille | szemiiveg’; batmeruovdi *Nagelklaue | sz6ghuzd’ > batne-
ruovddit ’Zahnspange | fogszabalyoz6’.

A potencialis plurativak olyan szavak, melyeknek van egyes €s tobbes szamu alakja, de ez utobbi
gytjtéfogalom, amelynek az egyes részeit nem nevezi meg kiilon a nyelv, azaz a részekre ugyanannak a
szonak egyes/tobbes szamu alakjat kell hasznalni: gama ’cipd’ ~ gapmagat *tobb cipd’, ’egy par cipd’,
tobb par cipd’, sok cipd’.

A fakultativ plurativak csoportjaba tartozo szavak teljes paradigmaval rendelkeznek, a jelentések ko-
zott semmiféle kiilonbség nincsen: a beszéld maga donti el, hogy melyik format kivanja hasznélni: alin
> alimat *Hiifte, Lende | csip6, derék’; bilda > bilddat ’teline | dllvany, allvanyzat’.

A korrelativ plurativak lapp specifikumok, melyek az ’emberek csoportja’ jelentésti -5 korrelativ
képzovel jottek 1étre: guoibmi ’barat’ > guimes ’tarsak, bajtarsak, pajtasok’ > guimmezat *tarsak, bajtar-
sak, pajtasok’; lavvi *barat’ > laves- ’baratok, cimborak’ > lavezat *baratok, cimborak’.

Ezeknek a csoportoknak a megléte igazolja, hogy a plurativa meghatarozasara alkalmazhaté a
kognitiv nyelvészetben hasznalatos prototipus-elmélet, ugyanis nyilvanvalé, hogy a PLURATIVA
csoport is prototipusok koré szervezddik. A prototipust, avagy a csoport legjellegzetesebb tagjat adjak a
ténylegesen csak tobbes szamban all6 szavak (abszolut plurativak), majd ezektdl fokozatosan
tavolodnak a ,.kevésbé jo” (részleges, fakultativ, potencidlis) alakok. Az igy létrehozott skalanak egyik
végpontjdban a prototipus, azaz az abszolut plurativa all, masik végpontjdban pedig a teljes
szamparadigmaju szavak csoportja.

4. A szemantikai vizsgalat eredményei

A nemzetkozi szakirodalom 4ltal leginkabb preferalt vizsgalati modszer a plurativdk szemantikai
szempontu megkozelitése, mivel azok jol koriilhatarolhatd kategoridkat hoznak létre. Az északi lapp
plurativak kozott 26 lehetséges szemantikai csoportot allitottam fel. Ezek a kovetkezok:

1. emberek: dhcezat *apa és fia, apa €s lanya’; allaolbmot ’arisztokracia’; balvvat ’személyzet’;
berosteaddjit *publikum’; gierrdasaccat ’szerelmespar’; vieljazagat ~ vieljaZzat ’fiutestvérek (egymas
kozott)’;



2. allatok: biebmolottit *baromfi’; botkkahasat ’rovarok (Insecta)’; buovjagat ’narvalfélék (Mo-
nodontidae)’; oamit ’j6szag’; soajalaccat *baromfi’; slieddaeal'lit puhatestiiek’;

3. novények: ajerassesattut *makfélék (Papaveraceae)’; budetgilvagat *vetéburgonya’; dalvefuod-
darat *t€li takarmany’; gortnit *gabona’; juopmosattut ’soskafélék (Polygonaceae)’; spiinnelastasattut
’libatopfélék (Chenopodiaceae)’;

4. egyéb organizmusok: baktearat ~ bakterat ’baktériumok (Bacteria)’; eallagat ’szervezet,
organizmus’; orgdnat ’szervezet’;

5. testrészek, szervek: sohkabealleealanat ’nemi szervek’; sohkardvssat ’nemi szervek’;
vuoigynamat *agy’; vuosat "'méhlepény’; vuovttat *haj’;

6. iinnepek, események, rendezvények: davvomallisat ’linnepi lakoma’; beas'sdzat ’hiusvét’;
Cuoigamat ’siverseny’; hellodagat *piink6sd’; juovllat karacsony’; heajat *eskiivd’; measttirvuodagilv-
vohallamat *bajnoksag’; ristejaccat *kereszteld’; soagnut eljegyzési linnepség’;

7. tevékenységek: beaivenahkarat ’szieszta (déli alvas)’; cierrat ’siras’; illucuorvasat ’ujjongas’;
girkobiellut *harangozas’; olggut *mezei munka, terepmunka’;

8. testi folyamatok, betegségek: boalddahagat ‘fajdalom’; cahceguolggat ’trachoma
<szembetegség>’; cahceruoppit *baranyhimld’; durvat ’rih, somor’; jorggadldatiagit *klimax’; mdno-
davddat *menstruacio’;

9. koriilmények, viszonyok, kapcsolatok: dssandilalasvuodat ’lakéskoriilmények’; bargodilit
‘munkaviszonyok’; bearasgaskavuodat ’csaladi kapcsolatok’; dalkedilit *1d6jaréasi helyzet’; gavpeoak-
tavuodat ’kereskedelmi kapcsolatok’; vistedilalasvuodat *lakésviszonyok’;

10. allapotok, adottsagok: daiddut *készség’; davggut *faradtsdg’; garremat *részegség’; luondduat-
taldagat ’(6s)tehetség’; mearridanndvccat *elszantsag, elkotelezettség’; vuoinyandvccat *tehetség’;

11. viselkedés, szokasok, hagyomanyok: dalbmotvierut ’folklor’; arbevierut ’hagyomany’;
beavdevierut ’étkezési szokasok’; boradanvierut ’asztali szokas, asztali illem’; dildlasvuodat *viselke-
dés’;

12. szervezetek, intézmények: aviissat ’sajtd’; dssSaskuhttineisevalddit ’allamiigyészség’;
bargomarkanat *munkaerdpiac’; gearregat *alséfoku birdsag, jarasbirésag’; mearrafamut haditengeré-
szet’; stahtaruovdegeainnut *allamvasutak’; vearjofamut ’fegyveres erok’;

13. rendeletek, szabalyzatok, intézkedések: bargosuodjemearradusat ~ *munkavédelmi
rendelkezések’; lahkamearradusat *torvényrendeletek’; tuol'lomearradusat *vamszabalyozas’; vuoddo-
vuoigatvuodat *alapvetd jogok’;

14. kommunikacioval kapcsolatos szavak: bustdvat ’irds’; dearvvahansanit *1dvozld beszéd,
kdszontd’; iditoddasat *reggeli hirek’; lihkusavaldagat ’ gratulacio’; ruhkosat *imadsag’;

15. ismeretek, tanulmanyok: dvnnaslohkamat ’szakmai tanulmanyok’; fagadiedut ’szaktudas’;
ovdadiedut *eléismeretek’; ovdadutkkalmasat *vizsgalat’; vuoddodiedut ’alapismeretek’;

16. épiiletek, helyiségek: badjeoasat ’felépitmények’; duolvacahcekandlat ’csatornahaldzat’;
stohkat hajogyar, hajojavito mithely’; vdalgalanjat *valasztohelyiség’;

17. ruhazat: dlbmotbiktasat ’népviselet’; bassalusat ’szennyes’; buksadoalanat ’nadragtartd’;
lasmmohallanbuvssat *tornanadrag’; suohkkobuvssat *harisnyanadrag’; suohkkodoalanat >6vtarto’;

18. hasznalati targyak: basttat *fogo, csipesz’; brillat ~ rillat *szemiiveg’; buokcanbiergasat
“buvarfelszerelés’; ceavraruovddit *vidrafogdvas’; giehtaruovddit bilincs’; heasttabiergasat ’16szer-
szam’; lahkkit °1anc’; njalbmeruovddit *zabla’; skierat oll6’; tril'laborat *talicska’;

19. anyagok, élelmiszerek, arucikkek: gdfet ~ kafet ’kavé’; garvenat ~ karvenat *komény’;
kokossmahkut *kokuszreszelek’; lastarievnnat ~ -rievnnit *zabpehely’; makaronat *makaroni’; nahkke-
galvvut *boraru’; panerenjafut ’zsemlemorzsa’; (konkr.)’; sohkkarat ’cukor (konkr.)’; teadjagahkut
’teasiitemény’;

20. maradékok, melléktermékek, kacatok: bornit *kavézacc’; lamborat ’limlom, kacat’; luonit
“hulladek’; muhkkit *tragya’; ruskaruovddit *6cskavas’; sahajaf'fut *firészpor’;

21. pénziigyek: dssangolut ’lakhatési koltségek’; divvungolut *javitasi koltségek’; drvobdahparat ~ -
bahpirat ’(t6ézsdei) értékpapir’; bargodienasdiedut ’jovedelem-igazolds, adobevallas’; lotndsat
*valtsagdij’; seastorudat *megtakaritasok’;



22. fizikai jelenségek: alfasuotnjarat ’alfa-sugarzas’; ahpit ’erd’; gaskabarut *kdzéphullamok’;
rontgensuotnjarat ‘rontgensugarak’; io-barut *ultrarovidhullamok’; vuoimmit *energia’;

23. természethez kapcsolodo szavak: bdhkat ’kanikula’; bdaktesul'lot ’szigetvildg’; buollasat
“hosszu, kemény fagy’; buoradaggat *hosszantartd jo id6’; guovssahasat *sarkifény’; idjagalut “hideg
¢jszakak (késO nyaron); lajut *kaszald’;

24. idével kapcsolatos szavak: diggit "hosszu 1d0’; guoktelohjagit ’huszas évek’; mihcamarat
‘nyari napfordulo’;

25. tulajdonnevek: Alppat (helynév) >Alpok’; Amerihkd Ovttastahtton stihtat * Amerikai Egyesiilt
Allamok’; Varggat (helynév) Varde; Ddvggat "Nagymedve <csillagkép>’; Gadllabdrtnit *az Orion Ove
<csillagkép>’; Gievdneguoddit ’Fiastyuk <csillagkép>’; Roavggut ’Fiastytk <csillagkép>’;
Ruos'sanasttit ’Hattyu <csillagkép>’;

26. egyéb: balddalasciegat *mellékszogek’; dovddut *hangulat, elme’; ruhtaoazzumat *kovetelések,
kinnlevdségek’; ruos'salassanit *keresztrejtvény’; veahkke|varit >eréforras’.

Az igy kapott csoportok alapjan megallapithatjuk, hogy az északi lapp plurativdk szemantikai
csoportjai altalanossagban megfelelnek az indoeurodpai és finnugor nyelvek csoportjainak. Mint a leg-
tobb plurativakkal rendelkezd nyelvben, az északi lappban is igen hangsulyos szerephez jutnak a hasz-
nalati targyak (141), az embercsoportok (79) és az linnepek, események (77) megnevezései, amelyek
prototipikus csoportnak szamitanak, azaz minden, plurativaval rendelkez0 nyelvben megtalalhatoak.
Valamelyest tobb elemet tartalmaz a ,,Természethez kapcsolodo szavak™ kategoria. Ez a lappok termé-
szetkdzeli életmodjaval hozhato Gsszefliggésbe.

5. A szotar

A szotarban a rendelkezésemre allo6 hat nyomtatott északi lapp szotarbol gyiijtott plurativakat

rendszereztem. A szotarak a kdvetkezdk:

Kéven, Brita — Jernsletten, Johan — Nordal, Ingrid — Eira, John Henrik — Solbakk, Aage 1995: Sami—
daru satnegirji. Samisk—norsk ordbok. Davvi Girji o.s. (= KAV)

Lagercrantz, Eliel 1939: Lappischer Wortschatz I-1I. Lexica Societatis Fennougricae 6. Helsinki. (=
LAG I-I1.)

Nielsen, Konrad 1932-1962: Lappisk ordbok. Lappish Dictionary. Instituttet for sammenlignende
kulturforskning B 17. I-IV. Oslo. (= NIELS [-III)

Sammallahti, Pekka 1989: Sami—suoma satnegirji. Saamelais—suomalainen sanakirja. Jorgaleaddji Oy.
Ohcejohka. (= SAMM!)

Sammallahti, Pekka 1993: Sdami—suoma—sami satnegirji. Saamelais—suomalainen—saamelainen
sanakirja. Girjegiisa Oy. Ohcejohka. (= SAMM?Z)

Sammallahti, Pekka — Nickel, Klaus Peter 2006: Sdmi—duiskka satnegirji. Saamisch—deutsches
Worterbuch. Davvi Girji Os. Kérasjohka. (= SN)

5.1. A szocikkek felépitése
A szocikkek adatkozlo, elemzd €s utald részbol épiilnek fel.

a) Az adatkozlé rész. A szocikk a cimszoval kezdddik, ami utdn a jelentés all. Ezt kovetik a
forrasadatok. A cimszavak a lapp abécének megfeleld alfabetikus sorrendben, kdvér betlitipussal szedve
szerepelnek a szotarban. Ezek az 1978-ban elfogadott irdsmodot kovetik, kivéve, ha az adott sz6 az
ujabb szotarakban mar nem talalhaté meg, pl. dw*k"a"k Sandholmen (szigetnév) (LAG 295.). Vizsgéla-
tomban az Osszetett szavakat minden esetben kételemiinek tekintem, igy az Osszetételi foelemek hatarat ||
jellel, azok tovabbi elemeit | jellel jelolom, pl. mdilmmilmeasttirvuodal|gilvvohallamat *Weltmeisterschaft |
vilagbajnoksag’ (SN 463).

A jelentés megadasa mindig két nyelven torténik. E16szor a vizsgalt sz6 legujabb eléfordulési helyén
talalhato jelentést adom meg (ez legtobbszor a német vagy a finn), majd ezt koveti | jellel elvalasztva a
magyar jelentés.



A nyelvi adatok forrasainak roviditése (Id. az 1. pontban) lapszammal egyiitt az adatok utan
idérendben, zarojelben felsorolva all. Amennyiben a szotarakban szerepld adat szamhasznalatdban elté-
rés figyelhetd meg az egyes szotarak kozott, gy azt kiilon megjegyzéssel jelolom: ,,alt. pl.”, ,,csak sg.”,
,,8g. is”, pl. balljat *lining of wooden collar | hAmiga bélése’ (alt. pl. NIELS 1/125; csak sg. Samm! 31;
csak sg. KAv 46; csak sg. SN 56).

b) Az elemz6 rész. A szocikk masodik részében a cimszd szerkezeti elemzése torténik meg. Ez
alapjan a plurativak egyszerti, tobbesjellel ellatott tdszavak vagy szarmazékszavak, illetve Osszetett
szavak lehetnek. Az Gsszetett szavak esetén az dsszetételi tagokat €s azok jelentéseit is megadom; ezek
hatarat a + jel jeloli:

maohtor|sihkkelat ~ syhkkelat ’"Motorrad | motorbicikli’ (SN 486)

e Osszetett sz6: mohtor *Motor | motor’ + sihkkelat ~ syhkkelat *Fahrrad | bicikli’ (< sihkkel ~ -
syhkkel *Rad | kerék’).

Amennyiben a vizsgalt sz6 — valamely forrds alapjan — rendelkezik egyes szdmu alakkal is, akkor az
kiilon pontban, jelentésével egyiitt keriil be a szotarba:

e Sg alakja: mohtorsihkkel ~ -syhkkel "Motorrad | motorbicikli’.

Bizonyos esetekben jol lathato, hogy a lapp plurativ alak milyen atadd nyelvi (finn, norvég, svéd)
minta alapjan keriilt be a lapp nyelvbe. A lapp plurativak egy része tiikorforditassal jott 1étre (altalaban
Sammallahti nyelvijito tevékenysége eredményeként), vagy legalabbis a szemlélet azonos.

dassan|dilala§vuodat W ohnverhiltnisse | lakaskoriilmények’
e Tiikorfordités, vo. fi. asuntofolot [pl] ’lakésviszonyok’

A cimsz6 szerkezeti elemzését kovetden legeldszor a plurativa fajtdjanak meghatdrozasat adom meg
(I1d. morfoszemantikai csoportok), majd az elemz06 rész végén a plurativak szemantikai csoportokba
torténd besorolasa szerepel (Id. szemantikai csoportok).

¢) Az utalé rész. A szocikk végén minden esetben — jellel torténik utalds a szotar cimszoval
hasonl6 szerkezet(, tovabbi szavaira.

Egy teljes szocikk tehat a kovetkezOképpen épiil fel:

gumppelruovvdit "Wolfsfalle | farkascsapda’ (SAMM! 197; KAV 229; SN 331)
e Osszetett sz6: gumpe *Wolf | farkas’ + ruovddit *Handschellen, Fangeisen | bilincs’ (< ruovdi
’Eisen | vas’).
e Abszolut plurativa.
e Szemantikai besorolasa: hasznalati targyak.
— batne|ruovddit, ceavraruovddit, giehtaruovddit, gumpperuovdit, radasruovddit, riebanruovddit, ruovddit,
ruskaruovddit, seakteruovddit, skieltoruovddit

IV. Osszegzés

Osszességében tehat elmondhato, hogy az északi lapp plurativak mind szdmukat, mind viselkedésii-
ket tekintve igazoljak a plurativa kategoria Iétjogosultsagat. Ezek vizsgalata alapjan arra a kovetkezte-
tésre jutottam, hogy az északi lappban nemcsak az analdgia hatasara sziiletnek ijabb plurativak, hanem
a lappban napjainkban igen erételjesen miikodd nyelvijitas egyik produktiv elemeként vesznek részt a
szokincs gazdagitasaban.



