Hungaroldgiai szimpozium Jyvaskylaben
Tuomo LAHDELMA —MATICSAK Sandor

1995. augusztus 10-15. kozoétt Jyvaskyla varosa atthiont a
VIIl. Nemzetkézi Finnugor Kongresszusnak (Congres€ctavus
Internationalis Fenno-Ugristarum). A kongresszugyrné szekcio-
ban — nyelvészet, néprajz-folklorisztika, irodaloancheoldgia-ant-
ropolégia — nikodott. A szekciddladasokon kivil plenéris és atte-
kinté eldadasok, poszter@dasok és szimpdziumok szerepeltek a
kongresszus tudomanyos programjaban. A tizennémggps$zium
egyike a jyvaskylai egyetem hungaroldgiai intézgtal szervezett,
.Hungarolégia Magyarorszagon Kkivul” nevet visetendezvény
volt.

Milyen folyamatok vezettek oda, hogy a finnugor gmsszus
tematikajaban helyet kapott a hungaroldgiai foremA ,klasszikus
finnugrisztika” és a hungarolégia definialdsabagyneashoz valo
viszonyaban szamos probléma rejlik. Tobb nyugadeairfinnugor
tanszék mkodésének jelefis részét a magyar nyelv, ill. nyelvészet
oktatasa teszi ki, ugyanakkor a magyar, a finnzéésat nyelv tani-
tasa magaban még nem jelenti finnugorihely Iétrejottét.
Mindezek mellett vannak olyan egyetemek is, ahbluagarolégia
szak nem a hagyomanyos 8gjési utat bejarva — azaz a finnugor
szakbdl kirbve — jott lIétre, hanem a nyelvészeti studiumokhem n
kotodd egységként szervédott. Néhany nyugati egyetemen a
magyar — politikai vagy foldrajzi alapon besorol{tahat nem a
nyelvrokonsag alapjan, amit Magyarorszag és Firmdgr£rtheten
mindig is fontosnak tartott) — az orientalisztikaigy esetleg kelet-
eurdpai tanszékhez tartozik. Udinik, hogy a finnugor tanszékek-
t6l fuggetlendl niikodé hungarologiai mhelyek kdnnyebben tudnak
alkalmazkodni a megvaltozott feltételekhez.

A magyarsagtudomany az utdbbi években radikaliglaiason
ment keresztil. A kbdzép-kelet-europai valtozasokszacialista
rendszer lebomlasa nemcsak jebsnpolitikai fordulatként értékel-
hets, hanem érezhé&tn megvaltoztatta a térség nyelveinek, ill. a
Kbdzép-Kelet-Eurépaval foglalkozé tudomanyteriletelegitéléseét
is. Az elmult 6t évben a magyarorszagi nyari egyete és évkozi
kurzusok hallgatoinak dsszetétele jol modellaljdyem tendenciak
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hatnak Eurépaban és Eurépan kivil a magyar nyelvidaaban. A
hatdrok kénnyebb atjarhatésaga, a kedvenplitikai valtozasok
eredményeképp megit a masod- és harmadgeneracios magyarsag
aranya a kurzusokon. Az emigrans $kugyermekei altaldban jol
beszélnek magyarul, de rendszerezett grammatillastik csekely,
helyesirasuk gyenge, mivelhogy csak otthon tanulkulhattak a
magyar nyelvet. Ugyancsak egyre nagyobb szazakdmtiselnek a
kulénbd® nyugati vallalatok magyarorszagi munkatarsai iskoA
moly cégek elengedhetetlentl fontosnak tartjak,yhdipb évig
Magyarorszagon é&lképvisebjik tanulja meg j6l a magyart, ezért
kuldik el 6ket az — elésorban intenziv — kurzusokra. E csoportok
létszamanak novekedésével szemben lényegesen kbeasean-
nak, akik levelegpartnereik révén, netan ,delegaciok” tagjakent
szerzett j0 tapasztalataik hatasara jonnek Magyaagra; radikali-
san lecsokkent a ,pusztaromantika” hiveinek széanmar egyal-
taldn nem lehet olyan vallalkozé kedsidkokat talalni, akik korab-
ban a kénnyebb vizumszerzés és 6sztondij reménydédgnegy
nyari kurzusra is ,felaldoztak” magukat. Mindezedltaz6 csopor-
tok mellett stagnal azok szama, akik a finnugoilv@szeti tanulma-
nyaikhoz elengedhetetlenil sziikséges magyar ny&wetjak. (A
tendenciak leirasa a Debreceni Nyari Egyetemen -A®9&o6zAott,
évente kozel 6tszaz hallgatdén végzett felmérésmia készlilt.)

A Magyarorszagon kivuli egyetemek magyartanulo-kénelen-
tésen atalakult az elmult években. A Iggb valtozasnak talan az
tanik, hogy mig korabban a magyar nyelvet javarégeivészek
(elsssorban finnugristak) és tolmacspalyara készihnultak, addig
ma a térténészek, politologusok és kézgazdaszale egyobb ha-
nyadot tesznek ki, ami a megvaltozott politikastdalmi koralme-
nyekkel magyarazhat6. Ugyancsak fontos az 6sztikdijta moti-
vacio is: mig régebben igen nehezen lehetett margmagi stipen-
diumhoz jutni, ez ma mar megszokott jelenségneknz$A jyvas-
kylai egyetemen 199%szén indult nyelvelsajatitasi program éels
kérdbive éppen azokra a kérdésekre keresi a valaszy, ntanulok
milyen motivaciok alapjan tanuljak a magyar nyelvet

Az, hogy a hungaroldgiai kikerul(t) a finnugrisziKa nyelve-
szet) gyadmsaga aldl, s flggetlen tanszékként, éknsaportként
mikodik, lényeges szervezeti valtoztatasok lébegét teremti meg.
Létrejonnek hungarologi@{f és mellékszakok, a hallgatok l1étszama
ugrasszdfen ro, ez szinte ,kikényszeriti” a tanari garda megggta
(szukségessé valik a helyi tanarok specializalqdasabbképzése,
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masrészt pedig a magyarorszagi vendégtanarok nasgt)ivez a ki-
nalat tovabbi szélesedéséhez vezet stb.

Mindezen valtozasok megteremtették annak tedegéet — &t
szlikségét —, hogy az atalakulasok altal felvetéttések, problé-
mak nagyobb forumokon is nyilvanossagot kapjangkkerilhetett
megrendezésre a kongresszus tizennégy szimpoézigyikeként a
hungarologiai témaval foglalkozé vitasorozat isreen szarmaztat-
hatdé a szimpdzium egyik kdzponti fogalma is: ,A g@digmavaltas
ideje”.

A szimpdzium szervéi — Holger Fischer és Tuomo Lahdelma —
olyan orszagok képvisa@t kértek fel ebadas tartasara, ahol ,nincs
jelenBs lélekszamu magyar kisebbség” (mint ahogy az I§@4an
keltezett felkéb leveélben megfogalmaztak). Sajnos, a kotészd-
vaban a szerkes erl kilon nem szoltak, ami félreértésre adha-
tott lehetséget, mivel tobb ismert szakember szova tetteagraz
savolmaradésat”. E kritikat ugyanakkor érommeltu&t hiszen a
nagy erdekidés azt bizonyitja, hogy a hungarologusok is efpyme
tosabbnak tartjak a nemzetkdzi kapcsolatokat. Enyoissag
potlasara e kotetben (249-263. oldalon) harom kid@é cikk
kapott helyet.

Az elbadokat arra kértik, hogy 10-15 oldal terjedelirasban
mutassak be orszaguk magyaroktatasanak, hungabldgatasai-
nak helyzetét és kilatasait. A szimpozium anyagf@5l8yaran a
kongresszus éit megjelent a jyvaskylai egyetem hungarolégiai
intézetének kiadvanysorozataban (Hungarologischérdge 4.
Hungarolégia Magyarorszagon kivil), igy a szimpodzitnem
elbadasok felolvasasabdl allt, hanem tényleges vitadkozhatott
ki. A felkért ebaddk munkajanak eredményeként tiz cikk jutott el
az érdelkdddkhoz: Holger Fischer (Németorszag), Naciye Gungor-
mis (Torokorszag), Jolanta Jastioska (Hollandia), Tuomo Lahdel-
ma (Finnorszag), Lars-Gunnar Larsson (Svedorsigiok Istvan
(Magyarorszag), Anu Nurk-6hu Seilenthal (Esztorszag), Réakos
Péter (Csehorszag), Sarkozy Péter (Olaszorszagp Wiaseda (Ja-
pan) tekintette at a hungarolégiai helyzetét oréhag. Rajtuk kivl
a szimpozium elején Rédei Karoly (Bécs), Ginterdfjarés Jean
Perrot (Périzs), Eva Koberski (Mons), Petneki A(Boznan) és Li-
zanec Péter (Ungvar) mutatta be tanszekét, kutigéihe

A kotet kulfoldi szerdi a magyar (ill. finnugor) nyelvészet szak-
emberei, tanszékvezdt €s magyartanarok, a magyar tudésok pedig
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evek 6ta magyar irodalmat, kulturtorténetet tarsikaallomashelyi-
kon, igy nem tulzas azt allitani, hogy a hungaraidmunkak atte-
kintését szakavatott@dok végezték el.

A cikkek altaldban bemutattak — gyakran felsorqikeggel —
orszaguk hungaroldgiai ithelyeit, ill. a magyarsagtudomany legje-
lesebb képvisélt. Mivel a szerdk ezt az alkalmat a ,bemutat-
kozasra” hasznaltak fel, uggrik, egy ilyen tipusu kotet megirasat
mar korabban kezdeményezni kellett volna. A felgbed hangsu-
lyozott tavlati elképzelés kevesebb hangsulyt kagelgondolkod-
tatd, hogy a kritikai hangnem csak egy-kéiaeld esetében jelentke-
zett. Ennek hianya annyiban érihdtogy — vezét hungarologusok-
rol lévén sz06 — a szdfknek nem egyszer sajat magukkal kellett vol-
na szembeszallniuk.

Ugy latszik, a hungarolégiai konferenciakon, 6s3vejeleken
Ohatatlanul kozponti helyet kap a tudomanyag déffisa. E kérdés-
ben mar a szimpdzium cime is egyfajta allasfoglalksekinthet,
hiszen kdz6s kategoérianak tekinti a magyarorszagi léilhoni disz-
ciplinat. (Béar utélag valljuk be, ezt a cimet azsdltuk, mert nem
taladltunk olyan elnevezést, ami egyszerre vilagdsti@ volna a
szimpoOzium tematikajat és a sajat nézetinket igerivényink sze-
rint a ,hungarolégia” a Magyarorszagon Kkivili maggtudo-
manyt jelenti.)

A konyvben helyet kapott — a kotet cimével ellezgénh — a ma-
gyarorszagi hungarolégiaval foglalkozé cikk is (Mdénistvan: ,,...a
hungarolégia nem az, amit a metropolis kinal, haenmt a hely-
szin igényel”.). A magyar népont jelenlétét fontosnak tartottuk,
enélkdl nem lett volna teljes a kép.

A szimpdzium egyik fontos kérdése volt, hogy a @ldiek mit
varhatnak a magyar allamtél, masképpen fogalmanixgel tartozik
a magyar allam a kulféldon végzett hungarologianénnak olyan
kulhoni hungarologus timelyek, melyek onébdl is képesek kitno
munkakorulményeket biztositani, képesek jo _konwtté&trehozni,
de mindezek ellenké# is tapasztalhatjuk. Altalaban a kulfoldi
egyetemek kényesémzik figgetlenséguiket, igy nem kell a minden-
napi magyarorszagi politikai helyzethez alkalmazioK.

A szimpoOziumon kozel szdzan vettek részt. Az éfitldd, a vita
azt bizonyitotta, hogy a Magyarorszag, a magyaornahyok iranti
érdekbdés tovabbra is fennall.
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